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        لجنة الأمم المتحدة للقانون التجاري الدولي
  السوابق القضائية المستندة إلى نصوص الأونسيترال

  المحتويات    )كلاوت(
الصفحة 

  ٣...........................) القانون النموذجي للتحكيم(قضايا ذات صلة بقانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم 
المحكمة الاتحادية، الرقم : كندا - نموذجي للتحكيم من القانون ال٣٥؛ و)١ (١٦؛ و)٢ (٧المواد : ١٢٨٥القضية 

T-165-10، Orient Overseas Container Line Ltd ضد Sogelco International) ٣.......)٢٠١١ديسمبر / كانون الأول١٣  
محكمة العدل العليا في : كندا - من القانون النموذجي للتحكيم‘ ٢‘) ب) (١ (٣٦ و٣٥ المادتان: ١٢٨٦القضية 
 / كانون الأول٨( Orbixa Management Services, Inc ضد CV-435836، ACTIV Financial Systems, Inc-11 يو، الرقمأونتار

  ٣.....................................................................................................)٢٠١١ديسمبر 
محكمة العدل العليا في : كندا - من القانون النموذجي للتحكيم) ٤ (١١؛ و)٣ (١١المادتان : ١٢٨٧القضية 
  ٤.............................)٢٠١١سبتمبر / أيلول٢٣( Railcrew ضد CV-11-9285-00 CL، Hallcon الرقم أونتاريو،
المحكمة العليا في كولومبيا  :كندا - من القانون النموذجي للتحكيم) ١ (١٦؛ و٨المادتان : ١٢٨٨القضية 
  ٥.)٢٠١١يناير /الثاني كانون ٢٥( F. C. Yachts Ltd ضد S107233 ،New World Expedition Yachts, LLC رقمال، البريطانية
 المحكمة العليا في كندا، الرقم: كندا - من القانون النموذجي للتحكيم) ١ (١٦و) ١( ٨المادتان : ١٢٨٩ة القضي
31067، Dell Computer Corp ضد Union des consommateurs )٦...............................)٢٠٠٧يوليه /تموز ١٣ 

وبقانون الأونسيترال " وركنيوي" اتفاقية -قضايا ذات صلة باتفاقية الاعتراف بقرارات التحكيم الأجنبية وتنفيذها 
  ٧.................................................................)القانون النموذجي للتحكيم(النموذجي للتحكيم 

من القانون النموذجي ‘ ٣‘) أ) (٢ (٣٤من اتفاقية نيويورك؛ والمادة ) ج) (١(المادة خامسا : ١٢٩٠القضية 
 تشرين ٤(، Cargill, Incorporated ضد C52737 ،Mexico محكمة الاستئناف في أونتاريو، الرقم: كندا - للتحكيم
  ٧............................................................................................)٢٠١١أكتوبر /الأول

 -  من القانون النموذجي للتحكيم١٦و؛ )١ (٨من اتفاقية نيويورك؛ والمادتان ) ٣ (الثانيةالمادة : ١٢٩١القضية 
يوليه / تموز٢٠( Imperial Tobacco Canada Limited ضد C52576 ،Ontario محكمة الاستئناف في أونتاريو، رقم: كندا

٨.........................................................................................................)٢٠١١  
من ‘ ٢‘) ب) (١ (٣٦ و٣٥من اتفاقية نيويورك؛ والمادتان ) ب( )٢ (؛ وخامساً رابعاًالمادتان: ١٢٩٢القضية 

   ،٢٠١٠ لعام ٤٨٢رقم المحكمة المجلس الملكي في ساسكاتشيوان، : كندا - القانون النموذجي للتحكيم
Subway Franchise Systems of Canada Ltd ضد Cora Laich )٨.............................)٢٠١١يه يون/ حزيران٢٤  



 

2 V.13-86161 
 

A/CN.9/SER.C/ABSTRACTS/135

  مةمقدّ
  

تُشكِّل هذه المجموعة من الخلاصات جزءا من نظام جمع ونشر المعلومات عن القرارات الصادرة عن المحاكم 
وهيئات التحكيم والمستندة إلى الاتفاقيات والقوانين النموذجية المنبثقة عن أعمال لجنة الأمم المتحدة للقانون 

غرض من ذلك هو تيسير التفسير الموحّد لهذه النصوص القانونية بالرجوع إلى وال). الأونسيترال(التجاري الدولي 
ويرد . المعايير الدولية التي تتسق مع الطابع الدولي للنصوص، لا إلى المفاهيم والأعراف القانونية الداخلية الصرفة

ات ذلك النظام وعن  من المعلومات الكاملة عن سممزيد) A/CN.9/SER.C/GUIDE/1/Rev.1(في دليل المستعمل 
متاحة في الموقع الشبكي ) كلاوت(القضائية المستندة إلى نصوص الأونسيترال ووثائق السوابق . طريقة استعماله

  ).http://www.uncitral.org/clout/showSearchDocument.do?lng=ar: (للأونسيترال على الإنترنت
قائمة محتويات ) كلاوت(لى نصوص الأونسيترال  السوابق القضائية المستندة إن كل عدد صادر بشأن هذهويتضمّ

في الصفحة الأولى توفّر البيانات المرجعية الكاملة لكل قضية ترد في هذه المجموعة من الخلاصات إلى جانب المواد 
) URL(وقد أدرج عنوان الإنترنت . المتعلقة بكل نص والتي فسّرتها أو أشارت إليها المحكمة أو هيئة التحكيم

 فيه النص الكامل للقرارات بلغتها الأصلية إلى جانب عناوين الإنترنت التي ترد فيها الترجمات بلغات الذي يرد
يرجى الانتباه إلى أن الإشارات (الأمم المتحدة الرسمية أو بإحدى لغاتها، حيثما كانت متاحة، في عنوان كل قضية 

اصة بالأمم المتحدة لا تشكّل تزكية من جانب الأمم المرجعية إلى مواقع شبكية غير المواقع الشبكية الرسمية الخ
المتحدة أو من جانب الأونسيترال لذلك الموقع الشبكي؛ وعلاوة على ذلك، كثيرا ما تتغير المواقع الشبكية؛ 

وتحتوي خلاصات ). وجميع عناوين الإنترنت الواردة في هذه الوثيقة سارية حتى تاريخ إصدار هذه الوثيقة
فسَّر فيها قانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم على إشارات مرجعية إلى كلمات رئيسية متسقة القضايا التي ي

مع ما يرد منها في موسوعة المصطلحات الخاصة بقانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم التجاري الدولي الذي 
لاصات المتعلقة بقضايا تفسِّر قانون الخوأيضا تتضمن . أعدته أمانة الأونسيترال بالتشاور مع المراسلين الوطنيين

ويمكن البحث عن . الأونسيترال النموذجي بشأن الإعسار عبر الحدود إشارات مرجعية إلى كلمات رئيسية
الخلاصات في قاعدة البيانات المتاحة من خلال الموقع الشبكي الخاص بالأونسيترال عن طريق الإشارة إلى جميع 

أو رقم العدد ) كلاوت(ي البلد أو النص التشريعي أو رقم القضية في وثائق السوابق السمات التعريفية الرئيسية، أ
  .أو تاريخ القرار أو أي مجموعة من هذه السمات) كلاوت(الصادر بشأن السوابق 

  الخلاصاتِ مراسلون وطنيون تعيّنهم حكوماتهم أو مساهمون أفراد؛ وقد تتولى إعدادها بصفة استثنائية أمانةويُعِدُّ
وتجدر الملاحظة بأن المراسلين الوطنيين أو غيرهم من الأشخاص المشاركين على نحو مباشر . الأونسيترال نفسها

  .أو غير مباشر في تشغيل هذا النظام لا يتحمّل أي منهم المسؤولية عن أي خطأ أو إغفال أو أي قصور آخر فيه
    

––––––––––    
  ٢٠١٣ ، المتحدةمم محفوظة للأ© الطبع حقوق

   في النمسابعطُ
  

وينبغي .  على حق استنساخ هذا النص أو أجزاء منهللحصولويرحَّب بأي طلبات . جميع الحقوق محفوظة
 Secretary, United Nations Publications Board, United Nations:إرسال هذه الطلبات إلى العنوان التالي

Headquarters, New York, N.Y. 10017, United States of America . ويجوز للحكومات والمؤسسات
  . إذن، ولكن يطلب إليها أن تُعلِم الأمم المتحدة بذلكدونالحكومية أن تستنسخ هذا العمل أو أجزاء منه 
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  قضايا ذات صلة بقانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم
        )القانون النموذجي للتحكيم(

   القانون النموذجي للتحكيم  من٣٥؛ و)١ (١٦؛ و)٢ (٧المواد : ١٢٨٥القضية     
  المحكمة الاتحادية: كندا
  T-165-10 :الرقم

Orient Overseas Container Line Ltd. ضد Sogelco International  
  ٢٠١١ديسمبر / كانون الأول١٣

  الأصل بالإنكليزية
 F.C.J. No. 1774 [2011]: نُشرت بالإنكليزية

  http://canlii.ca/t/fpdxg: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    خلاصة من إعداد المراسل الوطني فريديريك باشون

 الاعتراف به وإنفاذه، اتفاق التحكيم، الـشروط الرسميـة، خطّـي،            ‐القرار  : الكلمات الرئيسية [
    ]القانون الموضوعي، البتّ في الاختصاص

ناف ضــد حكــم صــدر في نيويــورك يعتــرف بقــرار تحكــيم وينفــذه  طلــب اســتئدَّعَى عليــهقــدّم المــ
 في اعتراضـه إلى     دَّعَى عليـه  واستند الم . ويسوّي منازعة نشبت بخصوص رسوم شحن غير مسددة       

 إلى حيثياتـه،  وطعـن في القـرار أيـضاً اسـتناداً    . اتفاق خطّي بـاللجوء إلى التحكـيم      أيِّ  عدم وجود   
من أسـباب رفـض الاعتـراف والإنفـاذ المنـصوص عليهـا في              دون أن يذكر على وجه التحديد أيا        

وأيّــدت المحكمــة حكــم الاعتــراف بقــرار التحكــيم وإنفــاذه، .  مــن القــانون النمــوذجي٣٦المــادة 
ــزمَيْن بــشرط تحكــيم خطّــي وَرَدَ في إحــدى     أنَّ حيــث خلــصت إلى   ــع مُل ــا في الواق الطــرفين كان

وقالـت المحكمـة، علـى      . ، بكـل بـساطة، لم يقـرأه       يهدَّعَى عل المأنَّ  صفحات الاتفاق الذي أبرماه و    
وأمّا بالنسبة للسبب   . سبيل الملاحظة العابرة، إنه يجب الامتثال لقرار المحكِّم بوجود اتفاق تحكيم          

 كـان يطلـب مـن المحكمـة أساسـا أن            دَّعَى عليـه  الم ـأنَّ  الثاني للاستئناف، فقد أشارت المحكمة إلى       
المحكمة رفـضت ذلـك، مؤكـدة علـى المبـدأ الـذي يقتـضي             أنَّ    تشارك في استعراض الحيثيات، إلاّ    

  .عدم تدخُّل المحكمة المستعرِضة في النتائج التي يتوصل إليها محكِّم فيما يتعلق بحيثيات القضية
    

  من القانون النموذجي للتحكيم ‘ ٢‘) ب) (١ (٣٦ و٣٥ المادتان: ١٢٨٦القضية     
  محكمة العدل العليا في أونتاريو: كندا
  CV-435836-11: الرقم



 

4 V.13-86161 
 

A/CN.9/SER.C/ABSTRACTS/135

ACTIV Financial Systems, Inc ضد Orbixa Management Services, Inc  
  ٢٠١١ديسمبر / كانون الأول٨

  الأصل بالإنكليزية
  O.J. No 5988 [2011]: نُشِرت بالإنكليزية

  http://canlii.ca/t/fpgq1: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    خلاصة من إعداد المراسل الوطني فريديريك باشون

    ] الاعتراف به وإنفاذه، القانون الساري، السياسة العامة، الإجراءات‐ القرار: الكلمات الرئيسية[
 للاعتراف بقرار تحكيم صـدر في نيويـورك يـسوّي منازعـة تتعلـق بتفـسير شـرط                قدّم المدَّعي طلباً  

 دَّعَى عليـه  واعتـرض الم ـ  . طوعة يـرد في اتفـاق تـرخيص، وإنفـاذ هـذا القـرار             بشأن التعويضات المق  
ــالاعتراف      أنَّ  إلى اســتناداً ــة ب ــام المتعلق ــانون الع ــى قواعــد الق ــه عل ــدَّعي أخطــأ في تأســيس طلب الم

وبخـلاف  . بقرارات التحكيم وإنفاذها بدلا من تأسيسه على قواعد القانون النمـوذجي للتحكـيم            
الاعتراف بقرار التحكـيم وإنفـاذه سـيكون مخالفـا للـسياسة العامـة في       أنَّ   ى عليه دَّعَذلك، أكّد الم  

وبعد الموافقة على النظر في الطلب كما لـو كـان قـد قُـدِّم بموجـب القـانون النمـوذجي                  . أونتاريو
وإذ قـررت المحكمـة ذلـك، فإنهـا تكـون قـد         . للتحكيم، اعترفت المحكمة بقـرار التحكـيم وأنفذتـه        

قــرار التحكــيم جــرى أنَّ  المتعلقــة بالــسياسة العامــة بتأكيــدها علــى  دَّعَى عليــهرفــضت حجــة المــ
. السياسة العامة في نيويورك هي أساسـاً ذاتهـا في أونتـاريو   أنَّ الاعتراف به وإنفاذه في نيويورك، و 

وأخيراً لاحظت المحكمة أنه على افتراض أنه لم يكن بالإمكان النظر في الطلب كما لو كـان قـد             
ــالنظر إلى   قُــدِّ  مــن هــذا ٣٦ و٣٥المــادتين أنَّ م بموجــب القــانون النمــوذجي، لكــان قــد رُفِــضَ ب

  .، الوسيلتان الوحيدتان للاعتراف بقرارات التحكيم الأجنبية وإنفاذهاالقانون هما، حصراً
    

  من القانون النموذجي للتحكيم) ٤ (١١؛ و)٣ (١١المادتان : ١٢٨٧القضية     
  يا في أونتاريومحكمة العدل العل: كندا
  CV-11-9285-00CL :الرقم

Hallcon ضد Railcrew  
   ٢٠١١سبتمبر / أيلول٢٣

  الأصل بالإنكليزية
  O. J. No. 4700 [2011]: نُشِرت بالإنكليزية

  http://canlii.ca/t/fnjkw: متاحة على الموقع الشبكي التالي
     المراسل الوطني فريديريك باشونخلاصة من إعداد
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    ] تعيينهم، إجراءات التعيين، المساعدة القضائية‐المحكِّمون : الكلمات الرئيسية[
نــشبت بــين الطــرفين منازعــةٌ شــكّلت حــسب الأصــول موضــوع تحكــيم بموجــب القــانون           

 -ونظراً لعدم القدرة على الاتفاق على تعيين محكِّم، فقـد طلـب المـدَّعي               . النموذجي للتحكيم 
 دَّعَى عليـه  واعتـرض الم ـ  .  أن تعيِّن المحكمةُ هيئة تحكيم من ثلاثة أعضاء        -) ٤ (١١عملا بالمادة   

الاتفـاق بـين الطـرفين      أنَّ  وإذ لاحظـت المحكمـة      ). ٣ (١١ من ذلـك تطبيـق المـادة          بدلاً مقترحاً
كان غير واضح بطبيعته فيما يتعلق بإجراءات التعـيين الـتي ينبغـي أن تُتَّبـع، فقـد ارتـأت تطبيـق                      

يتطلـب وجـود اتفـاق بـشأن اللجـوء          ) ٤( ١١ تطبيق المـادة     وقالت المحكمة إنَّ  ). ٣ (١١المادة  
. جراء تعـيينٍ بـديل، إلا أنّـه لم يُتَّفـق في هـذه القـضية علـى إجـراء مـن هـذا القبيـل                         إلى العمل بـإ   

وأقــرّت المحكمــة أيــضا بأهميــة التعليــق التحليلــي للاسترشــاد بــه في تفــسير القــانون النمــوذجي،   
  . بشأن وقائع هذه القضيةولكنها وجدت أنه لا يجدي نفعاً

    
  قانون النموذجي للتحكيم من ال) ١ (١٦؛ و٨المادتان : ١٢٨٨القضية     

  المحكمة العليا في كولومبيا البريطانية: كندا
  S107233: الرقم

New World Expedition Yachts, LLC ضد F. C. Yachts Ltd  
  ٢٠١١يناير / كانون الثاني٢٥

  الأصل بالإنكليزية
 B.C.J. No. 91 [2011]: بالإنكليزيةنُشِرت 

  http://canlii.ca/t/2fflh: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    خلاصة من إعداد المراسل الوطني فريديريك باشون

شرط التحكيم، الـصحة، الإجـراء، أمـر مقـضي بـه، التـدخل القـضائي،                 :الكلمات الرئيسية [
    ]العقود، إمكانية الفصل

ــة    ســبق للطــرفين رفــع عــدة دعــاوى تحكــيم اســتناداً    إلى شــروط مختلفــة لتــسوية منازعــات تعاقدي
 متـذرِّعا   دَّعَى عليـه  وفي هذه القضية، طلب المدَّعي شطب دعوى الاحتيال الـتي رفعهـا الم ـ            . متنوعة

شـرط التحكـيم ينطبـق علـى المـسائل المثـارة في       أنَّ واحتج المـدَّعي ب ـ  . بإساءة استعمال هذا الإجراء   
أنَّ هذه المسائل خضعت بالفعل للتحكـيم مـن قَبْـل، و          أنَّ  ، و  عليه دَّعَىم من الم  ادّعاء الاحتيال المقدَّ  

وقـد وافقـت المحكمـة علـى       . يحول بالتالي دون التقاضي بشأنها مرة أخـرى       " الأمر المقضي به  "مبدأ  
حجـة المـدَّعي بخـصوص     أنَّ  ، مؤكـدةً    دَّعَى عليـه  الطلب، وشطبت دعوى الاحتيـال الـتي رفعهـا الم ـ         

 مـن القـانون النمـوذجي     ٨لتي طرحها بدلا من تقديم طلب بموجـب المـادة           ، ا الأمر المقضي به  مبدأ  
جميــع عناصــر الــدعوى قُــدِّمَت فعــلا في إجــراءات  نَّ للتحكــيم، كانــت ناجحــة في هــذه الحالــة لأ 
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 ١٦وأكّـدت المحكمـة أيـضاً مجـدداً مبـدأ إمكانيـة الفـصل المنـصوص عليـه في المـادة                      . تحكيم سـابقة  
اسـتنتاج وجـود احتيـال فيمـا     أنَّ   ب ـ دَّعَى عليـه  بينمـا رفـضت حجـة الم ـ      من القـانون النمـوذجي      ) ١(

  .يتعلق بالعقد الأساسي يجعل شرط التحكيم أيضا باطلاً
    

  من القانون النموذجي للتحكيم ) ١ (١٦؛ و)١ (٨المادتان : ١٢٨٩القضية     
  المحكمة العليا في كندا: كندا
  ٣١٠٦٧: الرقم

Dell Computer Corp ضد Union des consommateurs  
  ٢٠٠٧يوليه / تموز١٣

  النص الأصلي بالفرنسية والإنكليزية
   R. C. S. 801, [2007] 2 S. C. R. 801 2  [2007]: نكليزيةنشرت بالفرنسية والإ

   http://canlii.ca/t/1s2f3: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    داد المراسل الوطني فريديريك باشونخلاصة من إع

    ]اتفاق التحكيم، الصحة، الاختصاص، التدخل القضائي، البت في الاختصاص :الكلمات الرئيسية[
ــف           ــه وق ــرفض طلب ــة ب ــرارات أصــدرتها محــاكم ابتدائي ــب اســتئناف ضــد ق ــدَّعي طل ــدّم الم ق

شـرط التحكـيم   أنَّ  إلى  على الإحالـة اسـتناداً    دَّعَى عليه واعترض الم . إجراءات دعوى جماعية  
وأوضـحت المحكمـة، في سماحهـا بالاسـتئناف،     .  ولاغيـاً المدَّعي كان بـاطلاً عليه الذي اعتمد   

مدى يمكن لمحكمـة تنظـر في طلـب إحالـة أن تراجـع صـحة شـرط تحكيمـي ومفعولـه                   أيِّ  إلى  
 أنــه وقــرّرت المحكمــة. وإمكانيــة تطبيقــه، وذلــك في ضــوء المبــدأ العــام للبــتّ في الاختــصاص 

عندما يثير الاعتراضُ على الإحالة مسائل قانونية فقط، فيجب أن تجـد المحكمـة حلـولاً لهـذه                  
أما عنـدما يـثير الاعتـراضُ مـسائلَ وقائعيـةً موضـع منازعـات،               . المسائل بشكل فوري ونهائي   

فمــن المعتــاد أن تحيــل المحكمــة تلــك الــدعوى إلى التحكــيم لتتــيح لهيئــة التحكــيم إصــدار أول 
 مـن المـسائلَ الوقائعيـة    ولكـن إذا مـا أثـار الاعتـراضُ مزيجـاً     . ا بشأن ذلـك الاعتـراض   حكم له 

والمسائل القانونية، فعادةً ما تُحالُ الدعوى إلى التحكيم، مـا لم تتطلّـب تلـك المـسائل النظـر                   
الاعتراض أثـار  أنَّ  وفي هذه القضية، وجدت المحكمة      . مةبشكل سطحي فقط في الأدلة المقدّ     

ن المسائل الوقائعية والمسائل القانونية يقتضي أكثر من مجرد النظر بشكل سطحي في              م مزيجاً
  .الأدلة، وبالتالي كان ينبغي إحالة الدعوى إلى التحكيم
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تفاقية ا( رارات التحكيم الأجنبية وتنفيذهاقضايا ذات صلة باتفاقية الاعتراف بق    
      ) القانون النموذجي للتحكيم( وبقانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم )نيويورك

‘ ٣‘) أ) (٢ (٣٤من اتفاقية نيويورك؛ والمادة ) ج) (١(المادة خامسا : ١٢٩٠القضية     
  من القانون النموذجي للتحكيم 

  محكمة الاستئناف في أونتاريو: كندا
  C52737: الرقم

Mexico ضد Cargill, Incorporated  
  ٢٠١١أكتوبر / تشرين الأول٤

  يزيةالأصل بالإنكل
، رُفِـض إذن بالاسـتئناف لـدى المحكمـة العليـا      ٤٣٢٠:  الرقم.O. J [2011]: نُشِرت بالإنكليزية

  )٣٤٥٥٩رقم  (٢٠١٢مايو / أيار٢٠في كندا في 
   http://canlii.ca/t/fn9qh: متاحة على الموقع الشبكي التالي

    ل الوطني فريديريك باشونخلاصة من إعداد المراس
    ] تعيينهم، القانون الموضوعي‐ رفضه، المحكِّمون ‐ القرار: الكلمات الرئيسية[

قدّمت المكسيك طلب استئناف ضـد قـرار أصـدرته محكمـة في أونتـاريو بـرفض طلـب تَلـتَمِسُ                   
عويض عـن  وتَمَثَّلَ موضـوع إجـراءات التحكـيم في مطالبـةٍ بـالت     . فيه المكسيك إلغاء قرار تحكيم    

 مــن اتفــاق أمريكــا الــشمالية للتجــارة الحــرة  ١١ بموجــب الفــصل دَّعَى عليــهأضــرار قــدَّمها المــ
والــتمسَ فيهــا التعــويض عــن خــسائر ادّعــى تَكبُّــدَها فيمــا يتعلــق باســتثماره في صــناعة   ) نافتــا(

وأمـام المحكمـة،    . ومنحت هيئة التحكيم تعويضات عـن فئـتين مـن الخـسائر           . السكر المكسيكية 
احتجت المكسيك بأنه لا يمكن التعويض عن الأضرار المصنَّفة في الفئـة الثانيـة بموجـب الفـصل                  

ــا، و ١١ ــالي اختــصاصها أنَّ  مــن اتفــاق نافت وفي حكــمٍ شــامل رفــضت  . المحكمــة تجــاوزت بالت
محـاكم المراجعـة الكنديـة دأبـت علـى الإشـارة إلى             "أنَّ  المحكمة طلب الاستئناف وارتأت، رغم      

للمحاكم أن تراعي إلى حـد بعيـد القـرارات الـصادرة عـن محـاكم التحكـيم الدوليـة،             أنه ينبغي   
، أنـه ينبغـي مراجعـة       "وأنه لا ينبغي لها التدخل إلا في حـالات محـدودة أو في حـالات اسـتثنائية                

وبتطبيــق هــذا المعيــار، . القــرارات القــضائية الــصادرة عــن المحكِّمــين اســتنادًا إلى معيــار صــحتها 
اعتراض المكـسيك فيمـا يتعلـق بالاختـصاص لا أسـاس لـه وأنـه يحـق                  أنَّ  مة كذلك   رت المحك قرّ

  . لهيئة التحكيم أن تمنح تعويضات عن الأضرار المصنَّفة في الفئة الثانية
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   ١٦؛ و)١( ٨من اتفاقية نيويورك؛ والمادتان ) ٣(المادة الثانية : ١٢٩١القضية     
  من القانون النموذجي للتحكيم

   الاستئناف في أونتاريومحكمة: كندا
  C52576: الرقم

Ontario  ضدImperial Tobacco Canada Limited   
  ٢٠١١يوليه / تموز٢٠

  الأصل بالإنكليزية
  O.J. No. 3392 [2011]: نُشِرت بالإنكليزية

   http://canlii.ca/t/fmfvl: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    باشونخلاصة من إعداد المراسل الوطني فريديريك 

المــساعدة القــضائية، اتفــاق التحكــيم، الاختــصاص، الــصحة، الــدفوع، : الكلمــات الرئيــسية[
    ]البتّ في الاختصاص

وقد عمـد   .  طلب استئناف ضد قرار بوقف دعواه الإيضاحية لصالح التحكيم         دَّعَى عليه قدّم الم 
أنَّ  بـه المـدَّعي و   في اتفـاق التحكـيم الـذي احـتج    اًإلى ذلك على أساس أنـه لم يكـن طرفًـا أصـلي      

لـة، رغـم   المحكمـة مخوَّ أنَّ  ب ـ  أيـضاً  دَّعَى عليـه  واحـتج الم ـ  . المنازعة تقع خارج نطـاق هـذا الاتفـاق        
،  Union des consommateurs ضــد Dell Computerقــرار المحكمــة العليــا في كنــدا في قــضية 

2007 CSC 34  الاســتئناف واختلفــت محكمــة. بالبــتّ فــورا في المــسائل المتعلقــة بالاختــصاص 
ففي حين ارتأت المحكمة أنه ينبغي معالجـة بعـض الاعتراضـات المتعلقـة              . دَّعَى عليه جزئيا مع الم  

بالاختصاص أولاً من جانـب هيئـة التحكـيم، فقـد وجـدت أنـه ينبغـي البـتّ فـوراً في اعتـراضٍ                        
ــه   ــد ب ــ -واحــدٍ بعين ــو التأكي ــاق    أنَّ  ألا وه ــضاحية لا يخــضع لاتف ــدعوى الإي ــب ال  أحــد جوان

الاعتراض بُنيَ على أساس سـليم، وأنـه   أنَّ ووجدت المحكمة بموجب استنتاجها هذا،  . التحكيم
  .كان ينبغي عدم وقف ذلك الجزء من الدعوى

    
 ٣٥المادتان من اتفاقية نيويورك؛ و) ب( )٢ (؛ وخامساً رابعاًالمادتان: ١٢٩٢القضية     

  من القانون النموذجي للتحكيم ‘ ٢‘ )ب) (١ (٣٦و
  محكمة المجلس الملكي في ساسكاتشيوان: كندا
  ٢٠١٠ لعام ٤٨٢رقم ال

Subway Franchise Systems of Canada Ltd ضد Cora Laich  
  ٢٠١١يونيه / حزيران٢٤
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  الأصل بالإنكليزية
  S.J. No. 534 [2011]: نُشرت بالإنكليزية

  http://canlii.ca/t/fn19s: متاحة على الموقع الشبكي التالي
    خلاصة من إعداد المراسل الوطني فريديريك باشون

    ]الاعتراف به وإنفاذه، السياسة العامة، القانون الموضوعي ‐القرار: الكلمات الرئيسية[
م المدَّعي طلباً يلتمس فيه الاعتراف بقرار تحكيم صـدر في ولايـة كونيكتيكـت بإنهـاء اتفـاق                   قدَّ

وكان قرار التحكيم قد منح المـدَّعي تعويـضات         . ياز المبرم بين الطرفين، وإنفاذ هذا القرار      الامت
 في اعتراضـه    دَّعَى عليـه  ونجـح الم ـ  . عن الخسائر التي ستلحق به في المستقبل نتيجة لإنهاء الاتفـاق          

التأكيــد ورغــم . الاعتــراف بــالقرار وإنفــاذه ســيكونان مخــالفيْن للــسياسة العامــة أنَّ اســتناداً إلى 
 دقيقـاً، فقـد وجـدت المحكمـة اسـتنادا            تفـسيراً  ٣٦على ضرورة تفسير الأسس الواردة في المادة        

 خسائر منذ أن واصل العمل مع المدَّعى عليه وبـدعم منـه في              المدَّعي لم يتكبد أيَّ   أنَّ  إلى الأدلة   
التعويـضات الـتي    نَّ  أواعتبرت المحكمـة    . اتفاقهما كان لا يزال سارياً    أنَّ  شراكة مربحة، كما لو     

عي، الأمـر الـذي يتعـارض مـع         رة للمدَّ مُنِحَت بموجب قرار التحكيم هي بمثابة تعويضات مكرَّ       
  .السياسة العامة والقانون في ساسكاتشيوان

  


