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I.

A.

Introduccion

Facilitacion de los procedimientos relacionados con la insolvencia
transfronteriza de grupos de empresas multinacionales

1.  En su 44° periodo de sesiones, celebrado en diciembre de 2013, el Grupo de
Trabajo convino en proseguir su labor sobre la insolvencia transfronteriza de grupos de
empresas multinacionales?! elaborando disposiciones sobre determinadas cuestiones,
algunas de las cuales ampliarian las disposiciones de la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre la Insolvencia Transfronteriza y de la tercera parte de la Guia legislativa de
la CNUDMI sobre el régimen de la insolvencia y harian referencia a la Guia de
practicas de la CNUDMI sobre cooperacion en la insolvencia transfronteriza. El Grupo
de Trabajo examind este tema en sus periodos de sesiones 45° (abril de 2014)
(A/CN.9/803), 46° (diciembre de 2014) (A/CN.9/829), 47° (mayo de 2015)
(A/CN.9/835), 48° (diciembre de 2015) (A/CN.9/864), 49° (mayo de 2016)
(A/CN.9/870), 50° (diciembre de 2016) (A/CN.9/898) y 51¢ (mayo de 2017)
(A/CN.9/903) y continud sus deliberaciones en el 52° periodo de sesiones.

Reconocimiento y ejecucion de sentencias dictadas en
procedimientos de insolvencia

2.  Ensu47° periodo de sesiones, celebrado en 2014, la Comisiéon aprobé el mandato
del Grupo de Trabajo V de elaborar una ley modelo o disposiciones legislativas modelo
para regular el reconocimiento y la ejecucidon de sentencias relacionadas con casos de
insolvencia®. E1 Grupo de Trabajo examind este tema en sus periodos de sesiones 46°
(diciembre de 2014) (A/CN.9/829), 47° (mayo de 2015) (A/CN.9/835), 48° (diciembre
de 2015) (A/CN.9/864), 49° (mayo de 2016) (A/CN.9/870), 50° (diciembre de 2016)
(A/CN.9/898) y 51°" (mayo de 2017) (A/CN.9/903) y continud sus deliberaciones en el
52° periodo de sesiones.

Obligaciones de los directores de empresas pertenecientes a un
grupo en el periodo cercano a la insolvencia

3. En su 44° periodo de sesiones, el Grupo de Trabajo convino en la importancia de
examinar las obligaciones de los directores de las empresas pertenecientes a un grupo
en el periodo cercano a la insolvencia, dado que, evidentemente, habia problemas
practicos dificiles de resolver en ese ambito, y que las soluciones serian muy
beneficiosas para el funcionamiento de regimenes eficientes en materia de insolvencia
(A/CN.9/798, parr. 23). Al mismo tiempo, el Grupo de Trabajo sefialdé que habia
cuestiones que debian examinarse cuidadosamente, a fin de que las soluciones no
obstaculizaran la recuperacion de las empresas, no crearan dificultades a los directores
en sus esfuerzos por seguir facilitando esa recuperacion, ni influyeran en ellos
induciéndolos a abrir prematuramente procedimientos de insolvencia. Habida cuenta de
esas consideraciones, el Grupo de Trabajo convino en que seria Gtil examinar la forma
en que podria aplicarse la cuarta parte de la Guia legislativa en el contexto de los grupos
de empresas y determinar otras cuestiones que convendria abordar (por ejemplo, los
conflictos entre las obligaciones de un director respecto de su propia empresa y los
intereses del grupo de empresas) (A/CN.9/798, parr. 23). El Grupo de Trabajo examiné
este tema en sus periodos de sesiones 46° (diciembre de 2014) (A/CN.9/829), 47° (mayo
de 2015) (A/CN.9/835) y 49° (mayo de 2016) (A/CN.9/870). En el 52° periodo de

[N

A/CN.9/763, parrs. 13y 14; A/CN.9/798, parr. 16; véase el mandato conferido por la Comision en
su 43¢" periodo de sesiones (2010): Documentos Oficiales de la Asamblea General, sexagésimo
quinto periodo de sesiones, Suplemento nim. 17 (A/65/17, parr. 259 a)).

2 Documentos Oficiales de la Asamblea General, sexagésimo noveno periodo de sesiones,
Suplemento nim. 17 (A/69/17), parr. 155.
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sesiones se tomo6 nota de las revisiones del texto que figuraban en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.153.

Organizacion del periodo de sesiones

4.  El Grupo de Trabajo V, integrado por todos los Estados miembros de la Comisidn,
celebrd su 52° periodo de sesiones en Viena del 18 al 22 de diciembre. Asistieron al
periodo de sesiones representantes de los siguientes Estados miembros del Grupo de
Trabajo: Alemania, Armenia, Austria, Belarus, Brasil, Bulgaria, Canadd, Chequia,
Chile, China, Cote d’Ivoire, El Salvador, Espafia, Estados Unidos de América,
Federacion de Rusia, Filipinas, Francia, Grecia, Indonesia, Israel, Italia, Japon, Kenya,
Kuwait, México, Pakistan, Panama, Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte,
Reptublica de Corea, Singapur, Suiza, Tailandia y Uganda.

5. Asistieron al periodo de sesiones observadores de los siguientes Estados:
Arabia Saudita, Argelia, Bélgica, Bolivia (Estado Plurinacional de), Chipre, Croacia,
Eslovenia, Estonia, Gambia, Lituania, Luxemburgo, Mali, Malta, Marruecos,
Paises Bajos, Repiiblica Arabe Siria, Republica Dominicana, Serbia y Viet Nam.

6. También estuvieron presentes en el periodo de sesiones observadores de la
Unidén Europea.

7.  Asistieron al periodo de sesiones, ademas, observadores de las siguientes
organizaciones internacionales:

a)  Organizaciones del sistema de las Naciones Unidas: Grupo Banco Mundial;

b)  Organizaciones internacionales intergubernamentales invitadas: Banco
Europeo de Inversiones (BEI), Consejo de Cooperacion del Golfo (CCG) vy
Organizacion para la Armonizacion del Derecho Mercantil en Africa (OHADA);

c)  Organizaciones internacionales no gubernamentales invitadas: American
Bar Association (ABA), Asociacion Europea de Estudiantes de Derecho, Asociacion
Internacional de Abogados, Asociacion Juridica de Asia y el Pacifico (LAWASIA),
Commercial Finance Association (CFA), Confederacion Internacional de Mujeres
Especializadas en Insolvencia y Reestructuracion (IWIRC), Federacion Bancaria
de la Union Europea, Fondation pour le droit continental, Groupe de réflexion sur
I’insolvabilité et sa prévention (GRIP 21), INSOL Europe, INSOL International,
Instituto Europeo de Derecho (ELI), Instituto Iberoamericano de Derecho Concursal
(IIDC), Instituto Iberoamericano de Derecho Internacional y Econémico, International
Insolvency Institute (IIT) y Unidn Internacional de Abogados (UIA).

8. El Grupo de Trabajo eligio la siguiente Mesa:

Presidente: Wisit Wisitsora-At (Tailandia)
Relatora: Caroline Egesa Tusingwire (Uganda)
9.  El Grupo de Trabajo tuvo ante si los siguientes documentos:

a)  Programa provisional anotado (A/CN.9/WG.V/WP.149);

b) Nota de la Secretaria sobre el reconocimiento y la ejecucion de
sentencias relacionadas con casos de insolvencia: proyecto de ley modelo
(A/CN.9/WG.V/WP.150);

c¢) Nota de la Secretaria sobre el reconocimiento y la ejecucion de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia: proyecto de guia para la incorporacion al derecho
interno de la ley modelo (A/CN.9/WG.V/WP.151);

d) Notade la Secretaria sobre la facilitacion de los procedimientos relacionados
con la insolvencia transfronteriza de grupos de empresas multinacionales: proyecto de
disposiciones legislativas (A/CN.9/WG.V/WP.152);

e) Nota de la Secretaria sobre las obligaciones de los directores en el periodo
cercano a la insolvencia: grupos de empresas (A/CN.9/WG.V/WP.153); y
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IV.

f)  Propuesta de labor futura presentada por los Estados Unidos de América
(A/CN.9/WG.V/WP.154).

10. El Grupo de Trabajo aprobo el siguiente programa:
1.  Apertura del periodo de sesiones.
2 Eleccion de la Mesa.
3. Aprobacion del programa.
4

Examen de: a) el reconocimiento y la ejecucion de sentencias relacionadas
con casos de insolvencia; b) la facilitacion de los procedimientos
relacionados con la insolvencia transfronteriza de grupos de empresas
multinacionales; y c) las obligaciones de los directores en el periodo cercano
a la insolvencia.

5. Otros asuntos.

6.  Aprobacion del informe.

Deliberaciones y decisiones

11. El Grupo de Trabajo inici6 sus deliberaciones sobre el reconocimiento y la
ejecucion de sentencias relacionadas con casos de insolvencia sobre la base de los
documentos A/CN.9/WG.V/WP.150 y A/CN.9/WG.V/WP.151, y examin6 a
continuacién la insolvencia transfronteriza de grupos de empresas multinacionales
basandose en el documento A/CN.9/WG.V/WP.152. El Grupo de Trabajo también
examin6 brevemente las obligaciones de los directores en el periodo cercano a la
insolvencia, teniendo en cuenta el texto revisado que figuraba en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.153, y escuchdé una breve introduccién de la propuesta de los
Estados Unidos de América sobre la posible labor futura relativa a la localizacién y
recuperacion de bienes en procesos civiles, que figuraba en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.154.

12. El Grupo de Trabajo concluyd su labor con el examen de un texto revisado del
proyecto de ley modelo sobre el reconocimiento y la ejecuciéon de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia, que tenia en cuenta las deliberaciones y
decisiones del Grupo de Trabajo que se presentan a continuacion. El proyecto de texto
revisado figura en el anexo de este informe.

Reconocimiento y ejecucion transfronterizos de sentencias

relacionadas con casos de insolvencia: proyecto de ley modelo
(A/CN.9/WG.V/WP.150)

13. El Grupo de Trabajo inicid sus deliberaciones sobre el tema examinando el texto
del proyecto de ley modelo contenido en el documento A/CN.9/WG.V/WP.150.

Preambulo

14.  El Grupo de Trabajo acordé:

L3

a) afiadir las palabras “obtener el reconocimiento y
“la ejecucion”, en el apartado a) del parrafo 1;

antes de las palabras

b)  sustituir el encabezamiento del parrafo 2 por “La presente ley no pretende:”;

c) reformular de la siguiente manera el apartado a) del parrafo 2: “restringir la
aplicacion de las disposiciones legales de este Estado que permitan el reconocimiento y
la ejecucion de sentencias relacionadas con casos de insolvencia”;

d) conservar la palabra “sustituir” y eliminar “[o excluir]” en el apartado b) del
parrafo 2;y
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e) suprimir las palabras “con el que guarde relacion la sentencia”, al final del
apartado d) del parrafo 2.

15. La propuesta de afiadir el apartado e) del preambulo de la Ley Modelo sobre la
Insolvencia Transfronteriza no obtuvo apoyo suficiente.

Articulo 1. Ambito de aplicacion

16. El Grupo de Trabajo convino en suprimir las palabras “en un procedimiento
abierto”. Con esa modificacion, el Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el
articulo 1.

Articulo 2. Definiciones

17. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto de los
apartados a), b) y ¢). Con respecto al apartado d), el Grupo de Trabajo acordoé:

a) suprimir la palabra “extranjera” y hacer referencia Unicamente a una
“sentencia relacionada con un caso de insolvencia”;

b) reformular de la siguiente manera el inciso i) del apartado d): “se dicte como
consecuencia de un procedimiento de insolvencia o esté sustancialmente vinculada a un
procedimiento de insolvencia, independientemente de que dicho procedimiento se haya
cerrado o no” ¢ incluir en el proyecto de guia para la incorporacion al derecho interno
una referencia al origen del acuerdo alcanzado sobre la redaccion de ese inciso;

¢) suprimir el inciso iii) y tratar esa cuestion en la guia para la incorporacion al
derecho interno;

d)  suprimir la frase “[y los apartados 1), ii) y iii) se aplicaran con independencia
de si el procedimiento con que se relaciona la sentencia [ha concluido] [se ha cerrado]
o no.]” y el parrafo 3;

e) ecliminar el encabezamiento y los aspectos de fondo del parrafo 1 del texto y
reflejar su contenido en la guia para la incorporacion al derecho interno; y

f)  conservar en el texto el parrafo 2.
18. Se pidi6 a la Secretaria que tuviera en cuenta esas modificaciones cuando
preparara la proxima version de la definicién propuesta.
Articulo 3. Obligaciones internacionales de este Estado

19. EIl Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el parrafo 1 del articulo 3, y
convino en que se suprimieran las palabras que figuraban entre paréntesis en el
parrafo 2.

Articulo 4. Tribunal o autoridad competente; Articulo 5. Autorizacion para actuar
en otro Estado respecto de una sentencia relacionada con un caso de insolvencia
dictada en este Estado

20. El Grupo de Trabajo aprobdé en cuanto al fondo el texto propuesto de los
articulos 4 y 5.

Articulo 6. Asistencia adicional en virtud de alguna otra norma

21. El Grupo de Trabajo convino en suprimir las palabras “a un representante de la
insolvencia extranjero”, en el articulo 6.

Articulo 7. Excepcion de orden publico

22. La propuesta de suprimir la palabra “manifiestamente” por ser demasiado
subjetiva no obtuvo apoyo, y se aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del
articulo 7.
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Articulo 8. Interpretacion

23. El Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 8.

Articulo 9. Efectos y ejecutabilidad de sentencias extranjeras relacionadas con
casos de insolvencia en el Estado de origen

24. El Grupo de Trabajo observo que el encabezamiento del articulo 9 debia
armonizarse con su contenido y aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del
parrafo 1 del articulo 9. Con respecto al parrafo 2, se formularon las siguientes
propuestas:

a) afadir las palabras “a raiz de un recurso de revision ordinario o
extraordinario” a continuacion de la frase “esta siendo revisada en el Estado de origen”;

b) enconsonancia con la observacion formulada en el parrafo 13 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.150, suprimir el concepto de reconocimiento condicional;

c) a continuacion de la frase “el tribunal también podra”, afiadir las palabras
“ de oficio o a instancia de parte interesada,”; y

d) sustituir la segunda oracion por un texto del siguiente tenor o similar:
“En esos casos, el tribunal podra imponer las condiciones que estime convenientes”.

25. Tras un debate, no obtuvieron apoyo suficiente en el Grupo de Trabajo ninguno de
los cambios propuestos en relacion con el parrafo 2. Se hizo referencia al parrafo 75 del
proyecto de guia para la incorporacion al derecho interno que figuraba en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.151, en el que se aclaraba el significado de “revision ordinaria”.

26. Se expreso apoyo en el Grupo de Trabajo a la idea de incluir un nuevo parrafo 3,
redactado por ejemplo de la siguiente manera: “El hecho de que se deniegue el
reconocimiento con arreglo a lo dispuesto en el parrafo 2 no impedira que
posteriormente se presente una solicitud de reconocimiento o ejecucion de la sentencia”.
Tras un examen mas detenido, el Grupo de Trabajo acordd que el parrafo 1 formara el
articulo 9, bajo el encabezamiento “Efectos y ejecutabilidad de sentencias extranjeras
relacionadas con casos de insolvencia”, y que el parrafo 2, junto con el nuevo parrafo 3,
formara un nuevo articulo 9 bis, bajo el encabezamiento “Efectos de la revision en el
Estado de origen sobre el reconocimiento y la ejecutabilidad”.

Articulo 10. Procedimiento para solicitar el reconocimiento y la ejecucion de
sentencias extranjeras relacionadas con casos de insolvencia

27. El Grupo de Trabajo estuvo de acuerdo en que los apartados del parrafo 2 debian
ser a) “y” b) “0” c¢), como se explicaba en el parrafo 16 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.150. Se convino también en modificar el apartado b) del parrafo 2,
afadiendo la expresion “cuando proceda” antes de “es ejecutable”, y conservando la
expresion “en curso”, sin corchetes, en lugar de la expresion “[en ese momento]”.

28. En respuesta a una pregunta sobre el significado del parrafo 4, se explicé que la
redaccion actual seria lo suficientemente flexible como para permitir que un Estado
exigiera la legalizacidon; se sugirid que esa cuestion se aclarara en la guia para la
incorporacion al derecho interno.

29. El Grupo de Trabajo acord6d asimismo sustituir el parrafo 5 por un texto del
siguiente tenor o similar: “Cuando se solicite el reconocimiento y la ejecucion, la parte
contra la cual se presente la solicitud tendréd derecho a ser oida”.

Articulo 11. Medidas provisionales

30. EIl Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 11.
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Articulo 12. Decision de reconocer y ejecutar una sentencia extranjera relacionada
con un caso de insolvencia

31. El Grupo de Trabajo convino en sustituir las palabras “una persona o un 6rgano”
por “un representante de la insolvencia” en el apartado b), e insertar un nuevo
apartado d) del siguiente tenor: “d) el reconocimiento y la ejecucion se soliciten al
tribunal a que se hace referencia en el articulo 4, o el reconocimiento se presente como
defensa o como cuestion incidental ante dicho tribunal”.

Articulo 13. Motivos para denegar el reconocimiento y la ejecucion de una
sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia

32. Se formularon las siguientes propuestas de modificacion de los apartados a) a g):

a) al principio del encabezamiento, sustituir las palabras “A reserva de lo
dispuesto en el articulo 7” por “Ademas del motivo enunciado en el articulo 77;

b) eliminar el apartado b), o incluir en la guia para la incorporacion al derecho
interno una explicacion con respecto al grado de prueba exigido a la parte que invoca la
excepcion;

¢) en el apartado d), sustituir la palabra “entre” por las palabras “en la que
participen”;

d) enelapartado e), sustituir las palabras “del procedimiento de insolvencia del
deudor” por “de cualquier procedimiento de insolvencia con el que esté relacionada la
sentencia”;

e)  sustituir el apartado f) por:
“La sentencia:

i)  afecta sustancialmente a los derechos de los acreedores en general,
como en el caso de que determine si debe o no ratificarse un plan de
reorganizacion o liquidacion; si debe o no exonerarse al deudor o remitirse
una deuda, o si debe o no aprobarse un acuerdo voluntario o extrajudicial de
reestructuracion; y

ii)  fue dictada en un procedimiento en el que no estuvieron debidamente
protegidos los intereses de los acreedores y otras personas interesadas,
incluido el deudor.”;

f)  sustituir el inciso ii) del apartado g) por el siguiente: “haber asumido
competencia en virtud de los argumentos planteados por la parte contra la cual se dicto
la sentencia, en particular en el caso de que el demandado haya presentado argumentos
sobre el fondo del asunto ante el tribunal sin objetar la competencia de este dentro del
plazo previsto en la ley del Estado de origen, a menos que resulte evidente que la
objecidn no habria prosperado con arreglo a esa ley”; y

g) conservar las palabras “no era incompatible” en el inciso iv) del apartado g),
eliminando los corchetes, y suprimir “[no entraba en conflicto]”.

33. El Grupo de Trabajo aceptd las propuestas formuladas méas arriba, en los
apartados a), b), ¢), ¢), f) y g). Con respecto al apartado d), se formuldé ademas la
propuesta de que se sustituyera el apartado e) del articulo 13 por un texto del siguiente
tenor o similar: “el reconocimiento y la ejecucion de la sentencia pudieran interferir con
la administracion del procedimiento de insolvencia del deudor, por ejemplo por entrar
en conflicto con una suspension del procedimiento u otra resolucion que pudiera ser
reconocida o ejecutada en este Estado”. Esa propuesta fue aceptada por el Grupo
de Trabajo.

34. No obtuvo apoyo suficiente la propuesta de sustituir “podrd” por “deberd”, en el
encabezamiento del articulo 13. Sin embargo, se sefialdé que en la guia para la
incorporacion al derecho interno se podria explicar que, conforme a algunas tradiciones
juridicas, una vez constatada la existencia de alguno de los motivos enumerados en el
articulo 13, el tribunal estaba obligado a denegar el reconocimiento y la ejecucion.
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35. El Grupo de Trabajo estuvo de acuerdo con los cambios propuestos respecto
del apartado h) en el parrafo 31 del documento A/CN.9/WG.V/WP.150, si bien convino
en que se modificara la Giltima parte del inciso ii) del apartado h) para que dijera “en el
momento de la apertura del procedimiento en ese Estado”. Otra propuesta fue que en el
inciso ii) del apartado h), ademas de hacerse referencia a los “bienes”, se mencionaran
también las acciones legales ejercidas en debida forma en el Estado de origen, pero esta
propuesta no recibi6 apoyo suficiente.

36. En respuesta a una pregunta sobre si el apartado h) del articulo 13 se aplicaba
unicamente a los Estados que hubiesen incorporado a su derecho interno la Ley Modelo
de la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza, se observé que nada impedia a los
Estados que no hubiesen promulgado el régimen de esa Ley Modelo que adaptaran la
disposicion a sus propias circunstancias para poder utilizarla, y que esa cuestion podria
abordarse en la guia para la incorporacion al derecho interno.

Articulo 14. Efecto equivalente

37. El Grupo de Trabajo observo que, en el texto mas reciente surgido de la reunion
de noviembre de 2017 de la Comision Especial sobre el Reconocimiento y la Ejecucion
de las Sentencias Extranjeras de la Conferencia de La Haya de Derecho Internacional
Privado, la disposicion equivalente al articulo 14 se habia suprimido. Tras eliminar el
articulo, la Comision Especial decidio que en el informe explicativo del proyecto de
convenio: a) se observara que era inherente al concepto de reconocimiento de una
sentencia que la misma demanda (o los mismos hechos en que esta se fundaba) no podia
ser objeto de otro proceso en otro Estado Contratante (res judicata); y b) se hiciera
referencia al texto que figuraba en el parrafo 89 del informe de Dogauchi y Hartley 2,

38. A pesar de esa supresion, el Grupo de Trabajo convino en mantener el articulo 14
en el texto y conservar las dos opciones que figuraban entre corchetes, para dar asi a los
Estados promulgantes la posibilidad de elegir. En la guia para la incorporacion al
derecho interno podrian explicarse esas opciones en mayor detalle.

Articulo 15. Divisibilidad

39. El Grupo de Trabajo aprob6 en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 15.

Articulo X. Reconocimiento de una sentencia relacionada con un caso de
insolvencia en virtud de [insértese una referencia a la ley de este Estado por la que se
incorpora al derecho interno el articulo 21 de la Ley Modelo sobre la Insolvencia
Transfronteriza

40. Tras deliberar, el Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto
del articulo X y sefial6 la necesidad de incluir en la guia para la incorporacién al derecho
interno una explicacion detallada de sus fundamentos y su aplicacion.

Distribucion del proyecto de texto para la formulacién de observaciones sobre ¢l

41. Se solicitd a la Secretaria que distribuyera a principios de 2018 el texto del
proyecto de ley modelo que figuraba en el anexo de su informe a los Estados para que
estos formularan sus correspondientes observaciones. El texto se examinaria mas a
fondo en el 53 periodo de sesiones del Grupo de Trabajo, que se celebraria
proximamente, con el fin de que este lo presentara a la Comisidon para que esta lo
aprobara, de ser posible, en su 51¢ periodo de sesiones, en 2018.
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Reconocimiento y ejecucion transfronterizos de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia: proyecto de guia para
la incorporacion al derecho interno de la ley modelo
(A/CN.9/WG.V/WP.151)

42. El Grupo de Trabajo estuvo de acuerdo en sefialar los aspectos en que fuera
necesario modificar o ampliar el texto del proyecto de guia para la incorporacién al
derecho interno, teniendo presente que dicho texto se actualizaria en funcion de los
cambios que se decidiera introducir en el texto de la ley modelo durante el periodo de
sesiones en curso. Se propusieron las siguientes modificaciones:

a) en el parrafo 2, explicar en mayor detalle los motivos de la elaboracion
del texto;

b) abreviar el parrafo 5;

c¢) enelparrafo 7, proporcionar mas informacion sobre la cuestion de la relacion
con la insolvencia;

d) en el parrafo 39, mencionar la pertinencia del articulo X (y posiblemente
ampliar también la referencia al articulo X en el parrafo 29) y suprimir la
penultima oracidn;

e) en el parrafo 40, resolver la incertidumbre en cuanto al significado de la
segunda oracion;

f)  en el parrafo 41, dar mas ejemplos de otras sentencias que podrian suscitar
consideraciones de orden publico;

g) en el parrafo 52, suprimir la Gltima oracién y reordenar la explicacion de la
siguiente manera: en primer lugar, explicar por qué quedaban excluidas las sentencias
que ordenaban la apertura de un procedimiento de insolvencia y, a continuacidn,
examinar las sentencias dictadas al abrirse el procedimiento, por ejemplo, la resolucioéon
por la que se nombraba a un representante de la insolvencia, ¢ indicar por qué debian
considerarse sentencias relacionadas con casos de insolvencia;

h) en el parrafo 54, considerar la posibilidad de afiadir otros ejemplos, como
una sentencia por la que se ordenase tomar declaracion a un director ubicado en una
tercera jurisdiccion;

i)  en los parrafos 57 a 59, en relacion con el articulo 3, incluir una referencia a
los acuerdos internacionales vinculantes celebrados con entidades que no fuesen
Estados;

j)  en el parrafo 69, explicar que las diferencias entre este texto y el de la Ley
Modelo sobre la Insolvencia Transfronteriza no tenian por objeto indicar que se estaba
adoptando un nuevo enfoque en este texto ni que la idea de equidad procesal no estaba
contemplada en el articulo 6 de la Ley Modelo sobre la Insolvencia Transfronteriza;

k) en el parrafo 74, reconsiderar el ejemplo utilizado para evitar que planteara
innecesariamente la cuestion de la ejecucion;

1) en el parrafo 78, analizar en mayor detalle si seria necesario incluir material
adicional;

m) en el parrafo 80, indicar que, si bien la resolucion por la que se daba inicio a
un procedimiento de insolvencia no era una sentencia que pudiera ser reconocida con
arreglo a esta ley modelo, debia presentarse de todos modos como prueba de la
existencia del procedimiento de insolvencia con que guardaba relacion la sentencia;

n) en el parrafo 86, aclarar cudl era la parte a la que se debia notificar;
o) en el parrafo 90, suprimir las palabras “sin mas”;

p) en el parrafo 113, considerar la posibilidad de explicar en mayor detalle lo
que podria entrafar el concepto de “participacion”; y
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q) enel parrafo 121, considerar la posibilidad de proporcionar mas orientacion
a los legisladores sobre la forma en que podria incorporarse al derecho interno el
articulo X.

43. Se invitd al Grupo de Trabajo a que proporcionara a la Secretaria cualquier texto
que quisiera sugerir a fin de tener en cuenta las cuestiones antes sefialadas.

Facilitacion de los procedimientos relacionados con la
insolvencia transfronteriza de grupos de empresas
multinacionales (A/CN.9/WG.V/WP.152)

44. El Grupo de Trabajo inicio sus deliberaciones sobre el tema con el examen del
texto del proyecto de disposiciones legislativas contenido en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.152, comenzando por el capitulo 5, articulo 21.

[Parte A]
Capitulo 5. Tratamiento de los créditos extranjeros

Articulo 21. Compromiso contraido respecto del tratamiento otorgado a los
créditos extranjeros con arreglo a la ley aplicable y aprobacion de dicho
tratamiento: procedimientos no principales [Tratamiento de los créditos
extranjeros en este Estado con arreglo a la ley aplicable: procedimientos no
principales] [Compromiso contraido respecto del tratamiento otorgado a los
créditos extranjeros a fin de reducir al minimo la apertura de procedimientos
no principales]

45. El Grupo de Trabajo convino en sustituir la palabra “commitment” (en la version
en inglés) por “undertaking” (en todos los articulos del capitulo 5) (este cambio no se
aplica a la versidn en espafiol). Se expresd preferencia por la variante 2 del articulo 21,
aunque se sugirid la posibilidad de reformularla para que abarcara tanto la idea de
facilitar el tratamiento de los créditos como la de reducir al minimo la apertura de
procedimientos no principales. Tras un debate, se sugiri6é que se utilizara el parrafo 1 de
la variante 2 y que esos cambios se reflejaran en el titulo.

46. Se propuso el siguiente texto para que el Grupo de Trabajo lo examinara
posteriormente:

“Compromiso contraido respecto del tratamiento otorgado a los créditos
extranjeros

Con el fin de reducir al minimo la apertura de procedimientos no principales y
facilitar el tratamiento de los créditos en el marco de la insolvencia de un grupo
de empresas, el crédito que podria presentar un acreedor de una empresa del grupo
en un procedimiento no principal seguido en otro Estado podra recibir, en un
procedimiento principal abierto en este Estado, un tratamiento acorde al que
recibiria en el procedimiento no principal, siempre que:”

47. Con respecto a la cuestion planteada en el parrafo 54 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.152, se record6 al Grupo de Trabajo la conclusioén a la que habia
llegado en su 51° periodo de sesiones, citada en el parrafo 131 del documento
A/CN.9/903. Algunas delegaciones observaron que el procedimiento principal y el
procedimiento no principal mencionados en el articulo 21 podian estar relacionados con
la misma empresa o con distintas empresas del grupo.

Articulo 21 bis. Facultades de un tribunal de este Estado con respecto a un
compromiso contraido en virtud del articulo 21

48. El Grupo de Trabajo expres6 preferencia por la variante 2, suprimiendo las
palabras que figuraban entre corchetes. Se observo que en la guia para la incorporacion
al derecho interno se explicaria la pertinencia del articulo 19 respecto de esta
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disposicion. La propuesta de que se suprimiera la referencia a la suspension en el
apartado b) no obtuvo apoyo.

[Parte B]
Disposiciones suplementarias

Articulo 22. Compromiso contraido respecto del tratamiento otorgado a los
créditos extranjeros con arreglo a la ley aplicable y aprobacion de dicho
tratamiento: procedimientos principales [Tratamiento de los créditos extranjeros
en este Estado con arreglo a la ley aplicable: procedimientos principales]
[Compromiso contraido respecto del tratamiento otorgado a los créditos
extranjeros a fin de reducir al minimo la apertura de procedimientos principales]

49. Habida cuenta de la solucion de avenencia a que se habia llegado en el Grupo
de Trabajo en un periodo de sesiones anterior, no recibié apoyo la propuesta de
eliminar los subtitulos “[Parte B]” y “Disposiciones suplementarias” (véase A/CN.9/864,
parrs. 38 a 53).

50. Las modificaciones propuestas por la Secretaria en el parrafo 57 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.152 obtuvieron apoyo, y el Grupo de Trabajo convino en que se
armonizara el titulo del articulo 22 con el nuevo titulo del articulo 21. Se observd que
la palabra “would”, que figuraba en la primera linea de la version en inglés de la
disposicion, deberia sustituirse por “could” (este cambio no se aplica a la version
en espaiiol).

Articulo 22 bis. Facultades de un tribunal de este Estado con respecto a un
compromiso contraido en virtud del articulo 22

51. El Grupo de Trabajo expres6 preferencia por la variante 2, suprimiendo las
palabras que figuraban entre corchetes. Se sefialé que en la guia para la incorporacion
al derecho interno se explicaria la pertinencia del articulo 19 respecto de esta
disposicion. Se planteo la cuestion de si la supresion de las palabras “o negarse a abrir”
podria contribuir a la aceptacion general de las disposiciones supletorias. Esta cuestion
no suscitd ninguna observacion del Grupo de Trabajo.

Articulo 23. Otras medidas otorgables

52. Se plante6 la cuestion de si deberian preverse otras medidas otorgables en la
seccion 23 independientemente de si el Estado optaba o no por incorporar las
disposiciones supletorias a su derecho interno. Se afirm6 que, conforme a la solucidn
de avenencia mencionada en el parrafo 49 supra, solo se preverian otras medidas
otorgables en las situaciones a que se referia el articulo 23 si se incorporaban las
disposiciones supletorias al derecho interno. El Grupo de Trabajo aprobo6 en cuanto al
fondo el texto propuesto del articulo 23.

[Parte A]

Capitulo 4. Reconocimiento de un procedimiento de planificacion extranjero y
medidas otorgables

Articulo 14. Solicitud de reconocimiento de un procedimiento de planificacién
extranjero

53. Como cuestioén de redaccidn, se observd que en el parrafo 2 se deberian indicar los
apartados a), b) o ¢) como alternativas. La propuesta de sustituir el parrafo 2 por la
version anterior que figuraba en el documento A/CN.9/WG.V/WP.146 no obtuvo apoyo
suficiente. A modo de aclaracion, se recordé que no era necesario presentar prueba de
la apertura del procedimiento que habia pasado a ser el procedimiento de planificacion,
ya que esa apertura era una condicion previa que debia cumplirse para el nombramiento
del representante del grupo.
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54. Conrespecto al parrafo 3, en respuesta a la cuestion planteada en el parrafo 27 del
documento A/CN.9/WG.V/WP.152, el Grupo de Trabajo convino en sustituir las
palabras “pruebas que identifiquen”, que figuraban en el apartado a), por “una
declaracion en que se identifique”.

55. En relacion con las cuestiones planteadas en el parrafo 29 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.152, el Grupo de Trabajo convino en mantener el apartado c) del
parrafo 3 tal como estaba redactado, salvo con respecto a la cuestion planteada en el
parrafo 30 del documento A/CN.9/WG.V/WP.152; se expres6 apoyo a la propuesta de
sustituir las palabras “que participan en dicho procedimiento” por las palabras “que son
objeto de dicho procedimiento o participan en ¢él”, y de analizar, en la guia para la
incorporacion al derecho interno, la diferencia entre esas dos categorias de empresas
del grupo.

Articulo 15. Medidas [provisionales] otorgables a partir del momento en que se
solicite el reconocimiento de un procedimiento de planificacion extranjero

56. El Grupo de Trabajo acordé mantener en el titulo la palabra “provisionales”,
eliminando los corchetes, y suprimir “[/nterim]” en la version en inglés; eliminar
“[apropiadas]” en el parrafo 1, y suprimir las palabras “[en ninguna jurisdiccion]” en el
parrafo 4 (y en el articulo 17, parrafo 3, y el articulo 13, parrafo 2).

57. Con respecto a las cuestiones planteadas en los parrafos 21 y 22 del documento
A/CN.9/WG.V/WP.152 (aplicables a los articulos 13, 15 y 17), se convino en que, como
texto nuevo sujeto a examen ulterior, se insertara la frase “a menos que la no apertura
de un procedimiento de insolvencia sea consecuencia de un compromiso contraido de
conformidad con los articulos 21 o 22” al final del parrafo 4 (y de los parrafos
equivalentes de los articulos 13 y 17). Se estuvo de acuerdo en que se requeria un
analisis mas detenido para garantizar que el proyecto de texto contemplara las
situaciones que se planteasen en relacion con el parrafo 4, a las que no eran aplicables
los articulos 21 y 22.

Articulo 16. Decision de reconocer un procedimiento de planificacion extranjero

58. El Grupo de Trabajo convino en mantener la palabra “sustanciales”, sin corchetes,
en el parrafo 4, y suprimir “[importantes]”, y conservar la Gltima oracion de ese parrafo
sin corchetes, sustituyendo “and” por “as well as” en la version en inglés (este cambio
no se aplica a la version en espaifiol).

59. La propuesta de afadir una disposicion que estableciera que los interesados
tendrian derecho a ser oidos, redactada en términos similares a los del articulo 10 del
proyecto de ley modelo sobre el reconocimiento y la ejecucion de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia, no obtuvo suficiente apoyo.

Articulo 17. Medidas otorgables a partir del reconocimiento de un procedimiento
de planificacion extranjero

60. EIl Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 17,
si bien sefalé las modificaciones que habrian de hacerse para que el parrafo 3
concordara con los parrafos equivalentes de los articulos 13 y 15.

Articulo 18. Participacion del representante del grupo en un procedimiento seguido
con arreglo a [indiquense las leyes del Estado promulgante relativas a la insolvencia]

61. EIl Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 18.

Articulo 19. Proteccion de los acreedores y otras partes interesadas

62. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 19,
pese a la propuesta de que se sustituyeran las palabras “los acreedores”, en el parrafo 1,
por las palabras “las diversas clases de acreedores”, u otras similares, en aras de una
mayor claridad.
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Articulo 20. Aprobacion de los elementos locales de una solucion colectiva de la
insolvencia

63. El Grupo de Trabajo acordd6 mantener en el parrafo 1, sin los corchetes, las
palabras “en este Estado” y “de este Estado”; suprimir las palabras “y aplicar” en el
texto que figuraba entre corchetes en el parrafo 3, y sustituir “aplicar” por “confirmar”
en el parrafo 4 bis. También estuvo de acuerdo en conservar en el texto el parrafo 4 bis,
eliminando los corchetes.

64. Tras deliberar, el Grupo de Trabajo convino en adoptar el siguiente enfoque
respecto del parrafo 4: a) que debia contemplar la situacion en que no se hubiese abierto
ningin procedimiento de insolvencia en el Estado promulgante; b) que no se estaba
promoviendo la apertura de procedimientos en ese Estado cuando no fuera necesario;
c) que el texto en letra cursiva que figuraba entre corchetes no preveia de manera
suficiente la forma en que el Estado reconoceria los efectos de una solucion colectiva
de la insolvencia en esa situacion; y d) que debia establecerse una mayor proteccion,
sustituyendo el texto en letra cursiva que figuraba entre corchetes por un texto del
siguiente tenor o similar: “una solucién colectiva de la insolvencia surtira efectos en
este Estado si ha recibido todas las aprobaciones exigidas de conformidad con las leyes
de este Estado”. El Grupo de Trabajo acordd también que se mantuviera la Gltima
oracion que figuraba entre corchetes y se preparara una version revisada del parrafo 4
a fin de reflejar esos principios.

Capitulo 1. Disposiciones generales
Preambulo

65. El Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el texto propuesto del preambulo.

Articulo 1. Ambito de aplicacion

66. Tras un debate, y sobre la base de varias propuestas formuladas, el Grupo de
Trabajo acordd que se sustituyera la frase inicial de la variante 2 por otra redactada de
la siguiente manera o en términos similares: “La presente Ley sera aplicable a los grupos
de empresas de los que formen parte una o mas empresas respecto de las cuales se hayan
abierto procedimientos de insolvencia”, y que se conservaran los conceptos enunciados
después de las palabras “y en particular”, en la ultima parte de la variante 2, para
examinarlos mas adelante.

Articulo 2. Definiciones

67. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto de los
apartados a), b) y ¢).

68. Con respecto al apartado d), se convino en suprimir las palabras “[como la
mencionada] [segun se define] en el apartado a)” y “que responda a la definicion del
apartado b)”.

69. Tras deliberar sobre si la expresion “representante del grupo” era suficientemente
descriptiva, el Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el texto propuesto del
apartado e).

70. El Grupo de Trabajo expresé su preferencia por la variante 2 del apartado f) y
convino en suprimir la variante 1.

71. El Grupo de Trabajo decididé conservar los elementos de fondo del texto propuesto
del apartado g), para examinarlos en mayor detalle. Tras sostener un debate sobre los
articulos 11 y 12, se formuld una nueva propuesta de redaccioén del siguiente tenor:

“g) Por ‘procedimiento de planificacion’ se entenderda el procedimiento de
insolvencia de una empresa de un grupo respecto del cual se esté elaborando y aplicando
una solucion colectiva de la insolvencia, y en el que se haya nombrado a un
representante del grupo, siempre y cuando:
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i) el procedimiento de insolvencia haya sido abierto en el Estado en que se
encuentre el centro de los principales intereses de la empresa del grupo;

i) la empresa del grupo sea parte necesaria e integral de una solucion colectiva
de la insolvencia; y

iii) una o mas empresas del grupo estén participando o hayan indicado su
intencion de participar.”

72. Si bien esta propuesta recibié cierto apoyo, se expresaron algunas reservas
respecto de la referencia a la “intencion de participar” y el requisito de que la solucion
colectiva “se esté elaborando y aplicando”, basadas en que esos conceptos se apartaban
del texto acordado en la definicion actual que figuraba en el apartado g) del articulo 2.
Se sugirio que la definicion abarcara también un tipo particular de procedimiento de
coordinacion que se habia creado en el marco del Reglamento de la Union Europea sobre
procedimientos de insolvencia. Tras un nuevo debate, la Secretaria propuso una nueva
redaccion en la que se combinaba el inciso i) del apartado g) del texto propuesto con la
definicion ya existente, de la siguiente manera:

“g) Por ‘procedimiento de planificacion’ se entendera un procedimiento de
insolvencia abierto respecto de una empresa del grupo en el lugar en que se encuentre
el centro de los principales intereses de dicha empresa, siempre y cuando:

i)  otrau otras empresas del grupo estén participando en ese procedimiento con
el fin de elaborar y aplicar una solucion colectiva de la insolvencia;

i) la empresa del grupo que es objeto del procedimiento sea parte necesaria e
integral de esa solucion colectiva de la insolvencia; y

iii) se haya nombrado a un representante del grupo.”
73. El Grupo de Trabajo apoyo la propuesta.

74. Se observé que podria ser necesario contemplar los aspectos siguientes en la guia
para la incorporacion al derecho interno: a) la posibilidad de que hubiese multiples
procedimientos de planificacion; y b) definiciones adicionales que podrian requerirse
en funcion de la naturaleza del texto definitivo.

75. Se convino en suprimir la palabra “multinacionales” en todos los casos en que
apareciera en el texto, incluido el titulo.

Articulo 2 bis. Jurisdiccion del Estado promulgante

76. El Grupo de Trabajo acordé mantener en el apartado d), sin los corchetes, la frase
“no exista tal obligacién”, y suprimir la frase “[no haya obligacion alguna de abrirlo]”,
y aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 2 bis.

Articulo 2 ter. Excepcion de orden publico

77. El Grupo de Trabajo aprobdé en cuanto al fondo el texto propuesto del
articulo 2 ter.

Articulo 2 quater. Tribunal o autoridad competente

78. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del
articulo 2 quater.

Capitulo 2. Cooperacion y coordinacién

Articulo 3. Cooperaciéon y comunicacion directa entre un tribunal de este Estado y
tribunales extranjeros, representantes extranjeros y el representante del grupo

79. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 3.

Articulo 4. Mayor grado posible de cooperacion conforme al articulo 3

80. El Grupo de Trabajo aprobo en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 4.
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Articulo 5. Limitacion del efecto de la comunicacion prevista en el articulo 3

81. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 5.

Articulo 6. Coordinacion de audiencias

82. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 6.

Articulo 7. Cooperacion y comunicacion directa entre el representante del grupo,
los representantes extranjeros y los tribunales extranjeros

83. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 7.

Articulo 7 bis. Cooperaciéon y comunicacion directa entre un [indiquese el cargo de
la persona o el organo encargado de administrar una reorganizacion o una liquidacion
con respecto a una empresa del grupo conforme a la ley del Estado promulgante], los

tribunales extranjeros, los representantes extranjeros y el representante del grupo

84. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del
articulo 7 bis.

Articulo 8. Mayor grado posible de cooperacion conforme a los articulos 7y 7 bis

85. No recibié apoyo la propuesta de que se suprimiera, para facilitar el intercambio
de informacion, la condicion establecida en el apartado a). Sin embargo, el Grupo de
Trabajo sefialé que la inquietud expresada podria tenerse en cuenta en la guia para la
incorporacion al derecho interno. Se aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del
articulo 8.

Articulo 9. Facultad para celebrar acuerdos relativos a la coordinacion del
procedimiento

86. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 9.

Articulo 10. Nombramiento de un solo o el mismo representante de la insolvencia

87. El Grupo de Trabajo aprobd en cuanto al fondo el texto propuesto del articulo 10,
y sefialé que en la guia para la incorporacion al derecho interno se deberia analizar la
cuestion del conflicto de intereses a la luz de las recomendaciones 116 y 233 de la Guia
legislativa de la CNUDMI sobre el régimen de la insolvencia.

Articulo 11. Participacion de empresas del grupo en un procedimiento seguido con
arreglo a [indiquense las leyes del Estado promulgante relativas a la insolvencia]

88. El Grupo de Trabajo convino en modificar el parrafo 1, insertando la frase “a los
efectos de facilitar la cooperacion y la coordinacion previstas en el capitulo 2” antes de
la palabra “incluso”, en la Gltima parte de la oracion.

89. Con respecto a la primera oracion del parrafo 3, se pidié a la Secretaria que
revisara el texto teniendo en cuenta el articulo 10 de la Ley Modelo sobre la Insolvencia
Transfronteriza, para aportar mayor claridad y certeza a la descripcion de la competencia
limitada a la que se queria hacer referencia en la disposicion. También se pidi6 a la
Secretaria que colocara el contenido de la segunda oracion en un parrafo separado.

90. EIl Grupo de Trabajo estuvo de acuerdo en que se examinaran, en la guia para la
incorporacion al derecho interno, los limites que podrian ser aplicables conforme al
derecho interno a la posibilidad de una empresa del grupo de optar por participar o no
en un procedimiento de planificacidon con arreglo al parrafo 4.
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Capitulo 3. Tramitacion de un procedimiento de planificacion en este Estado
Articulo 12. Nombramiento del representante del grupo

91. El Grupo de Trabajo convino en conservar las palabras “i) y ii)” sin los corchetes
en el parrafo 1; suprimir el parrafo 2; conservar el parrafo 3 sin los corchetes, y suprimir
el texto que figuraba entre corchetes en el parrafo 4.

92. En respuesta a la observacion de que el articulo 18 no preveia una autorizacion
equivalente a la del parrafo 4 ¢), se recordd que, como se sefialaba en el parrafo 44 del
documento A/CN.9/WG.V/WP.152, esa disposicion se habia suprimido en el ultimo
periodo de sesiones del Grupo de Trabajo.

Articulo 13. Medidas otorgables en un procedimiento de planificacion

93. El Grupo de Trabajo recordé que el parrafo 2 del articulo 13 se iba a modificar de
conformidad con los parrafos equivalentes de los articulos 15 y 17, como ya se habia
sefialado (véase el parr. 57). Ademas, convino en mantener las palabras “o aplicar” en
el parrafo 1, eliminando los corchetes.

Obligaciones de los directores de empresas pertenecientes
a un grupo en el periodo cercano a la insolvencia

94. El Grupo de Trabajo hizo notar el texto modificado sobre las obligaciones de los
directores de empresas pertenecientes a un grupo en el periodo cercano a la insolvencia,
que figuraba en el documento A/CN.9/WG.V/WP.153, y sefald que el texto seguiria
examinandose cuando la labor relativa a los grupos de empresas estuviera casi
finalizada.

Otros asuntos

95. El Grupo de Trabajo escuchd una breve exposicion en la que se presentd una
propuesta de los Estados Unidos sobre la posible labor futura en relaciéon con la
localizacion y recuperacion de bienes en procesos civiles, que figuraba en el
documento A/CN.9/WG.V/WP.154. El Grupo de Trabajo celebré6 un intercambio de
opiniones inicial sobre la propuesta, con miras a someterla a un examen mas minucioso
en un futuro periodo de sesiones.
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Anexo

Proyecto de ley modelo sobre el reconocimiento y la
ejecucion transfronterizos de sentencias relacionadas
con casos de insolvencia

Preambulo
1. La finalidad de la presente Ley es:

a)  generar una mayor certeza para las partes respecto de sus derechos y las
medidas a su alcance para obtener el reconocimiento y la ejecucion de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia;

b) evitar la duplicacion de los procedimientos;

c) asegurar el reconocimiento y la ejecucion de sentencias relacionadas con
casos de insolvencia de forma oportuna y eficiente en relacion con el costo;

d) promover la cortesia y la cooperacion entre las jurisdicciones respecto de las
sentencias relacionadas con casos de insolvencia;

e) proteger y maximizar el valor de las masas de insolvencia; y

f)  enlos casos en que se hayan promulgado leyes basadas en la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza, complementar esas leyes.

2. La presente Ley no pretende:

a) restringir la aplicacion de las disposiciones legales de este Estado que
permitan el reconocimiento y la ejecucion de sentencias relacionadas con casos de
insolvencia;

b)  sustituir las normas legales por las que se haya incorporado al derecho
interno la Ley Modelo sobre la Insolvencia Transfronteriza o limitar la aplicacion de
esas normas;

c) ser aplicable al reconocimiento y la ejecucion en el Estado promulgante de
las sentencias relacionadas con casos de insolvencia que se dicten en dicho Estado; o

d) ser aplicable a las sentencias que den inicio a un procedimiento de
insolvencia.

Articulo 1. Ambito de aplicacion

1. La presente Ley sera aplicable al reconocimiento y la ejecucion de toda sentencia
relacionada con un caso de insolvencia que se haya dictado en un Estado que no sea
aquel en que se solicitan el reconocimiento y la ejecucion.

2.  La presente Ley no sera aplicable a [...].

Articulo 2. Definiciones
A los efectos de la presente Ley:

a) por “procedimiento de insolvencia” se entenderd todo procedimiento
colectivo de caracter judicial o administrativo, incluidos los de indole provisional,
tramitado con arreglo a una ley relativa a la insolvencia, en virtud del cual los bienes y
negocios del deudor estén o hayan estado sometidos al control o la supervision de un
tribunal a los efectos de su reorganizacion o liquidacion;

b) por “representante de la insolvencia” se entenderd la persona o el 6rgano,
incluso el designado a titulo provisional, que haya sido autorizado en un procedimiento
de insolvencia para administrar la reorganizacién o la liquidacién de los bienes o
negocios del deudor o para actuar como representante del procedimiento de insolvencia;
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c¢) por “sentencia” se entendera toda resolucidon, cualquiera sea su
denominacion, dictada por un tribunal o por una autoridad administrativa, siempre y
cuando una resolucion administrativa tenga el mismo efecto que una resolucion judicial.
A los efectos de esta definicion, por resolucion se entenderan las providencias u 6rdenes
dictadas por el tribunal y la determinacion que este haga de los costos y costas. Las
medidas provisionales de proteccion no seran consideradas sentencia a los fines de la
presente Ley;

d) por “sentencia relacionada con un caso de insolvencia”:
i)  se entendera toda sentencia que:

a.  se haya dictado como consecuencia de un procedimiento de insolvencia
o esté sustancialmente vinculada a un procedimiento de insolvencia,
independientemente de que dicho procedimiento se haya cerrado o no; y

b. se haya dictado en el momento o después de la apertura de ese
procedimiento de insolvencia; y

i)  no se entendera la sentencia que dé inicio al procedimiento de insolvencia.

Articulo 3. Obligaciones internacionales de este Estado

1.  En caso de conflicto entre la presente Ley y una obligacion de este Estado nacida
de un tratado u otra forma de acuerdo en que este Estado sea parte con uno o mas
Estados, prevaleceran las disposiciones de ese tratado o acuerdo.

2.  Lapresente Ley no serd aplicable a una sentencia cuando exista un tratado en vigor
sobre el reconocimiento o la ejecucion de sentencias en materia civil y comercial y ese
tratado sea aplicable a la sentencia.

Articulo 4. Tribunal o autoridad competente

Las funciones a que se refiere la presente Ley en lo que respecta al reconocimiento y la
ejecucion de sentencias relacionadas con casos de insolvencia seran ejercidas por
[indigquese el tribunal o tribunales o la autoridad o autoridades que sean competentes
para ejercer esas funciones en el Estado promulgante] y por cualquier otro tribunal ante
el cual se plantee la cuestion del reconocimiento como defensa procesal o como cuestion
incidental durante el procedimiento.

Articulo 5. Autorizacion para actuar en otro Estado respecto de una sentencia
relacionada con un caso de insolvencia dictada en este Estado

El [indiquese la denominacion de la persona o el organo que se encargue de administrar
la reorganizacion o liquidacion con arreglo a la ley del Estado promulgante] estard
autorizado para actuar en otro Estado respecto de una sentencia relacionada con un caso
de insolvencia dictada en este Estado, en la medida en que lo permita la ley extranjera
aplicable.

Articulo 6. Asistencia adicional en virtud de alguna otra norma

Nada de lo dispuesto en la presente Ley limitara las facultades que pueda tener un
tribunal o el [indiquese la denominacion de la persona o del organo que se encargue de
administrar la reorganizacion o liquidacion con arreglo a la ley del Estado
promulgante] para prestar asistencia adicional con arreglo a alguna otra norma de
este Estado.

Articulo 7. Excepcion de orden publico

Nada de lo dispuesto en la presente Ley impedird que el tribunal deniegue una medida
en ella regulada, de ser esa medida manifiestamente contraria al orden publico de este
Estado, incluidos los principios fundamentales de equidad procesal de este Estado.
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Articulo 8. Interpretacion

En la interpretacion de la presente Ley habran de tenerse en cuenta su origen
internacional y la necesidad de promover la uniformidad de su aplicacion y la
observancia de la buena fe.

Articulo 9. Efectos y ejecutabilidad de sentencias relacionadas con casos de
insolvencia

Una sentencia relacionada con un caso de insolvencia sera reconocida solo si produce
efectos en el Estado de origen, y se ejecutara solo si es ejecutable en el Estado de origen.

Articulo 9 bis. Efectos de la revision realizada en el Estado de origen sobre el
reconocimiento y la ejecucion

1.  El reconocimiento o la ejecucion de una sentencia relacionada con un caso de
insolvencia podran aplazarse o denegarse si la sentencia estd siendo revisada en el
Estado de origen, o si no ha vencido el plazo para interponer un recurso ordinario de
revision en ese Estado. En esos casos, el tribunal también podréa condicionar el
reconocimiento o la ejecucién a que se proporcionen las garantias que él mismo
determine.

2. El hecho de que se deniegue el reconocimiento o la ejecucion con arreglo a lo
dispuesto en el parrafo 1 no impedird que posteriormente se presente una solicitud de
reconocimiento o ejecucion de la sentencia.

Articulo 10. Procedimiento para solicitar el reconocimiento y la ejecucion de
sentencias relacionadas con casos de insolvencia

1.  Un representante de la insolvencia u otra persona que esté facultada para solicitar
el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia relacionada con un caso de
insolvencia con arreglo a la ley del Estado de origen podra solicitar que esa sentencia
se reconozca y ejecute en este Estado. La cuestion del reconocimiento podra también
plantearse como defensa procesal o como cuestion incidental durante el procedimiento.

2. Cuando el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia relacionada con un caso
de insolvencia se soliciten con arreglo a lo dispuesto en el parrafo 1, se presentaran al
tribunal los siguientes documentos:

a)  una copia certificada de la sentencia relacionada con un caso de insolvencia; y

b) los documentos que sean necesarios para demostrar que la sentencia
relacionada con un caso de insolvencia surte efectos y, cuando proceda, que es
ejecutable en el Estado de origen, incluida la informacion relativa a cualquier revision
de que esté siendo objeto la sentencia; o

c¢) a falta de las pruebas mencionadas en los apartados a) y b), cualquier otra
prueba sobre esos asuntos que el tribunal considere admisible.

3. El tribunal podra exigir que todo documento presentado con arreglo al parrafo 2
sea traducido a un idioma oficial de este Estado.

4.  Eltribunal podra presumir la autenticidad de los documentos que se presenten con
arreglo al parrafo 2, estén o no legalizados.

5. Cuando se solicite el reconocimiento y la ejecucion, la parte contra la cual se
presente la solicitud tendréd derecho a ser oida.

Articulo 11. Medidas provisionales

1.  Desde el momento en que se presente una solicitud de reconocimiento y ejecucion
de una sentencia relacionada con un caso de insolvencia hasta que se dicte una
resolucion al respecto, el tribunal, a solicitud de un representante de la insolvencia o de
otra persona facultada para solicitar el reconocimiento y la ejecucion de dicha sentencia
en virtud del articulo 10, parrafo 1, podra otorgar, entre otras, las siguientes medidas de
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caracter provisional, si fuesen urgentemente necesarias para preservar la posibilidad de
que se reconozca y ejecute una sentencia relacionada con un caso de insolvencia:

a) suspender la enajenacion de los bienes de una o mas de las partes contra las
que se haya dictado la sentencia relacionada con un caso de insolvencia; o

b) hacer lugar, segun proceda, a otras medidas judiciales o soluciones de
equidad aplicables en el Aambito de la sentencia relacionada con un caso de insolvencia.

2. [Insértense disposiciones (o hagase una remision a disposiciones vigentes en el
Estado promulgante) sobre notificaciones, incluso sobre si se requeriria una
notificacion en virtud del presente articulo.]

3. A menos que sean prorrogadas por el tribunal, las medidas otorgadas con arreglo
al presente articulo quedaran sin efecto cuando se dicte una resolucion respecto del
reconocimiento y la ejecucion de la sentencia relacionada con un caso de insolvencia.

Articulo 12. Decision de reconocer y ejecutar una sentencia relacionada con un caso
de insolvencia

A reserva de lo dispuesto en los articulos 7 y 13, una sentencia relacionada con un caso
de insolvencia se reconocera y ejecutara siempre y cuando:

a)  se cumplan los requisitos establecidos en el articulo 9, parrafo 1, respecto de
la eficacia y la ejecutabilidad;

b) la persona que solicita el reconocimiento y la ejecuciéon de la sentencia
relacionada con un caso de insolvencia sea un representante de la insolvencia en el
sentido del articulo 2, apartado b), u otra persona facultada para solicitar el
reconocimiento y la ejecucion de la sentencia con arreglo al articulo 10, parrafo 1;

c¢) lasolicitud cumpla los requisitos establecidos en el articulo 10, parrafo 2; y

d) el reconocimiento y la ejecucion se soliciten al tribunal a que se hace
referencia en el articulo 4, o el reconocimiento se plantee como defensa procesal o como
cuestion incidental ante dicho tribunal.

Articulo 13. Motivos para denegar el reconocimiento y la ejecucion de una
sentencia relacionada con un caso de insolvencia

Ademas del motivo enunciado en el articulo 7, el reconocimiento y la ejecucion de una
sentencia relacionada con un caso de insolvencia podran denegarse si:

a) la parte contra la cual se entabld el procedimiento que dio origen a la
sentencia:

i)  no fue notificada de la apertura del procedimiento con suficiente antelacion
y de un modo que le permitiera preparar su contestacion, a menos que la parte haya
comparecido y haya expuesto sus argumentos sin oponer objeciones a la
notificacion ante el tribunal de origen, siempre y cuando la ley del Estado de
origen permita impugnar la notificacion; o

ii)  fue notificada de la apertura del procedimiento de una manera incompatible
con los principios fundamentales de este Estado en lo que respecta a la notificacion
de documentos;

b) la sentencia se obtuvo de manera fraudulenta;

c) la sentencia es incompatible con una sentencia dictada en este Estado en un
litigio relacionado con las mismas partes;

d) la sentencia es incompatible con una sentencia anterior dictada en otro
Estado en un litigio relacionado con las mismas partes y sobre el mismo asunto, siempre
y cuando esa sentencia anterior reina las condiciones necesarias para ser reconocida y
ejecutada en este Estado;
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e) el reconocimiento y la ejecucion de la sentencia pudieran interferir con la
administracion del procedimiento de insolvencia del deudor, por ejemplo por entrar en
conflicto con una suspension del procedimiento u otra resolucion que pudiera ser
reconocida o ejecutada en este Estado;

f)  la sentencia:

i)  afecta sustancialmente a los derechos de los acreedores en general, por
ejemplo al determinar si debe ratificarse un plan de reorganizacion o liquidacion;
si debe exonerarse al deudor de su obligacidon o remitirse una deuda, o si debe
aprobarse un acuerdo voluntario o extrajudicial de reestructuracion; y

ii) fue dictada en un procedimiento en el que no estuvieron debidamente
protegidos los intereses de los acreedores y otras personas interesadas, incluido
el deudor;

g) el tribunal de origen no cumplié alguna de las condiciones siguientes:

i) haber asumido competencia en virtud del consentimiento expreso de la parte
contra la cual se dicto la sentencia;

i)  haber asumido competencia en virtud de los argumentos planteados por la
parte contra la cual se dicté la sentencia, en particular en el caso de que el
demandado haya presentado argumentos sobre el fondo del asunto ante el tribunal
sin objetar la competencia de este dentro del plazo previsto en la ley del Estado de
origen, a menos que resulte evidente que la objecién no habria prosperado con
arreglo a esa ley;

iii) haber asumido competencia conforme al mismo criterio con que podria
haberla asumido un tribunal de este Estado; o

iv) haber asumido competencia conforme a un criterio que no era incompatible
con las leyes de este Estado;

Los Estados que hayan promulgado leyes basadas en la Ley Modelo sobre la
Insolvencia Transfronteriza tal vez deseen incorporar el siguiente apartado h)
a su derecho interno:

h) la sentencia se dictd en un Estado cuyo procedimiento de insolvencia no
puede ser reconocido con arreglo a [insértese una referencia a la ley del Estado
promulgante por la que se haya incorporado al derecho interno la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza], a menos que:

i) el representante de la insolvencia de un procedimiento que es o podria haber
sido reconocido con arreglo a [insértese una referencia a la ley del Estado
promulgante por la que se haya incorporado al derecho interno la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza] participd en el procedimiento
tramitado en el Estado de origen, siempre que haya actuado en relacidon con los
motivos de fondo que hayan dado lugar a la accién a que se refiriera ese
procedimiento; y

ii) la sentencia solo guarde relacion con los bienes que se encontraban en el
Estado de origen en el momento de la apertura del procedimiento en ese Estado.

Articulo 14. Efecto equivalente

1. Toda sentencia relacionada con un caso de insolvencia que haya sido reconocida
0 sea ejecutable con arreglo a la presente Ley tendrd los mismos efectos que [en el
Estado de origen] [habria tenido si hubiera sido dictada por un tribunal de este Estado].

2. Si en la sentencia relacionada con un caso de insolvencia se hubiesen ordenado
medidas de reparacion que no pudieran dictarse con arreglo al derecho interno de este
Estado, esas medidas se adaptaran, en lo posible, a medidas equivalentes que no excedan
los efectos que tendrian las medidas originales con arreglo a la ley del Estado de origen.

21/22



A/CN.9/931

22/22

Articulo 15. Divisibilidad

Se hara lugar al reconocimiento y la ejecucion de una parte separable de una sentencia
relacionada con un caso de insolvencia si se solicita el reconocimiento y la ejecucion de
esa parte, o si solamente una parte de la sentencia puede ser reconocida y ejecutada de
conformidad con la presente Ley.

Los Estados que hayan promulgado leyes basadas en la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre la Insolvencia Transfronteriza tendran en cuenta las sentencias que quizas hayan
sembrado dudas sobre si pueden reconocerse y ejecutarse sentencias con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley Modelo. Por ello, los Estados tal vez deseen
considerar la posibilidad de promulgar la siguiente disposicion:

Articulo X. Reconocimiento de sentencias relacionadas con casos de insolvencia en
virtud de [insértese una remision a las disposiciones legales de este Estado por las que
se haya incorporado al derecho interno el articulo 21 de la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre la Insolvencia Transfronteriza]

Sin perjuicio de cualquier interpretacion anterior que se haya hecho en sentido contrario,
las medidas que podran otorgarse en virtud de [insértese una remision a las
disposiciones legales de este Estado por las que se haya incorporado al derecho interno
el articulo 21 de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza]
incluyen el reconocimiento y la ejecucion de sentencias.
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