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 I. Введение 
 
 

1. На своей тридцать девятой сессии (Нью-Йорк, 19 июня – 7 июля 2006 года) 
Комиссия постановила, что Рабочая группа II (Арбитраж и согласительная 
процедура) должна уделить первоочередное внимание пересмотру 
Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ (1976 год) ("Арбитражные регламент 
ЮНСИТРАЛ" или "Регламент"). На этой сессии Комиссия отметила, что 
Арбитражный регламент ЮНСИТРАЛ, будучи одним из первых документов, 
разработанных ЮНСИТРАЛ в области арбитража, признан чрезвычайно 
успешным текстом, принятым многими арбитражными центрами и 
используемым в самых различных обстоятельствах. Признавая успешность и 
статус Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ, Комиссия пришла к общему 
мнению о том, что любой пересмотр Регламента не должен привести к 
изменению структуры текста, его духа или стиля изложения и что необходимо 
сохранить гибкость текста, а не дополнительно усложнять его1. Рабочая группа 
приступила к работе по пересмотру Регламента на своей сорок пятой сессии 
(Вена, 11-15 сентября 2006 года). 

2. Вариант Регламента 1976 года предусматривает механизм, в рамках 
которого Генеральный секретарь Постоянной палаты третейского суда в Гааге 
(ППТС), если об этом попросит любая сторона, назначает компетентный орган, 
который будет предоставлять определенные услуги в поддержку арбитражного 
разбирательства (см. ниже пункты 4 и 5). На сорок шестой (Нью-Йорк, 
5-9 февраля 2007 года) и сорок девятой (Вена, 15-19 сентября 2008 года) сессиях 
Рабочей группы вносилось предложение, согласно которому в случаях, когда 
стороны не способны договориться о компетентном органе, Генеральный 
секретарь ППТС вместо назначения этого органа непосредственно принимает на 
себя его функции. Дополнительно предлагалось оговорить это субсидиарное 
правило правом сторон обращаться к Генеральному секретарю ППТС за 
назначением другого компетентного органа, а также свободой усмотрения 
Генерального секретаря ППТС в вопросе о назначении другого компетентного 
органа, если он сочтет это уместным2. Был поставлен вопрос о том, не будет ли 
это предложение в случае его принятия представлять собой не просто 
техническое уточнение, а изменение в самой природе Регламента. 

3. Цель настоящей записки состоит в том, чтобы представить в распоряжение 
Комиссии информацию о нынешнем состоянии обсуждений этого общего 
вопроса Рабочей группой, с тем чтобы Комиссия располагала достаточным 
временем для его рассмотрения до принятия пересмотренного варианта 
Регламента.  
 
 

__________________ 

 1  Официальные отчеты Генеральной Ассамблеи, шестьдесят первая сессия, Дополнение № 17 
(А/61/17), пункт 184. 

 2  A/CN.9/619, пункты 71-74, и A/CN.9/665, пункты 46-50. 
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 II. Назначающие и компетентные органы согласно 
Арбитражному регламенту ЮНСИТРАЛ 
 
 

 А. Назначающие и компетентные органы согласно варианту 
Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ 1976 года 
 
 

4. В статьях 6 и 7 варианта Регламента 1976 года предусматривается 
возможность назначения компетентного органа Генеральным секретарем ППТС, 
если того попросит одна из сторон. Компетентный орган назначает членов 
третейского суда, а также – согласно статье 12 – наделяется полномочиями 
выносить решения по заявленным отводам арбитров. Согласно статьям 39 и 41 
Регламента компетентный орган может также, соответственно, оказывать 
помощь сторонам в определении размеров гонораров арбитров и оказывать 
третейскому суду содействие в связи с определением суммы аванса арбитражных 
издержек. 

5. Следует помнить, что в подготовительных материалах к варианту 
Регламента 1976 года указывалось, что "помощь арбитражного учреждения, 
функционирующего в качестве центрального административного органа, может 
играть чрезвычайно полезную роль, особенно в международных делах". В то же 
время в тот момент не представлялось "возможным или желательным 
ограничивать выбор сторон лишь конкретными арбитражными учреждениями"3. 
В силу этого предлагалось, чтобы в случае "если стороны не достигли 
соглашения о выборе компетентного органа" истцу было предоставлено право 
"обращаться с просьбой о решении этого вопроса к Генеральному секретарю 
ППТС" или, как это предлагалось в проекте варианта Регламента 1976 года, к 
"соответствующему органу или учреждению, которое должно быть создано под 
эгидой Организации Объединенных Наций"4. Под компетентным органом 
понималось беспристрастное лицо или учреждение, непосредственно не 
участвующее в урегулировании частных коммерческих дел. Генеральный 
секретарь ППТС – несмотря на то, что ППТС не является ни органом 
Организации Объединенных Наций, ни органом, созданным для рассмотрения 
коммерческих неправительственных споров, – согласился действовать в качестве 
назначающего органа согласно Регламенту и, таким образом, выполнять 
функции, которые являются намного более ограниченными и качественно 
отличающимися от функций компетентного органа.  
 
 

__________________ 

 3  A/CN.9/97, воспроизводится в Ежегоднике ЮНСИТРАЛ за 1975 год, том VI, часть вторая, 
стр. 193. 

 4  A/CN.9/112, воспроизводится в Ежегоднике ЮНСИТРАЛ за 1976 год, том VII, часть вторая, 
стр. 181. 
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 В. Предлагаемые изменения Арбитражного регламента 
ЮНСИТРАЛ в том, что касается компетентных органов 
 
 

 1. Изменения, согласованные Рабочей группой после второго чтения 
положения о назначающих и компетентных органах 
 

6. На своей сорок шестой сессии Рабочая группа пришла к принципиальному 
согласию о включении в Регламент положения, направленного на разъяснение 
важности роли компетентного органа, особенно в контексте арбитража, 
проходящего не под эгидой какого-либо учреждения, для пользователей 
Регламента (A/CN.9/619, пункт 69, и A/CN.9/665, пункт 46). В этом положении 
сохраняются функции назначающих и компетентных органов, как они 
предусмотрены в варианте Регламента 1976 года. 

7. Кроме того, в этом пересмотренном положении, как оно в настоящее время 
согласовано Рабочей группой, указывается, что Генеральный секретарь ППТС в 
дополнение к его традиционной роли как назначающего органа может также 
самостоятельно выполнять функции компетентного органа, если стороны 
достигнут согласия об этом (A/CN.9/619, пункт 71). 

8. Положение о назначающих и компетентных органах, учитывающее 
обсуждения, которые состоялись в Рабочей группе после второго чтения этого 
положения, содержится в документе A/CN.9/WG.II/WP.154 (статья 6). 
 

 2. Дополнительное предложенное изменение: субсидиарное правило о 
выполнении Генеральным секретарем ППТС функций компетентного 
органа согласно Регламенту 
 

9. Было внесено дополнительное предложение изменить положение, о 
котором говорилось в пунктах 6-8 выше, предусмотрев, что в тех случаях, когда 
стороны не способны достичь согласия о компетентном органе, Генеральный 
секретарь ППТС непосредственно принимает на себя функции такого органа, а 
не назначает его. Было указано, что подобное положение сохранит свободу 
сторон выбирать любой другой компетентный орган, однако обеспечит более 
значительную предсказуемость в случае, если они не достигают согласия 
(A/CN.9/619, пункт 71). 

10. В поддержку этого предложения было указано, что ППТС представляет 
собой уникальную межправительственную организацию с широким членским 
составом, что это предложение позволит сохранить право сторон на назначение 
компетентного органа и что данное положение, содержащее субсидиарное 
правило, предоставляет в распоряжение сторон простую, рациональную и 
эффективную процедуру (A/CN.9/619, пункт 73). 

11. Высказывалась также и обеспокоенность в связи с тем, что в данном 
положении не учитывается достаточным образом вопрос о применимости 
Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ в различных регионах и что оно 
приведет к концентрации всех дел, в рамках которых стороны не назначили 
компетентного органа, в руках одной организации. Хотя и было высказано 
мнение, что подобное положение, возможно, является уместным для споров 
между инвесторами и государствами, широкую поддержку получила точка 
зрения о том, что оно не подходит для других случаев. Было также указано, что 
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механизм, предусмотренный в первоначальном варианте Регламента, 
функционирует должным образом и что необходимости в его изменении не 
имеется (A/CN.9/619, пункт 72).  

12. С тем чтобы учесть эти моменты, вызвавшие обеспокоенность, в 
предложенный текст были внесены изменения, предусматривающие, что 
стороны должны сохранить право обращаться к Генеральному секретарю ППТС 
с просьбой назначить другой компетентный орган и что сам Генеральный 
секретарь ППТС должен быть уполномочен назначить другой компетентный 
орган, если он сочтет это уместным (A/CN.9/619, пункт 72). Можно отметить, 
что предложенная формулировка оставляет без ответа вопрос о том, должна ли 
просьба о назначении другого компетентного органа совместно подаваться всеми 
сторонами или же любая сторона сохраняет свое собственное право обращаться 
за назначением другого компетентного органа.  

13. В то же время возобладало мнение о том, что данное предложение 
представляет собой существенный и не обусловленный необходимостью отход 
от действующего Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ. После обсуждения 
было принято решение о том, что существующий механизм применительно к 
назначающим и компетентным органам следует сохранить (A/CN.9/619, 
пункт 74). 

14. На сорок девятой сессии Рабочей группы вышеизложенные предложения 
были внесены повторно, однако подробно не обсуждались (A/CN.9/665, 
пункты 47-49). Рабочая группа выразила согласие с тем, что к данному вопросу, 
возможно, потребуется вернуться после завершения второго чтения Регламента. 
Было также высказано мнение о том, что независимо от того, удастся ли 
достигнуть в рамках Рабочей группы консенсус относительно возможного 
субсидиарного правила, этот вопрос носит принципиальный характер и может 
быть решен только Комиссией (A/CN.9/665, пункт 50). 
 
 

 С. Вопросы, вносимые на рассмотрение Комиссии 
 
 

15. Комиссия, возможно, пожелает отметить, что механизм, предусмотренный 
в варианте Регламента 1976 года применительно к назначающим и 
компетентным органам, не был сочтен темой, вызывающей какие-либо 
трудности, при обсуждении Рабочей группой на ее сорок пятой сессии тех 
вопросов, которые требуют пересмотра. Если говорить в общем плане, то 
сообщений о том, что существование этого механизма создает какие-либо 
задержки для сторон или какие-либо трудности в применении Регламента, не 
поступало. Генеральный секретарь ППТС в своем докладе Комиссии, 
представленном в 2007 году, подтвердил, что он "стремится, по возможности, 
наиболее эффективно использовать существующую процедуру и, как правило, 
назначает компетентный орган в течение двух недель после получения 
соответствующего ходатайства, к которому приложены все необходимые 
документы" (A/CN.9/634, пункт 7). 

16. В общем принципиальном плане работа над текстами ЮНСИТРАЛ 
осуществляется на основе универсального участия и при обеспечении 
тщательной сбалансированности национальных, региональных, экономических, 
правовых и других интересов. В частности, эти тексты готовятся в целях 
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обеспечения их максимального соответствия различным правовым традициям. 
Поскольку тексты ЮНСИТРАЛ способствуют созданию открытой торгово-
финансовой системы, которая основывается на установленных правилах, 
является предсказуемой и недискриминационной, поддерживает принципы 
благого управления, развития и сокращения нищеты, они также выполняют 
важные функции с точки зрения достижения целей в области развития, 
сформулированных в Декларации тысячелетия Организации Объединенных 
Наций, и в частности цели 8, состоящей в содействии установлению глобальных 
партнерских связей в интересах развития. 

17. С учетом этих принципов подход, используемый ЮНСИТРАЛ в рамках 
работы в области международного коммерческого арбитража, состоит в 
подготовке документов, способствующих модернизации и согласованию либо 
законодательства, либо практики – в зависимости от природы документа – при 
неизменном уважении разнообразия в применении самого документа, с тем 
чтобы учесть особые характеристики и потребности международного 
коммерческого арбитража. Арбитражный регламент ЮНСИТРАЛ в значительной 
степени способствовал развитию арбитражной практики многих арбитражных 
учреждений во всех частях мира. Как это было отмечено Рабочей группой на ее 
сорок пятой сессии, посвященной определению руководящих принципов 
пересмотра Регламента (A/CN.9/614, пункты 15-20), Арбитражный регламент 
ЮНСИТРАЛ изначально предполагалось использовать в самых разнообразных 
обстоятельствах, и поэтому к его разработке применялся общий подход 
(A/CN.9/614, пункт 17). Регламент легко адаптировался для использования в 
самых разных обстоятельствах, касающихся самых различных споров, и Рабочая 
группа отметила, что эту его особенность следует сохранить (A/CN.9/614, 
пункт 18). Так, одним из показателей успеха подготовки Арбитражного 
регламента ЮНСИТРАЛ с точки зрения обеспечения широкой приемлемости и 
способности Регламента удовлетворить потребности сторон, придерживающихся 
самых разнообразных правовых традиций и участвующих в самых различных 
видах споров, является большое число независимых арбитражных учреждений, 
заявивших о своей готовности осуществлять (и осуществляющих) арбитражное 
разбирательство на основе Регламента ЮНСИТРАЛ в дополнение к 
разбирательствам в соответствии с их собственными регламентами. На своей 
сороковой (Вена, 25 июня – 12 июля 2007 года) и сорок первой (Нью-Йорк, 
16 июня – 3 июля 2008 года) сессиях Комиссия в целом выражала мнение, что 
мандат Рабочей группы, требующей сохранить первоначальную структуру и дух 
Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ, до сих пор служил полезным 
руководством для Рабочей группы и должен оставаться руководящим принципом 
ее деятельности5. 

18. С учетом этих программных принципов Комиссия, возможно, пожелает 
рассмотреть вопрос о том, следует ли включить в Арбитражный регламент 
ЮНСИТРАЛ субсидиарное правило, в силу которого одно учреждение будет 
выделено в качестве назначаемого по умолчанию компетентного органа, как это 
описывается в разделе В.2 выше, и будет указано в Регламенте как учреждение, 
предоставляющее сторонам прямую помощь. Комиссия, возможно, также 

__________________ 

 5  Официальные отчеты Генеральной Ассамблеи, шестьдесят вторая сессия, 
Дополнение № 17 (А/62/17), часть I, пункт 174; там же, шестьдесят третья сессия, 
Дополнение № 17 (А/63/17), пункт 310. 
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пожелает рассмотреть вопрос о том, возникнет ли в результате создания такого 
центрального административного органа согласно Регламенту необходимость во 
включении (в сам Регламент или в какой-либо сопроводительный документ) 
руководящих положений относительно условий, при которых этот центральный 
орган будет выполнять свои функции. 

19. В случае, если Комиссия сочтет, что в пересмотренном варианте 
Регламента учреждение такого центрального органа предусмотреть следует, то 
она, возможно, пожелает рассмотреть также и вопрос о том, должны ли функции 
такого назначаемого по умолчанию компетентного органа выполняться 
организацией, не входящей в систему Организации Объединенных Наций, с 
учетом того факта, что Регламент представляет собой один из важнейших 
успешных документов, разработанных Организацией Объединенных Наций в 
области международного коммерческого арбитража. 

 
 


