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Se declara abierta la sesion a las 10.15 horas.

Tema 148 del programa: Informe del Comité
de Relaciones con el Pais Anfitrion (A/61/26,
A/C.6/61/L.11)

1. El Sr. Mavroyiannis (Chipre), Presidente del
Comité de Relaciones con el Pais Anfitrién, presenta €l
informe del Comité (A/61/26) y dice que el Comité ha
examinado los siguientes asuntos: €l uso de vehiculos,
estacionamiento y cuestiones conexas; la agilizacion de
los tramites aduaneros y de inmigracion; los visados de
entrada expedidos por el pais anfitrion; las normas de
vigje establecidas por el pais anfitrion; y la cuestion de
las prerrogativas e inmunidades. Las recomendaciones
y conclusiones del Comité figuran en la seccion 1V del
informe. EI Comité de Relaciones con el Pais Anfitrion
es el unico foro que tiene el mandato exclusivo de
ocuparse de las cuestiones que se planteen entre los
Estados Miembros y el pais anfitrion. El hecho de
gue todos sus miembros estan en pie de igualdad, de
gue los observadores tienen la oportunidad de expresar
sus inquietudes y de que sus actuaciones son de
carécter consensuado, ha servido para legitimar sus
resultados.

2. Hablando en su calidad de representante de
Chipre, en nombre de los patrocinadores, presenta el
proyecto de resolucion A/C.6/61/L.11, relativo
a informe del Comité de Relaciones con el Pais
Anfitrion. En el proyecto de resolucidon se aceptan
las recomendaciones del Comité que figuran en
el parrafo 86 de su informe. Ente otras cosas se insta al
pais anfitrion a que siga adoptando medidas adecuadas,
como la formacion de los funcionarios competentes,
para mantener el respeto de las prerrogativas e
inmunidades y asegurar que los casos de infracciones
se resuelvan de conformidad con el derecho aplicable;
se observa la decision del Comité de Relaciones con
el Pais Anfitriéon de realizar otro examen de la
aplicacion del Programa de estacionamiento de
vehiculos diplométicos; se pide al pais anfitrién que
considere la eliminacion de las restantes restricciones
en materia de viges impuestas al personal de
determinadas misiones y a funcionarios de la Secretaria
de algunas nacionalidades y se observa que en el
periodo examinado se han eliminado agunas de
esas restricciones;, y también se observa que el
Comitéprevé que el pais anfitrion intensificara sus
esfuerzos por expedir los visados de entrada a los

representantes de los Estados Miembros de manera
oportuna.

3. La Sra. Sotaniemi (Finlandia), hablando en
nombre de la Unidn Europea, los paises adherentes
(Bulgaria y Rumania), los paises candidatos (Croacia,
la ex Republica Yugoslava de Macedonia y Turquia),
los paises del proceso de estabilizacion y asociacion
(Albania, Bosnia y Herzegovina, Montenegro vy
Serbia), y también en nombre de Liechtenstein,
Noruega, Moldova y Ucrania, dice que el Comité de
Relaciones con el Pais Anfitrion sigue siendo un foro
importante y necesario para examinar las cuestiones y
los problemas con que se pueden enfrentar las misiones
acreditadas ante las Naciones Unidas. La Union Europea
desea agradecer a pais anfitrion los constantes
esfuerzos que realiza para atender las necesidades de la
numerosa comunidad diplomatica de Nueva York y esta
convencida de que esta adoptando todas las medidas
necesarias para asegurar el funcionamiento eficaz de
las misiones.

4. La Unién Europea toma nota con satisfaccién
del cuestionario relativo a la aplicaciéon del Programa
de estacionamiento distribuido por el Presidente del
Comité a todos los Representantes Permanentes. La
Unién considera que €l proceso de examen de la
aplicacion del programa es importante y alienta a todas
las misiones a responder al cuestionario.

5. La Unién Europea expresa su total apoyo a las
conclusiones y recomendaciones del Comité de
Relaciones con el Pais Anfitrién y esta convencida de
gue, con un espiritu de cooperacion y la plena
observancia del derecho internacional, las cuestiones
planteadas se podran seguir resolviendo de forma
aceptable para todas las partes interesadas.

6. El Sr. Vijayan (India) dice que el Comité de
Relaciones con el Pais Anfitrion es un foro Util para
abordar las cuestiones relativas a funcionamiento de
las misiones de los Estados Miembros. El intercambio
de opiniones abierto y transparente en el Comité ha
demostrado ser Util para resolver los problemas. Su
delegacién aprecia la determinacién del pais anfitrion
de cumplir las obligaciones que ha contraido en virtud
de las convenciones y los acuerdos pertinentes, asi
como de dar facilidades a las misiones acreditadas ante
las Naciones Unidas para asegurar su eficaz
funcionamiento. Los impuestos municipales cobrados
alas misiones diplométicas son una de las cuestiones
alas que €l pais anfitrion esta prestando la debida
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atencion. El derecho indiscutible del pais anfitrién
avigilar y controlar la entrada a su territorio, asi como
a adoptar las medidas de seguridad necesarias, ha de
armonizarse con el derecho de las delegaciones a
participar en la labor de las Naciones Unidas,
asegurando al mismo tiempo que no utilicen de
formaindebida sus prerrogativas e inmunidades.
Su delegacion acoge favorablemente las medidas
adoptadas para solucionar los problemas de
estacionamiento de las misiones diploméaticas mediante
la aplicacion eficaz del Programa de estacionamiento
de vehiculos diplométicos y confia en que pronto
puedan resolverse las cuestiones pendientes, entre ellas
la solicitud de plazas de estacionamiento formulada por
su delegacion.

7. La Sra. Ramos Rodriguez (Cuba) reafirma la
importancia de que € pais anfitrion aplique
adecuadamente las disposiciones pertinentes de la
Convencion sobre Prerrogativas e Inmunidades de las
Naciones Unidas, la Convencion de Viena sobre
Relaciones Diplomaticas de 1961 y el Acuerdo relativo
a la Sede. El informe del Comité menciona diferentes
aspectos especialmente sensibles para el desempefio
eficaz de las misiones diplomaéticas ante las Naciones
Unidas, por e€emplo, las restricciones de vigjes
impuestas por el pais anfitrion a personal de
determinadas misiones y a funcionarios de la Secretaria
de determinas nacionalidades. En junio de 2006, un
representante de Cuba no pudo asistir a una reunion
gue se celebré en la Universidad de Princeton sobre el
crimen de agresion, porque se le deneg6 de forma
arbitraria e injustificada un permiso de vigje. La visa
de un representante cubano que debia viajar desde La
Habana para asistir a esa misma reunion se entregé
tardiamente. También se denegd el permiso de vige a
un representante de Cuba a quien se habia invitado a
participar en un seminario sobre el Oriente Medio
organizado por la Academia Internacional de la Paz en
mayo de 2006. El representante de Cuba fue el Unico
de los miembros de las 40 misiones diplométicas
invitadas a seminario a que se le impidio asistir. Los
diplométicos cubanos que trabajan en Nueva York no
pueden desplazarse fuera del radio de 25 millas. Es
muy lamentable que las autoridades del pais anfitrion
sigan denegando en ciertas ocasiones |0s permisos para
vigiar fuera de ese limite a fin de asistir a reuniones y
eventos relacionados con la labor de las Naciones
Unidas. Debido a esa practica, los funcionarios de la
Misién cubana se hallan en situacién de desventaja en
los procesos de negociacion y adopcion de decisiones
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en las Naciones Unidas. La politica de aplicar
restricciones de movimiento a los diplométicos
cubanos y a los funcionarios internacionales de
ciudadania cubana que estan acreditados o trabajan en
las Naciones Unidas es injusta y discriminatoria y su
motivacion es politica. Contraviene las obligaciones
del pais anfitrién contenidas en el Acuerdo relativo ala
Sede y las normas consuetudinarias del derecho
diplomético. La oradora insta al pais anfitrién a que
reconsidere su posicion sobre esta cuestion, de
conformidad con los principios de igualdad y no
discriminacion y de los principios generales del
derecho internacional.

8. La oradora acoge con satisfaccion la decision
del Comité de llevar a cabo un nuevo examen
del Programa de estacionamiento de vehiculos
diplométicos, que deberia aplicarse de forma
equitativay apropiada. Algunas de sus disposiciones
son de naturaleza controvertida en el marco de las
prerrogativas 'y las  inmunidades  aceptadas
universalmente para las misiones diplomaticas. El
Programa representa asimismo una carga financiera y
burocrética adicional para las misiones y su personal.
Ademés, las autoridades competentes han aplicado
medidas de gecucién que no estaban previstas en €l
Programa.

9. La Sra. Wilcox (Estados Unidos de América)
dice que, desde 1946, su pais, como anfitrion de las
Naciones Unidas, ha cumplido en todos los aspectos
las obligaciones contraidas en virtud de tratados y los
compromisos asumidos en el marco del derecho
internacional, y seguird haciéndolo. El pais anfitrion
estima en sumo grado la cooperacion y el espiritu
constructivo que demuestran los miembros del Comité
y las delegaciones que participan en sus reuniones
encalidad de observadoras. El Programa de
estacionamiento de vehiculos diplomaticos ha sido un
éxito, ya que ha disminuido considerablemente el
nimero de multas impuestas al personal diplomatico y
consular en Nueva York en comparacién con el periodo
anterior a su aplicacion. Ha disminuido la congestion
causada por los estacionamientos ilegales cerca de las
Naciones Unidas, lo cual ha mejorado la situacién para
los residentes en la zona, y €l Programa también ha
logrado que para los Representantes Permanentes y sus
adjuntos sea mas fécil realizar las actividades de sus
misiones.
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10. Unas pocas misiones han sefialado que algunos
aspectos del Programa siguen planteando problemas,
por lo cua el Comité ha decidido proceder a
unexamen de su aplicacion durante el presente
periodo de sesiones de la Asamblea General. Los
representantes del pais anfitrion seguirén colaborando
con las autoridades de la ciudad de Nueva York para
asegurar que el Programa funcione segun lo previsto.
La Mision de los Estados Unidos cumplira los
compromisos asumidos con las Naciones Unidas, y
espera que los miembros de esa comunidad respeten las
leyes locales.

11. En cuanto alas restricciones a los viajes privados
no oficiales de miembros de determinadas misiones, la
oradora sefiala que esas restricciones no contravienen
el derecho internacional. Los Estados Unidos no estan
obligados a autorizar a todos los miembros de misiones
avigjar a otras partes del pais, a menos que lo hagan
por asuntos oficiales de las Naciones Unidas. Los
acuerdos internacionales pertinentes no se aplican alos
vigjes para asistir a actos no oficiales, por ejemplo, los
organizados por universidades. De todos modos,
determinadas restricciones a los viagjes se han
modificado y durante el afio pasado algunas de €llas se
han eliminado por completo.

12. Queda aprobado €l proyecto de resolucion
A/C.6/61/L.11.

Tema 75 del programa: Situacion de los Protocolos
adicionales alos Convenios de Ginebra de 1949
relativos a la proteccion de las victimas de los
conflictos armados (continuacion) (A/C.6/61/L.9)

13. El Sr. Makarowski (Suecia) presenta el proyecto
de resolucion A/C.6/61/L.9 en nombre de los
patrocinadores y dice que refleja la evolucion del
derecho internacional humanitario, porque en el
parrafo 1 se acoge con satisfaccion la aceptacion
universal de los Convenios de Ginebra de 1949 y se
observa la tendencia hacia una aceptacion igualmente
amplia de los dos Protocolos adicionales de 1977.
Ademés, en los parrafos del preambulo se sefialan
la aprobaciéon reciente del Protocolo adicional Il a
los Convenios de Ginebra, la entrada en vigor del
Protocolo sobre los restos explosivos de guerra de
laConvencién sobre prohibiciones o restricciones
del empleo de ciertas armas convencionales que
puedan considerarse excesivamente nocivas o de
efectosindiscriminados y la reciente publicacion del
estudio sobre el derecho internacional humanitario

consuetudinario del Comité Internacional de la Cruz
Roja. También cabe destacar el decimosexto parrafo
del preambulo, en que se exhorta a los Estados
Miembros a que difundan 1o més ampliamente posible
el conocimiento del derecho internacional humanitario
y se insta a todas las partes en conflictos armados a
querespeten las normas del derecho internacional
humanitario. Como coordinador, el orador agradece
gue las delegaciones hayan apreciado la necesidad
dellegar a wuna solucién convenida respecto
del proyecto de resolucidon, en algunos casos a pesar
delas posiciones nacionales o de inquietudes
particulares.

14. EIl orador comunica que China, el Ecuador, El
Salvador, la ex Republica Yugoslava de Macedonia, la
Federacion de Rusia, Fiji, Madagascar, Malta, México,
Ménaco, Mongolia, Namibia, Nigeria, el Perq, la
Republica Unida de Tanzania, Uganday el Uruguay se
han sumado a los patrocinadores del proyecto de
resolucion.

15. El Sr. Thiam (Senegal) dice que su delegacion
también desea patrocinar el proyecto de resolucion
para manifestar la adhesion de su pais a los principios
del derecho internacional humanitario.

16. La Sra. Negm (Egipto), explicando la posicion
de su delegacion, considera que es importante explicar
por qué motivos se ha sumado al consenso sobre el
proyecto de resolucidn, a pesar de tener reservas acerca
del pa&rafo del preambulo donde se mencionan el
Protocolo adicional 11l y el nuevo signo distintivo.
Debe entenderse que ese parrafo describe simplemente
los acontecimientos mas recientes respecto de los
Protocolos adicionales y no representa en modo alguno
una expresion de apoyo para €l nuevo distintivo. La
aprobacion del Protocolo adicional |1l mediante
votacion, sin tener en cuenta las reservas hechas
durante las negociaciones, ha sentado un precedente
lamentable. Esas reservas siguen en pie y la principal
es que la aprobacion del nuevo distintivo sélo sea
valida en Israel y no en los territorios drabes ocupados
en Palestina o el Golan. Cuando se firmo el
memorando de entendimiento entre la Sociedad de la
Media Luna Roja palestina y la Sociedad de la Estrella
de David Roja israeli, los representantes de la Sociedad
de la Estrella de David Roja israeli aseguraron
explicitamente que no operarian en los territorios
ocupados, incluida Jerusalén Oriental, sin consultar a
la Sociedad de la Media Luna Roja palestina y que
seguirian el mismo procedimiento respecto de la
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Sociedad de la Media Luna Roja siria en el Golan. Eso
todavia no ha sucedido en la préctica. La delegacion de
Egipto también sigue teniendo reservas sobre la
enmienda de los Estatutos y Reglamento del
Movimiento Internacional de la Cruz Roja y de la
Media Luna Roja antes de la entrada en vigor del
Protocolo Ill, asi como sobre la inclusion por la
Sociedad de la Estrella de David Roja israeli de
soldados armados en sus equipos, lo cua infringe la
resolucion X1 de 1921 de la Federacion Internacional
de la Cruz Roja. La delegaciéon de Egipto quiere que
cesen las violaciones que comete la sociedad nacional
de la Cruz Roja a la que ha de aplicarse el Protocolo.
Sin embargo, en vista de la importancia que la
resolucién en su totalidad tiene para el derecho
internacional humanitario, la delegacién de Egipto no
se opondraaél.

17. El Sr. Dolatyar (Republica Islamica del Iran),
explicando la posicion de su delegacion, dice que, si
bien se ha sumado al consenso sobre el proyecto de
resolucion como muestra de apoyo a derecho
internacional humanitario, desea que conste en acta su
entendimiento de que el decimocuarto péarrafo del
preambulo no debe interpretarse de modo alguno como
un reconocimiento del régimen israeli, sus organismos
e instrumentos.

18. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.6/61/L.9.

Tema 33 del programa: Examen amplio detoda
la cuestion de las oper aciones de mantenimiento
de la paz en todos sus aspectos (continuacion)
(A/C.6/61/L.13)

19. El Sr. Barriga (Liechtenstein), en nombre de
laMesa, presenta el proyecto de resolucion
A/C.6/61/L.13 relativo a la responsabilidad pena de
los funcionarios y los expertos de las Naciones Unidas
en mision; se trata de una resolucion de procedimiento
sobre la creacion de un grupo de expertos juridicos
encargado de prestar asesoramiento sobre la mejor
forma de proceder para asegurar que el personal
de las Naciones Unidas y los expertos en mision nunca
estén de hecho exentos de afrontar las consecuencias
de actos delictivos cometidos en su lugar de destino,
ni sean injustamente penalizados. Se ha decidido
gue el Comité Especial que debe establecerse de
conformidad con el parrafo 1 se reunira del 9 al 13 de
abril de 2007.
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20. El sr. Mikulka (Secretario de la Comision),
haciendo referencia al articulo 153 del Reglamento,
dice que, en virtud de los parrafos 1, 2 y 3 del proyecto
de resolucion A/C.6/61/L.13, la Asamblea General
decidiria establecer un comité especial abierto a la
participacion de todos los Estados Miembros de las
Naciones Unidas o miembros de los organismos
especializados o del Organismo Internacional de la
Energia Atomica, para examinar €l informe del Grupo
de Expertos Juridicos relativo a la cuestion de asegurar
la responsabilidad del personal y los expertos en
mision de las Naciones Unidas respecto de los actos
delictivos cometidos en las operaciones de
mantenimiento de la paz, en particular sus aspectos
juridicos. El comité especia se reuniriadel 9 a 13 de
abril de 2007 y la labor sobre esta cuestién proseguiria
durante el sexagésimo segundo periodo de sesiones de
la Asamblea General. En el proyecto de resolucién
también se pide al Secretario General que preste a
comité especial |os servicios necesarios para realizar su
labor.

21. De conformidad con los pérafos 1, 2 y 3, €
comité especial se reuniria durante cinco dias. Eso
significa 10 sesiones en total, con interpretacion
simulténea en los seis idiomas. En cuanto a los
documentos, seria necesario publicar en los seis
idiomas 45 péginas antes del periodo de sesiones, 25
paginas durante el periodo de sesiones y 16 péginas
después del periodo de sesiones.

22. Se estima que las necesidades en concepto de
servicios de conferencias para el comité especia
ascenderan a 286.843 dolares de los EE.UU. a valores
corrientes. Esas necesidades ya estdn incluidas en
el monto total de los recursos destinados a servicios de
reuniones previstos y presupuestados para los érganos
subsidiarios de la Sexta Comision correspondientes al
bienio 2006-2007. Por consiguiente, no se precisarian
recursos adicionales y la aprobacién del proyecto
deresolucion no tendria consecuencias financieras

parael presupuesto por programas para €l bienio
2006-2007.
23. Queda aprobado el proyecto de resolucion

A/C.6/61/L.13.

Tema 78 del programa: Informe dela Comisién
de Derecho Internacional sobrelalabor realizada
en su 58° periodo de sesiones (continuacion)
(A/C.6/61/L.14, 15y 16)
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Proyecto de resolucion A/C.6/61/L.14
24. El Sr. Onisii (Rumania), en nombre de la Mesa,

presenta el proyecto de resolucion A/C.6/61/L.14,
relativo a informe de la Comision de Derecho

Internacional sobre lalabor realizada en su 58° periodo
de sesiones, y dice que sigue la estructura de los
proyectos de resolucion similares aprobados en afios
anteriores. Sefiala sus disposiciones a la atencion de la
Comision.

25. El Sr. Fitschen (Alemania), explicando la
posicion de su delegacion, dice que aunque
evidentemente se sumara a consenso sobre el proyecto
de resolucion, considera decepcionante que en el texto
no figure la propuesta que habia presentado sobre un
nuevo tema de trabajo para la Comision de Derecho
Internacional.

26. La propuesta, aunque se entregé antes de que
concluyera el plazo para la presentacion de enmiendas,
no se incluyd alegando que se habia presentado
demasiado tarde para examinarla en el limitado tiempo
disponible antes de la aprobacién prevista del proyecto
de resolucion. Sin embargo, su delegacién habia
propuesto el tema en una de las intervenciones hechas
durante los debates sobre el informe de la Comisién de
Derecho Internacional, asi como durante el dialogo
interactivo entre la Sexta Comisiéon y la Comision de
Derecho Internacional, donde habia recibido €l apoyo
de muchos Estados Miembros y de miembros de la
Comisién de Derecho Internacional.

27. Su delegacion tenia entendido que el objetivo del
didlogo interactivo era aportar ideas y extraer
conclusiones practicas para orientar la labor de la
Comisién de Derecho Internacional al principio del
nuevo quinquenio. De poco sirve que los asesores de
los gobiernos y los miembros de esa Comision
consideren los trabajos que ésta hard exactamente el
mismo dia en que ha de presentarse el proyecto de
resolucion sobre su labor, si los resultados de esa
consideracion no pueden reflgjarse luego en el
proyecto de resolucion.

28. Esa situacion confirma los resultados del debate
interactivo, que han dado lugar a la recomendacién de
que la Sexta Comision reconsidere seriamente la forma
en que trata y toma decisiones respecto de la labor de
la Comisién de Derecho Internacional. En el parrafo 11
del proyecto de resolucion acertadamente se observa
con beneplacito que mejoré el didlogo entre la
Comision de Derecho Internacional y la Sexta

Comision. Esa recomendacion debe ponerse en préactica
en relacion con la determinacion de las fechas del
debate y de la presentacion de la resolucion.

29. El Presidente dice que se compromete a
transmitir a la Comisiéon de Derecho Internacional, sin
demora y por escrito, las conclusiones de los debates
interactivos.

30. Queda aprobado el
A/C.6/61/L.14.

Proyecto de resolucion A/C.6/61/L.15

proyecto de resolucion

31. EIl Sr. Onisii (Rumania), en nombre de la Mesa,
presenta el proyecto de resolucion A/C.6/61/L.15,
relativo a la proteccion diplomética, y sefiala su
contenido ala atencion de la Comision.

32. El Presidente dice que en el parrafo 2 del
proyecto de resolucion se invita a los gobiernos a que
formulen observaciones respecto de la recomendacién
de la Comisiéon de Derecho Internaciona de elaborar
una convencion basada en el proyecto de articulos
sobre la proteccion diplomatica. Es indispensable que
los gobiernos acepten esa invitacion para mejorar el
didlogo entre la Sexta Comision y la Comisiéon de
Derecho Internacional .

33. Queda aprobado el
A/C.6/61/L.15.

proyecto de resolucion

Proyecto de resolucion A/C.6/61/L.16

34. EI Sr. Onisii (Rumania), en nombre de la Mesa,
presenta el proyecto de resolucion A/C.6/61/L.16,
relativo a la asignacion de la pérdida en caso de dafio
transfronterizo resultante de actividades peligrosas, y
sefiala su contenido a la atencion de la Comision.

35. Queda aprobado el
A/C.6/61/L.16.

proyecto de resolucion

Tema 118 del programa: Planificacién
de programas

36. EIl Presidente dice que e Comité del Programa
y de la Coordinacion ya ha aprobado la seccion
sobre asuntos juridicos del plan por programas
correspondiente al bienio 2008-2009. Por consiguiente,
en esta etapa no es necesario que la Comision adopte
medidas respecto de ese tema. Si no se formulan
objeciones, considerara que la Comision ha concluido
su examen del tema.

37. Asi queda acordado.
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Tema 100 del programa: Medidas para eliminar
€l terrorismo internacional (continuacion)

Informe oral del Presidente del Grupo
de Trabajo

38. EIl Sr. Perera (Sri Lanka) recuerda que, en su
séptima sesion, la Comision decidio crear un grupo de
trabajo para que siguiera ejecutando el mandato del
Comité Especial establecido en virtud de la resolucion
51/210 de la Asamblea General, de 17 de diciembre
de 1996, que figuraba en la resolucion 60/43 de la
Asamblea General, de 8 de diciembre de 2005.
El Grupo de Trabajo estaba abierto a la participacion
de todos los Estados Miembros de las Naciones
Unidas, de los organismos especializados o del
Organismo Internacional de la Energia Atdmica. Su
Presidente debia mantenerlo informado de los
resultados de sus contactos bilaterales con las
delegaciones acerca del proyecto de convenio general
sobre el terrorismo internacional y de la convocacion
de una conferencia de alto nivel, que se celebraria bajo
los auspicios de las Naciones Unidas, para formular
una respuesta organizada conjunta de la comunidad
internacional a todas las formas de terrorismo.
El Grupo de Trabajo celebrd una sesion plenaria el 3 de
noviembre de 2006, en la cual tuvo ante si los informes
del Comité Especial sobre sus periodos de sesiones
sexto y décimo (A/57/37 y Corr.1 y A/61/37) y €
informe del Grupo de Trabajo de la Sexta Comision
que se reunié durante el sexagésimo periodo de
sesiones de la Asamblea General (A/C.6/60/L.6).
También tuvo ante si dos cartas del Representante
Permanente de Egipto, una dirigida a Secretario
General (A/60/329) y la otra al Presidente de la Sexta
Comision (A/C.6/60/2). Todas las propuestas de las
delegaciones sobre el proyecto de convenio genera
sepusieron a consideracion del Grupo de Trabagjo.
En su calidad de Presidente, los dias 11 y 12 de octubre
de 2006 informé a Grupo de Trabajo sobre sus
contactos bilaterales sobre esa cuestién asi como sobre
la convocacion de la conferencia de alto nivel. También
se reunid con el Presidente de la Asamblea General,
quien subrayd que era importante trabajar para ultimar
el proyecto de convenio general, como cuestion
prioritaria.

39. Aunque durante los contactos bilaterales no
surgieron nuevas propuestas, €l orador considera que
es alentadora la actitud positiva demostrada por las
delegaciones. Algunas mencionaron la aprobacién
delaestrategia global contra el terrorismo para

06-60891

demostrar la posibilidad de encontrar una solucién
consensuada sobre las cuestiones pendientes
relativasal convenio general. Las delegaciones
expresaron su deseo de celebrar un periodo de sesiones
del Comité Especial en la primavera de 2007,
prosiguiendo los contactos oficiosos en el interin. Sera
preciso intensificar los contactos oficiosos entre las
delegaciones a fin de elaborar textos que preparen el
camino para acanzar un acuerdo general sobre el
proyecto de convenio.

40. Para llegar a un consenso sobre el proyecto de
convenio, se admite en general que la clave de un
acuerdo global estda en lograr un acuerdo sobre el
proyecto de articulo 18. Ese acuerdo dependera de
guese haga una clara distincion entre el régimen
dederecho penal que se establezca en virtud del
proyecto de convenio y el derecho internacional
humanitario. Se necesita mas tiempo para trabajar
sobre nuevas propuestas a fin de perfeccionar el texto
del proyecto de articulo 18, preservando su integridad.
Se ha destacado que, en el proceso de redaccion,
se debe preservar €l acervo de la legislacion vigente
yde la practica, que se reflgja en los distintos
instrumentos sectoriales de lucha contra el terrorismo.
También se ha sostenido que un proyecto de convenio
general deberia cubrir todas las situaciones y lagunas
juridicas existentes, incluidos los actos de fuerzas
armadas de un Estado que no se rigen por el derecho
internacional humanitario. La propuesta que se ha
presentado sobre esa cuestion en el contexto del
proyecto de articulo 2 (A/60/37, anexo Il A) deberia
examinarse junto con las cuestiones relativas al
proyecto de articulo 18.

41. Durante los contactos bilaterales algunas
delegaciones expresaron la opinion de que solo deberia
considerarse la celebraciéon de una conferencia de ato
nivel tras llegar a un acuerdo sobre el proyecto de
convenio general, en el entendimiento de que tal
conferencia ayudaria a intensificar la cooperacion
internacional en la lucha contra el terrorismo. Sin
embargo, otras delegaciones consideraron que no
debian vincularse ambas cuestiones.

42. A fin de buscar formas de resolver las
diferencias existentes sobre el proyecto de convenio,
las delegaciones deberian considerar asiduamente
posibles textos de avenencia entre los periodos de
sesiones.
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Organizacion delos trabajos

43. El Presidente dice que la Comision todavia
no esta en condiciones de adoptar medidas sobre el
proyecto de resoluciéon A/C.6/61/L.17, relativo al
tema 100 del programa. Tampoco puede adoptar
medidas sobre el proyecto de resolucién A/C.6/61/
L.10 relativo a tema 79, ni sobre el proyecto
deresolucion A/C.6/61/L.18, relativo a tema 80. El
tema 110 del programa se examinarda més adelante.
El Presidente ha pedido la aprobacion del Presidente
dela Asamblea General para prorrogar la labor de
laComision mas ala de la fecha limite prevista
originalmente.

Se levanta la sesién a las 11.50 horas.

06-60891



