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Proyecto de instrumento contra el trafico y el transporte
ilicitos de migrantes

Proyecto revisado de protocolo contra el traficbde migrantes
por tierra, mar y aire 2, que complementa la Convencién de las
Naciones Unidas contra la delincuencia organizada
transnacionalf*

L El término “trafico” se utiliza erotlo el texto a la luz de las medidas adoptadas por la Asamblea General en
su quincuagésimo cuarto periodo de sesiones conforme a la recomendacion de la Comision de Prevencion
del Delito y Justicia Penal y del Consejo Econémico y Social. Durante el debate celebrado en el primer
periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones plantearon la cuestion de la traduccién del
término inglés “smuggling” a los otros idiomas y los problemas que ello creaba. Por tanto, se prestara
atencién a la cuestién de determinar el término apropiado en los idiomas distintos del inglés. Ello se
reflejara en el glosario de términos que la Secretaria estd preparando. A este respecto pueddidagr de u
ciertos textos existentes como las resolucioneld28y 51/62 de la Asamblea@eral de 20 de diciembre
de 1993 y 12 de diciembre de 1996 respectivamente, y la resolucién 1995/10 del Consejo Econémico y
Social de 24 de julio de 1995. El Comité Especial volvera a examinar esta cuestion en un fotdoaeeri
sesiones. Una vez que se llegue a un acuerdo sobre la formuladitulaek haran los ajustes de
terminologia necesarios en todo el texto.

2 En su resolucién 53/111 de 9 de diciembre de 1999, la Asambleadbpidié al Comité Especial que
estudiara la elaboracién de un instrumento juridico internacional que abordase el trafico y el transporte
ilicitos de migrantes, incluso por mar. En su primerqueride sesiones, el Comité Especial estimé que
seria demasiado restrictivo concentrarse en el trafico y el transporte ilicitos por mar.

3 El texto del proyecto de protocolo se basa en la propuesta inicial de Austria e Italia (A/AC.254/4/Add.1)
con las modifica@nes posteriores indicadas.

4 Durante las deliberaciones sobre el proyecto de protocolo para prevenir, reprimir y sancionar la trata de
personas, especialmente mujeres y nifios, que complementa la Convencion de las Naciones Unidas contra la
delincuencia organizada transnacional (el Protocolo contra la trata de personas) celebradas en el sexto
periodo de sesiones del Comité Especial, se observé que las palabras “cada Estado Parte” y “los Estados
Partes” se utilizaban indistintamente en el texto. EI Comité decidié adoptar la expresion “los Estados
Partes” a lo largo del texto. En aras de la coherencia, en el presente texto se ha hecho, en la medida de lo
posible, la misma modificacién.
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Preambulc®

Los Estados Partes en el presente Protocolo

[a) Tomando notae la Convencion de las Naciones Unidas contra la delincuencia
organizada transnacional,]

b) Preocupadogor el rapido incremento del trafico de migrantes,

[c) Alarmadospor el notable aumento de las actividades de organizaciones
delictivas transnacionales que obtienen beneficios de manera ilicita mediante el trafico de
migrantes a través de las fronteras nacionales,]

[d) Reconociendogue las organizaciones delictivas transnacionales utilizan
también el trafico de migrantes para llevar a cabo otras numerosas actividades delictivas,
con lo que causan un grave perjuicio a los Estados afectados,]

e) Preocupadopor la posibilidad de que el trafico de migrantes pueda propiciar
el uso indebido de los procedimientos de inmigracion vigentes, incluidos los de peticién
de asilg,

[f) Preocupados tambiémor el hecho de que el trafico de migrantes pueda poner
en peligro las vidas o la seguridad de los migrantes y de que suponga un gran costo para
la comunidad internacional en términos de, entre otras cosas, su rescate, atencién médica,
alimentacién, vivienda y transporte,]

[9) Reafirmandgue los Estados Partes deberian conceder gran prioridad alatarea
de prevenir, combatir y erradicar el trafico de migrantes dados los vinculos de esta
actividad con la delincuencia organizada transnacional y otras actividades delictivas,]

[h) Convencidosde que la lucha contra el trafico de migrantes requiere la
cooperacion internacional, el intercambio de informacidn y otras medidas apropiadas en
los planos nacional, regional y mundial,]

i) Convencidos tambiéde que es preciso adoptar un enfoque a nivel mundial
para combatir este fendmeno, incluida la adopcion de medidas socioeconomicas, de ser
necesario,

i Convencidos asimisnae la necesidad de dar un trato humano a los migrantes
y de proteger plenamente sus derechos humanos,

k) Convencidosde la necesidad de contar con un instrumento juridico
internacional amplio para combatir todos los aspectos del trafico transnacional de
migrantes por tierra, mary aire,

1) Subrayndo la importancia de que los Estados cumplan plenamente las
obligaciones contraidas con arreglo a la Convencion sobre el Estatuto de los Refugiados
de 1951y su Protocolo de 1987y afirmando que el presente Protocolo no afecta a la

SA juicio de varias delegaciones, el predmbulo debia incluir disposiciones que abordasen las
causas fundamentales del degpimiento ilicito de personas y que reafirmasen el principio de la libre
circulacion de las personas. La mayoria de las delegaciones entendi6 que seiiaxadsidar el
preambulo una vez terminada la version definitiva de los articulos de la parte dispositiva.

Varias delegaciones opinaron que también debia abordarse la cuestion de los refugiados.

’ Naciones UnidasTreaty Seriesvol. 189, N 2545.

8 Ibid., vol. 606, N 8791.
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proteccién que ofrecen la Convencion de 1951y el Protocolo de 1967 y otras disposiciones
del derecho internacional,

m) Recordandda labor de la Organizacion Maritima Internacional relativa a las
practicas peligrosas relacionadas con el trafico o transporte de migrantes por mar, en
particular lalabor del Comité de Seguridad Maritima que aprobd las medidas provisionales
de lucha contra las préacticas peligrosas relacionadas con el trafico o transporte de
migrantes por mdr

n) [Afadase un texto relativo a decisiones de la Organizacion de Aviacion Civil
Internaciona],

[0) Reafirmandoel respeto de la soberania e integridad territorial de todos los
Estados, incluido su derecho a controlar las corrientes de inmigracion,]

p) Deseososle complementar la Convencion de las Naciones Unidas contra la
delincuencia organizada transnacional con un protocolo que se refiera especificamente al
trafico de migrantes como primer paso para la erradicacion de estédelito

[q) Declarandoque dicho instrumento debe concentrarse en la prevencion del
delito y la justicia penal, en particular en las actividades de los que organizan y facilitan
el trafico de migrantes,]

Acuerdan lo siguiente

Disposiciones generales relativas al trafico de migrantes por tierra,
mary aire
Opci6n 1

Articulo 1

Relacién con la Convencion de las Naciones Unidas contra
la delincuencia organizada transnacional

El presente Protocolo complementa la Convencidn de las Naciones Unidas
contra la delincuencia organizada transnacional, hecha en [...] (en adelante
denominada “la Convenciéon”) y, en lo que respecta a los Estados Partes en el
presente Protocolo, ambos instrumentos se leerdn e interpretaran de manera conjunta
como un instrumento Uni¢b

% Una delegacion sugirié que la circular de la Organizacion Maritima Internacional (OMI) en la que
figuraban las medidas provisionales de lucha contra las préacticas peligrosas relacionadas con el tréfico o
transporte de migrantes por mar (MSC/Circ.896) podia constituiuantefde inspiraciortilj pero que la
redaccion del texto del presente instrumento no deberia werdigionada necesariamente por dicha
circular.

0 Una delegacion sugirié que se complementase el predmbulo con disposiciones que subrayasen las
consecuencias que tenia el trafico ilegal para la seguridad nacional, asi como la necesidad de reforzar la
cooperacioén y coordinacion entre los Estados.

Sobre el debate acerca de la relacién entre el proyecto de convencién y los instrumentos internacionales
cuya redaccion se ha encemdado al Comité Especial de conformidad con las resolucioriekl15a/

53/114 de la AsambleadBeral de 9 de diciembre 8898, véase también el informe del Comité Especial

sobre su primer periodo de sesiones (A25@/9). En el cuarto perflo de sesiones del Comité Especial,

algunas delegaciones declararon que preferian la opcion 1 a la opcion 2, mientras que otras delegaciones
opinaron que era demasiado pronto para decidir cual de las dos habria de escogerse. Una delegacion sugirié
gue se incluyera en el texto de la opcion 1 el principio de la aplicaxitatis mutandisque figuraba en la

opcion 2. Otra delegacion sugirié que se trasladara este articulo al capitulo dedicado a las disposiciones
finales. En el curso de un breve debate celebrado en el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, una
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Opcién 2
Articulo 1

Aplicacién de la Convencién de las Naciones Unidas contra
la delincuencia organizada transnacional

Las disposiciones de los articulos|[...] de la Convencién de las Naciones Unidas
contra la delincuencia organizada transnacional (en adelante denominada “la
Convencion”), hecha en [...], se aplicaran tambiéartatis mutandisl presente
Protocolo.

Articulo 22
Definiciones

Para los fines del presente Protocolo, se aplicaran las siguientes definiciones:

a) Por “trafico de migrantes” se entendera la facilitacion de la entrada o la
residenciailegal de una persona en [un] [cualquier] Estado Parte del cual dicha persona no
sea nacional o residente permanente con el fin de obtener, directa o indirectamente, un
beneficio financiero u otro beneficio de orden matétial

b) Por“entradailegal’ se entendera el paso de fronteras sin cumplir los requisitos
necesarios para entrar legalmente en el Estado reteptor

c) Por‘residenciailegal” se entenderéala permanenciaen el territorio de un Estado
sin cumplir los requisitos necesarios para permanecer legalmente en esé’Estado

delegacion propuso que se solicitase a la Secretaria que preparara un texto combinado que pudiese utilizarse
en los tres proyectos de protocolo. Se aplaz6 el exancenla de esta cuestion.

Sera necesario revisar los articulos relativos a las definiciones (articulo 2) y a los fines (articulo 3) a la luz
de las decisiones que se adopten con respecto a las opciones que figuran méas adelante. Ademas, sera
necesario revisar esos articulos para que sean coherentes con el proyecto de convencion.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se aprob6 una nueva formulacién de esta disposicion
sobre la base de la propuesta presentada por Austria e Italia (A/AC.254/L.179). Se convino en que la
formulacién que incluia una referencia a los beneficios directos e indirectos era preferible a la expresiéon
“fines lucrativos”, aunque algunas delegaciones se reservaron su posicion stilizad&n de las

palabras “en cualquier Estado Parte” hasta que se celebraran consultas ulteriores. Varias delegaciones
expresaron preocupacion por el hecho de que el Protocolo se centrara en la entrada ilegal y no en la
residencia ilegal y preferian el texto propuesto por México. El debate sobre la cuestion continud y la
Presidenta indic6 que, a su juicio, aln existia margen para tener en cuenta espagimeesen el texto.

La delegacién de México convino en ello pero reiter6é que el ambito de aplicacién del Protocolo y la medida
en que en él se tratase la cuestion de la residencia ilegal eran motivo de grayapi@opara su pais y

no meramente una cuestion de terminologia. Varias delegaciones, si bien expresaron interés al respecto, se
reservaron sus opiniones sobre la propuesta de México hasta que tuvieran ante si la traduccion. El tenor de
la propuesta de México era el siguiente:

“Por ‘introduccién clandestina de migrantes’ se entenderéilédaidn intencional de la entradaégular

con el propésito de permitir la estancia o ladescia ilegal de una persona en un Estado Parte del cual

dicha persona no sea nacional ni visitante temporal o residente permanente, con el fin de obtener [, directa o
indirectamente, un beneficio de tipo financiero o de otro tipo material] [un lucro].”

1 burante el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, la delegacion de México propuso que se
emplearan las palabras “entrada irregular” en vez de “entrada ilegal”, pero se decidié6 mantener el texto
existente.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se acordd una nueva formulacién de esta disposicién
sobre la base del texto preparado por un grupo de trabajo oficioso (A/AC.254/L.180).
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[Se suprimi6 el antiguo apartado.ff

d) Por “documento de identidad o de viaje falso” se entendera cualquier
documento de viaje o de identid¥d:

i) que haya sido elaborado o expedido de forma espuria o alterado
materialmente por cualquiera que no seala persona o entidad legalmente
autorizada para producir o expedir el documento de viaje o de identidad
en nombre de un Estatipo

ii) que se haya expedido u obtenido indebidamente mediante declaracion
falsa, corrupcion, coaccion o de cualquier otra forma ilegal; o

iii) que porte una persona que no sea su titular legitjmo

e) Por *“vehiculo” se entendera cualquier medio que pueda utilizarse para el
transporte por tierra o aire®y

f)  Por “buque” se entenderd cualquier tipo de embarcacion, incluidas las
embarcaciones sin desplazamiento y los hidroaviones, que se utilice o pueda utilizarse
como medio de transporte sobre el agua, excluidos los buques de guerra, buques auxiliares
de la armada u otros buques que sean propiedad de un Estado o explotados por éste, y que

16 £ el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se suprapidrieldo d) de este articulo tras
intercalar un nuevo texto enapartado a). En ese texto se sustituia la expresion “fines lucrativos” por una
referencia a beneficios financieros y de otra indole sobre la bemgadteldo a) del articulotits del
proyecto de convencion (véase A/AC.254/L.179ullas delegaciones preferian la mayor certeza que
proporcionaba una definicion expresa de “fines lucrativos” en el proyecto de protocolo.

" En las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del Comité Especial, una

delegacion sugirié que se suprimiera este apartado o que se trasladara al articulo 4, mientras que otras
delegaciones se declararon partidarias de mantenerlo. En el octavo periodo de sesiones, una delegacion
sugirié que se afiadieran las palabras “utilizado para viajes internacionales” al final de este apartado. La
mayoria de las delegaciones expresé inquietud por laildesibde que esto fuera demasiado restrictivo,
dado que a menudo los documentos meramente internos eran un factor importante eniktitcétieo
migrantes.
En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial hubo un extenso debate sobre el significado de las
palabras “falsificado”, “elaborado de forma espuria” y “modificado”. La intencidn de estas expresiones era
abarcar los actos de personas no autorizadas y se decidio utilizar las palabras “elaborado o expedido de
forma espuria o alterado”. Se convino en que esto incluia no sélo la creacion de documentos falsos, sino
también la alteracion de documentos legitimos y enmeltle documentos en blanco robados.

19 En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, muchas delegaciones estimaron que el texto de los
incisos ii) y iii) del apartado d) del articulo 2 debia tratarse en relacion con las dspesel articulo 4
gue penalizaban el usodebido de documentos. Algunas delegaciones sefialaron que estos incisos tenian
por objeto definir un documento como “falso” cuando se usara indebidamente, aunque el documento
propiamente tal fuera genuino.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial continuaron las deliberaciones sobre la cuestion de si
era o no apropiado definir las aeronaves como un tipo de vehiculo. Algunas delegaciones propusieron que se
definiera “aeronave” por separado. La mayoria de las delegaciones estaria satisfecha con cualquiera de las
dos definiciones siempre y cuando los articulos que actualmente se referian a vehiculos, a saber, los
articulos 9 (Otras medidas legislativas y administrativas), 11 (Prevencion) y 14 (Capacitacion), incluyeran

las aeronaves, si éstas se definian por separado. Se decidié6 mantener el texto existente hasta que se
examinaran esos articulos. La delegacion de China sefial6 que tanto la definicion de “buque” en el proyecto
de protocolo como la definicion de “aeronave” de la Organizacion de Aviacién Civil Internacional excluian

los buques y las aeronaves policiales y militares y sugirié que en el proyecto de protocolo se aplicara una
exclusion anéloga respecto de los vehiculos y aeronaves.
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en el momento de que se trate se estén utilizando Gnicamente para servicios oficiales no
comerciale$.

[Se suprimié el parrafo.P?

Articulo 3
Fines

Los fines del presente Protocolo son los siguiefites:

a) Prevenir, investigary enjuiciar el trafico de migrantes cuando esté involucrado
en élun grupo delictivo organizado, conforme a la definicién que figura en la Convencion;

y

b) Promover y facilitar la cooperacién entre los Estados Partes para lograr esos
objetivos; [y

¢) Promover la cooperacion internacional para la proteccién de las victimas de
dicho tréafico y el respeto de sus derechos huméafios.]

21

23

24

La fuente de la definicion de la palabra inglesa “vessel” es la definicion de “ship” que figura en el parrafo 2
de las medidas provisionales de la OMI (MSC/Circ.886xe). En el octavo periodo de sesiones del

Comité Especial hubo propuestas encaminadas a sustituir la palabra “vessel” por la palabra “ship” y excluir
los buques sin propulsién, pero se decidié mantener el texto en su forma actual.

El parrafo 2 se suprimi6 en el octavo periodo de sesiones del Comité Especial (véa2644a&1d.1/

Rev.4, nota 33). Algunas delegaciones estimaron que el contenido sustantivo del parrafo debia tratarse, de
ser necesario, en el articulo 6. Otras observaron que la necesidad de exigir que los Estados Partes tratasen la
entrada o residencia ilegal en relacion con otros Estados de la misma forma que la entrada o residencia
ilegal en sus propios territorios dependeria en parte de saparghdo a) del parrafo 1 del articulo 2 se

utilizaba la expresion “en cualquier Estado Parte” o si, en cambio, se preferia “en un Estado Parte”. Véase
asimismo la nota a pie de pagina relativa a esa disposicion (nota 13).

En las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del Comité Especial se
recomendd que se gitgyeran las palabras “cndo se cometa en el contexto de la delincuencia organizada
transnacional” por las palabras “cuando esté involucrado en ella un grupo delictivo organizado”. En el
octavo periodo de sesiones se decidifitsirsel texto por una propuesta presentada por los Estados Unidos

y Francia (A/AC.254/L.178) en su forma eandada por los Estados Unidos durante las deliberaciones. Ese
texto es actualmente el de los apartados a) y b) del articulgiha®l delegaciones se declararon

preocupadas una vez mas porque la referencia al tréfico ilicito “en el que estaba involucrado” un grupo
delictivo organizado era demasiado amplia y expresaron su preferencia por las palabras “cuando fuese
cometido por”. Algunas delegaciones también se inajoét por el hecho de que la inclusion de la

referencia a un “grupo delictivo organizado” pudiese dar lugar a una interpretacién demasiado restrictiva

del &mbito de aplicacion del Protocolo. Una delegacion propuso que se modificdeneletos parrafos

para que fuese el mismo del articulo 3 del proyecto de protocolo contra la fabricacién y el trafico ilicitos de
armas de fuego, sus piezas y componentes y municiones, que complementa la Convencién de las Naciones
Unidas contra la delincuencia organizada transnacional. Sin embargo, el orden actual es més coherente con
el proyecto de protocolo contra la trata de personas, con cuyo contenido tiene mayor semejanza, por lo que
se decidi6 mantener el orden originalmente propuesto.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial hubo un extenso debate sobre la necesidad de
incorporar un texto en el que se hiciera referencia a la proteccién de las victimas o migrantes. La mayoria de
las delegaciones apoyo esta idea en principio. Muchas de ellas preferian colocar el texto en el articulo 3,
pero un namero considerable de delegaciones sostuvo que debia incluirse en otras partes. A los fines de un
examen ulterior, se decidi6 incorporar el parrafo 2 del articulo 1 del texto propuesto como alternativa para

el proyecto de protocolo que habia presentado México en el sexto periodo de sesion@54A/8B). Se

decidié asimismo colocar el texto entre corchetes hasta que se celebraran nuevas deliberaciones al respecto.
Una delegacion propuso que si habia de utilizarse este texto, las palabras “las victimas de dicho trafico”
debian sustituirse por las palabras “los migrantes objeto de trafico” para lograr unaghayenaa con el
contenido sustantivo del proyecto de protocolo.
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Articulo 3bis )
Responsabilidad penal de los migrantes

Los migrantes no estaran sujetos a enjuiciamiento penal con arreglo al presente
Protocolo por el hecho de haber sido objeto de tr&fico

Articulo 4
Penalizacién

1. Los Estados Partes que no hayan establecido ya en su derecho interno
figuras de delito aplicables alas conductas indicadas en el presente parrafo adoptaran
la legislacion o cualquier otra medida necesaria para tipificar como delito cuando se
cometa intencionalmente [y con la participacién de un grupo delictivo organizado]

a) Eltrafico de migrantes;
b) Cuando se cometa con el fin de hacer posible el trafico de migrantes:
i) Lacreacion de un documento de viaje o identidad falso;
i)  El hecho de facilitar, proporcionar o poseer ese docurieffto
[Se suprimi6 el texto del parrafo 2 propuefto.

2. Los Estados Partes adoptaran asimismo la legislaciéon o cualquier otra
medida necesaria para tipificar como delito todo acto por éf:que

25 En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, un grugbdmptelaboré unaueva formulacion
de esta disposicion (A/AC.254/L.193). El Comité observ6 que tal vez habria que reconsiderar méas adelante
la colocacion del texto en el proyecto de protocolo. La delegacion de México sefialé que en el texto ain no
se abordaba la cuestion de si el articulo 4 del proyecto de protocolo se aplicaria a las personas que se
dedcaban Unicamente al tréfico de migrantes que fuesen parientes o miembros de su familia méas cercana ni
de qué forma ello se trataria. Véase el parrafo 3 del articulo sobre las medidas de aplicacion propuestas por
México (A/AC.254/L.160) y la nota 1 del documento A/AC.254/L.193.

26 Continta el debate con respecto a la cuestion de si el Protocolo debe aplicarse a delitos “en que participe”
un grupo delictivo organizado de alguna manera general o Unicamente lgdeseflectivamente
“cometidos por” un grupo de esa indole. En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial la mayoria de
las delegaciones se declar6 partidaria de la expresion méas general “en que participe” y estimd que esa
formulacién debia aplicarse en forma coherente en todo el Protocolo con respecto a esta cuestion. Véanse a
continuacion las notas al articulo 5, en las que figuran pormenores conexos.

27 En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial un grugbdmtoficioso redacto el texto de esta
disposicion (véase A/AC.254/L.173). Este texto sustituia ambasregsccontenidas en el documento
A/AC.254/4/Add.1/Rev.4). Una delegacién se declar6 preocupada por la posibilidad de que esta disposicion
incluyera delitos que entrafiaran la simple posesion de documentos ilicitos, cuestion que incumbia al
derecho interno. En respuesta a ello se sefialé que el delito de posesion tipificado con arreglo al inciso ii)
del apartado b) sélo se aplicariamta dicha posesion tuviese por objeto el tréfico de migrantes tal como
se definia en el apartado a). Varias delegas pidieron que esta opinién se hiciera constar eralesux
préparatoires
En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, una delegacion sugirié que la violacion de los
derechos humanos debia tipificarse como delito con arreglo a este articulo, a lo que se opusieron varias
delegaciones aduciendo que ello qaEabarcado en el parrafo 5.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se excluyé la opcion 1de los parrafos 1y 2 de todo
debate ulterior. El texto que se aprobd posteriormente no contenia ningun parrafo en sustituciéon de esa
opcion.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se acordd en principio que el texto de este articulo
debia corresponder al texto paralelo del proyecto de convencion. Se deeda aptebate hasta que se
diera forma definitiva a ese texto.
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a) Se intente cometer un delito enunciado en el parrafo 1 del presente
articulo™;

b) Se participe como compli&een la comision de un delito enunciado en
el parrafo 1 del presente artictffo

c) Se organice la comision de un delito enunciado en el parrafo 1 del
presente articulo o se den instrucciones a otras personas para que lo ¥pmetan

[d) Se contribuya de algun otroomio a la comision de un delitmenciado
en el presente articulo por un grupo de personas que actlde con un propdsito comdn;
ese acto deberd ser intencional y realizarse con el propoésito de colaborar con los
fines o la actividad delictiva general del grupo o con conocimiento de la intencion
del grupo de cometer el delito o los delitos de que se trate].

3. LosEstados Partes sancionaran la comision de los delitos enunciados en
el presente articulo con penas que tengan en cuenta la gravedad de los delitos.

[Se suprimi6 la opcion 1 de los parrafos 5 /6.

4. Los Estados Partes que aln no lo hayan hecho adoptaran la legislacion
o cualquier otra medida que sea necesaria para considerar como agravante el trafico
de migrantes en circunstancias

a) Que pongan en peligro, o puedan poner en peligro, la vida o la seguridad
de las personas que se haya trasladado o se haya tratado de trasladar de manera
ilicita; o

31 En las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del Comité Especial, una
delegacion sugirié que se fusionaran los apartados a), b) y c) del parrafo 3.

En el cuarto periodo de sesiones del Comité Especial, una delegacion sugirié que se suprimieran las
palabras “como cémplice”. En las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del
Comité Especial, una delegacion se opuso a que se suprimieran dichas palabras.

3 En opinién de algunas delegaciones, no obstante lo dispuesto en el parrafo 6 del presente articulo
suprimido, era necesario aclarar el concepto de participacion.

En el cuarto periodo de sesiones del Comité Especial, algunas delegaciones sugirieron que después de la
palabra “articulo” se insertara la frase “o se intente cometerlo” y que se suprimiera el apartado a).

%5 En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se decidié excluir la antigua opcién 1 de los parrafos
5y 6 de todo debate ulterior. En consecuencia, el parrafo siguiente, propuesto en ese periodo de sesiones
como nuevo parrafo fis, se ha renumerado como parrafo 4.

36 En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se examinaron extensamente las propuestas
presentadas por las delegaciones de Australia y Colombia con respecto a esta disposicion. La cuestion
principal que se debati6 era si las circunstancias mencionadas constituirian factores agravaodes para t
los delitos tipificados en el Protocolo o Unicamente para el delito principal de trafico de migrantes. El texto
que finalmente se acord6 se basa en el segundo criterio, mas limitado, y refleja una formulacion de
avenencia.
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b) Que den lugar a [la explotacion d"ajn trato inhumano o degradaiite
de esas personds

5. Nada de lo dispuesto en el presente Protocolo impedira que los Estados
Partes adopten medidas contra toda persona cuya conducta constituya un delito
conforme a su derecho inteffio

_Articulo5
Ambito de aplicacion

[A menos que se disponga otra cosa,] el presente Protocolo se aplicara a los
delitos tipificados con arreglo al Protocolo [en que esté involucrado] [cometidos
por]** un grupo delictivo organizado tal como se define en la Conveficion

[Se suprimio el parrafo 2 y en su lugar se ha intercalado un nuevo articulo 15 bis.

37 La delegacién de Colombia presenté esta propuesta en el octavo periodo de sesiones del Comité Especial.

No hubo consenso sobre si debian o no afiadirse estas palabras y se decidié colocarlas entre corchetes con
miras a examinarlas mas adelante. Algunas delegaciones estimaron que esta formulacién proporcionaria
mayor proteccién a los migrantes, mientras que otras opinabaodpsdds posibles casos de explotacién

se tratarian en el Protocolo relativo a la trata de personas propuesto y que el contenido de ese instrumento
no debia duplicarse en éste.

38 En las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del Comité Especial, una

delegacion sugirié que después de la palabra “trato” se intercalaran las palabras “y un trafico”, mientras que
otras delegaciones se opusieron a ello.

En el cuarto periodo de sesiones del Comité Especial, Austria sugiri6 que se intercalara esta formulacién
como opcién en el texto del articulo con miras a refundir los parrafos 5 y 6 de este articulo (suprimidos.) En
las consultas oficiosas celebradas durante el quinto periodo de sesiones del Comité Especial, una delegacion
sugirié que se incluyera en la opcién 2 el elemento de “explotacién” que figuraba en la opcién 1.

Un grupo de trabajo establecido durante el octavogede sesiones del Comité Especial propuso el texto

de este parrafo como nuevo péarrafoig(véase A/AC.254/L.193), el cual fue aprobado en eseqede

sesiones con miras a examinarlo mas adelante.

41 La cuestion pendiente mas importante con respecto a ¢taciph del Protocolo gile siendo si éste se

4

N

aplicaria Unicamente a los casos en que un delito ha sido cometido efectivamente por “un grupo delictivo
organizado” o también a los casos en que ha habido alguna clase deguédtiaienos directa. El

Presidente sefialé que seria necesario resolver esta cuestion en el préximo periodo de sesiones y pidié a las
delegaciones que entre tanto plantearan la cuestion a sus gobiernos. En su mayoria, las delegaciones que
intervinieron con respecto a esta cuestion apoyaron las palabras “en que esté involucrado”. A su juicio, el
Protocolo debia tener una aglcion relativamente amplia. Muchas de ellas sefialaron qoécclos

Estados Partes tratasen de aplicar el Protocolo en casos concretos, recabarian asistencia con respecto a una
investigacion en curso. En tales circunstancias, podria no saberse si estaba o0 no involucradeleizelinc
organizada o tal vez seria imposible satisfacer cualquier norma basica de prueba exigida como condicién
para obtener asistencia con arreglo al Protocolo. Las delegaciones que preferian las palabras “cometidos
por” estimaban que el Protocolo debia aplicarse a una gama mas limitada de casos. Una gran mayoria de las
delegaciones que hablaron a favor de una u otra posicidn respecto de esta cuestion sefialé que esa misma
cuestion se planteaba en el contexto de otros articulos, en particular del articulo 4, e indic6é que una vez que
se resolviera el problema, debia aplicarse la misma regla y utilizarse la misma formulacién en otros

articulos para mantener la coherencia.

El nuevo texto de este parrafo se basa en un texto de avenencia presentado por las delegaciones de los
Estados Unidos y México en el octavo periodo de sesiones del Comité Especial. Las palabras “A menos que
se disponga otra cosa” se propusieron a fin de que hubiese ciertdidexkipara hacer extensiva la

aplicacién del Protocolo a determinados articulos, de ser necesgtinadidelegaciones manifestaron su
inquietud al respecto y se decidi6 colocar el texto entre corchetes, mientras se examinaban otros articulos,
antes de decidir si efectivamente seria necesario. La delegacion de Alemania sefial6 que esta disposicion tal
vez no fuese en absoluto necesaria si en los articulos 3 y 4 se aclaraba la naturaleza del vinculo exigido con
delitos cometidos por grupos de la ddlieiccia organizada transnacional. Varias delegaciones también se
declararon preocupadas por la circularidad de la formulacién, a saber, que el Protocolo se aplicara a los
delitos tipificados con arreglo al Protocolo.
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Articulo 6
Jurisdicciérf®

1. Los Estados Partes adoptaran medidas legislativas para establecer su
jurisdiccion respecto de los delitos enunciados en el articulo 4 del presente Protocolo de
conformidad con el articulo 9 de la Convencion.

2. En caso de que mas de un Estado tenga intencién de asumir la jurisdiccién
respecto de un presunto delincuente de conformidad con el parrafo 1 del presente articulo
y con el articulo 9 de la Convencion, los Estados Partes interesados celebraran consultas
con el fin de renunciar a la jurisdiccion para permitir que las actuaciones se lleven a cabo
en el territorio del Estado Parte se lleven a cabo mas directamente afectado por el delito
de trafico de migrantés

Il. Trafico “*de migrantes por mar®

Articulo 7
Cooperacion y asistencia reciproca

1. Los Estados Partes cooperaran en todo lo posible para prevenir y reprimir el
trafico de migrantes por mar, de conformidad con el derecho interndéifhal

2. LosEstados Partes que tengan motivos razonables para sospechar que una nave
que enarbole su pabellén o pretenda estar matriculada en su registro, que carezca de
nacionalidad o que, aunque enarbole un pabellén extranjero o se niegue a izar su pabellén,
tenga en realidad la nacionalidad del Estado Parte interesado, esta siendo utilizada para el
trafico de migrantes por mar podran solicitar la asistencia de otros Estados Partes a fin de

3 Se enmienda que las disposiciones relativas a la extradicion, la asistencia juridica mutua y otras formas de
cooperacion internacional en materia penal que figurarian en la Convencioén se aplicarian al Protocolo. Se
entiende asimismo que toda disposicion relativa a los derechos humanos de los detenidos deberé figurar en
la Convencién. No obstante, hay que estudiar la cuestion de si seria necesario afiadir otrasraisposici
dada la naturaleza especifica del Protocolo.

Algunas delegaciones opinaron que este parrafo deberia ajustarse al articulo 9 de la Convencion.

“5 En la nota relativa a la palabra “smuggling” (“tréfico”), en el titulo del proyecto de Protocolo,oseexp
las inquietudes expresadas al respecto (nota 1).

48 En la versién del proyecto de protocolo que figura en el documento A/AC.254/4/Add.1/Rev.2, este capitulo
tenia un solo articulo (el articulo 7). En aras de la claridad, las delegaciones de Austria e Italia propusieron
la estructura que se refleja en la presente version. En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial no
hubo tiempo suficiente para examinar el capitulo 1l. Se observé que, a diferencia de otros elementos de los
proyectos de protocolo del proyecto de convencion, estos articulos requerian la participacién de delegados
especializados en derecho del mar. A fin de facilitar su asistencia, se decidi6 que esos articulos se
examinarian al principio del siguiente periodo de sesiones del Comité Especial en ellgupreststo
examinar el proyecto revisado de protocolo contra el trafico de migrantes por tierra, mar y aire.

47 El tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 1 del articulo 17 de la Convencion de las Naciones
Unidas contra el Tréfico llicito de Estupefacientes y Sustancias Sicotrdpicas de 1988 (“la Convencion de
1988") y en el parrafo 8 de las medidas provisionales de la OMI.

En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se suprimi6é una referencia especifica a la Convencién
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y a otros instrumentos internacionalesaieedigur

este lugar. Hubo acuerdo general en que la referencia debia incluir el derecho internacional tanto
consuetudinario como convencional y no s6lo determinados instrumentos en los que no todos los Estados
eran parte. Algunas delegaciones expresaron graon al respecto y deseaban que se afiadieran las
palabras “y en particular la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar” después de la
referencia al derecho internacional.
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poner término a la utilizacién de la nave para ese fin. Los Estados Partes a los que se
solicite dicha asistencia la prestaran con los medios de que disffotigan

Articulo 7 bis
Medidas contra el trafico de migrantes por mar

1. LosEstados Partes que tengan motivos razonables para sospechar que un buque
que esté haciendo uso de la libertad de navegacién con arreglo al derecho internacional
y que enarbole el pabellén o lleve matricula de otro Estado Parte esta siendo utilizado para
el trafico de migrantes podran notificarlo al Estado del pabellén, pedir que confirme la
matricula y, si la confirma, podran solicitarle autorizacion para adoptar medidas
apropiadas con respecto a ese boli Estado del pabelldn podra autorizar al Estado
requirente, entre otras cosas, a:

a) Visitar el buqu,

b) Inspeccionar el buque;y

c) Si se descubren pruebas de que el buque esta involucrado en el trafico de
migrantes, adoptar medidas apropiadas con respecto al buque, a las personas y°a la carga

gue se encuentren a bordo, conforme le haya autorizado [expresdfrelrifstado del
pabellén [de conformidad con el articulaeer del presente ProtocoR5]®.

2. Los Estados Partes que hayan adoptado cualesquiera de las medidas previstas
en el parrafo 1 del presente articulo informaran con prontitud al Estado del pabell6n
pertinente de los resultados de dichas medidas

3. Los Estados Partes responderan con celeridad a la solicitud de otro Estado
Parte a fin de determinar si un buque que esta enarbolando su pabellén o esta matriculado

49 El tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 2 del articulo 17 de la Conved€i68 gen el

parrafo 11 de las medidas provisionales de la OMI. Durante el sexto periodo de sesiones del Comité
Especial se decidié reemplazar las palabras “en la medida en que lo permitan las circunstancias” por “con
los medios de que dispongan” a fin de ajustar el texto al del parrafo 2 del articulo 17 de la Convencién

de 1988.

O En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, algunas delegaciones propusieron trasladar esta
disposicién del articulo 7 al articuldoi. El examen de esta cuestion se aplazé hasta que se determinara
deflnltlvamente el contenido de ambos articulos.

EI tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 3 del articulo 17 de la Conved€i88.de

2 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones expresaiueacpieqmr el
significado exacto de la palabra inglesa “board” y su traduccion a otros idiomas. La cuestién por determinar
era la medida en que la utilizacién de este término autorizaria la visita de un buque contra la voluntad de la
persona encargada de él. La palabra “board” figura en la Convencién de 1988 (“abordar” en la version
espanola) y en las medidas provisionales de la OMI (“visitar” en la version espafiola).

3 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones expresangecpeqayr la
referenua a “las personas y la carga” en este contexto.

4 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones propusierafiaglierada

palabra “explicitamente” o la palabra “expresamente” en este lugar en aras de una mayor claridad. Otras
delegacmnes expresaron reservas sobre el efecto que ello podria tener en el derecho interno.

5 Texto de avenencia propuesto por la Presidenta en el sexto periodo de sesiones del Comité Especial en
respuesta a la propuesta de varias delegaciones de afiedéera en este articulo una referencia a las
dlsposmlones de salvaguardia contenidas epaitado a) del parrafo 3 del articultei

EI tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 4 del articulo 17 de la Conved€i88.de

" El tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 8 del articulo 17 de la Conved€i68 gen el

parrafo 12 de las medidas provisionales de la OMI.
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en ese Estado esté autorizado a hacerlo, asi como a las solicitudes de autorizacién que se
presenten con arreglo a lo previsto en el parrafo 1 del presente &fticulo

4. El Estado del pabellén podra, en consonancia con lo dispuesto en el parrafo 1
del articulo 7 del presente Protocolo, someter su autorizaciéon a las condiciones en que
convengan dicho Estado y el Estado requirente, incluso las relativas a la responsabilidad
y al alcance de las medidas que efectivamente se adopten [, comprendido el uso de la
fuerzaf®. Los Estados Partes no adoptaran otras medidas sin la autorizacion expresa del
Estado del pabelldn, salvo las que sean necesarias para eliminar un peligro inminente [para
la vida o la seguridad de las persofsllas que se deriven de los acuerdos bilaterales o
multilaterales pertinenté&'s

5. Los Estados Partes designaran a una o, de ser necesario, a varias autoridades
para®?

a) Recibir la informacion relativa al trafico de migrantes mencionada en el
parrafo 3 del presente articfioy

%8 E| tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 7 del articulo 17 de la Conved€i8a gen el

parrafo 14 de las medidas provisionales de la OMI.

El tenor de esta disposicion se inspira en el parrafo 6 del articulo 17 de la Converi€i88.den el sexto
periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones expresaron inquietud por el hecho de que la
referencia al “uso de la fuerza” en esta disposicion pudiese servir de autorizacion o aliento a recurrir a la
fuerza. Esas delegaciones ddsan suprimir dicha referencia. Otras delegaes opinaron que su efecto

real era limitar el uso de la fuerza al estipular que ello s6lo podia ocurrir cuando lo autorizara el Estado
cuyo pabellén el buque tuviese derecho a enarbolar o en el que estuviese matriculado, por lo que eran
partidarias de conservar la frase. Se examinaron varios otros posibles textos, pero ninguno de ellos logré
obtener un consenso suficiente.

€0 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, muchas delegaciones opinaron que la expresion

“peligro inminente” era demasiado amplia y requeria una aclaracion. Algunas delegaciones solicitaron que
se aclarara que el peligro segun esa referencia era “para la vida”. Otras manifestaron que preferian limitar
esta disposicién a los casos en que peligrara la vida de los migrantes. Otras delegaciones sefalaron que
podian darse casos en que peligrase la vida de los tripulantes o de las personas que visitaban el buque en
ejercicio de las atribuciones que les conferigpelrtado a) del parrafo 1 y que la formulacion debia reflejar
esta eventualidad.

®1 E| tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 13 de las medidas provisionales de la OMI. Algunas

delegaciones manifestaron su prezaion por el hecho de que en estas exoepsino se preveian todas

las posibilidades que pudieran surgir.

En su sexto periodo de sesiones, el Comité Especial reviso el texto de esta disposicién para atender a las
inquietudes de algunas delegaciones de que tal vez fueran necesarias dos autoridades diferentes. La
delegacion de Espafia propuso sustituir la expresion “ a una o, de ser necesario, a varias autoridades” por “a
una o, de ser necesario, a varias autoridades centrales”. Esta cuestion se examinard mas adelante,
juntamente con los articulos del proyecto de convencién relacionados con las autoridades centrales y
cuestiones analogas.

En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, algunas delegaciones opinaron que esta disposicion
deberia trasladarse al articulo 10 (Informacidn). Se acordé mantenecatiarbactual en espera de
deliberaciones futuras.
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b) Recibir y atender lo mas rapidamente posible las solicitudes de asistencia,
confirmacion de la matricula o del derecho de un buque a enarbolar su pabellén y de
autorizacion para adoptar las medidas pertinéhfés

6. Cuando existan motivos razonalSfepara sospechar que un buque esta
involucrado en el trafico de migrantes por mar y se llegue a la conclusién, de conformidad
con el derecho internacional del mar, de que el bugue no posee nacionalidad alguna o se
hace pasar por un buque sin nacionalidad, los Estados Partes visitaran e inspeétionaran
el buque, segun proceda. Si esa inspeccion arroja pruebas de que el buque esta involucrado
en el trafico de migrant®s los Estados Partes adoptaran medidas apropiadas de
conformidad con el derecho nacional e internacional pertifiefite

Articulo 7 ter
Clausulas de salvaguardia

1. Cuando haya pruebas de que un buque esta involucrado en el trafico de
migrantes y un Estado Parte adopte medidas de conformidad con el presente Ptotocolo
y con el derecho nacional e internacional pertinente, ese Estado Parte garantizara la
seguridad y el trato humanitario de las personas que se encuentren a bordo y velara por que
las medidas adoptadas con respecto al bugue sean ecolégicamente rdgionales

4 El tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 7 del articulo 17 de la Conved€i68 gen el

parrafo 21 de las medidas provisionales de la OMI. En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se
sefialé que el contenido de esta disposicién duplicaba el del parrafo 8 del articulo 14 (relativo a la
designacion de autoridades centrales para la asistencia judicial reciproca) del proyecto de convencién, por
Io gue debia reexaminarse una vez que se estableciera el textivdefiesta Ultima disposicion.

5 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especidiagiieron las palabras “lo méas rapidamente posible”

a solicitud de varias delegaciones.

6 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se expresé inquietud por la norma que establecia el
texto de la versién espafiola (“motivemflados”). Se convino en que éste se ajustaria a la norma

establecida por la expresion inglesa “reasonable grounds” (“motivos razonables”). De ser necesario, se
modlflcarla en este mismo sentido el glosario en curso de preparacion por la Secretaria.

" En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, a fin de tener en cuenta |pagiveesu

relacionadas con el significado del término inglés “board” en los demas idiomas, se modificé el texto para
que dijera “visitaran e inspeccionaran”.

8 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especidiasi6 la referencia a “pruebas de que el buque esta
involucrado en el trafico” a fin de lograr una mayor coherencia con la terminologia empleada en otras partes
deI proyecto de protocolo.

EI tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 16 de las medidas provisionales de la OMI.

O En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se observé que el contenido sustantivo de esta
disposicién duplicaba el del parrafo 8 del articulo 14 (relativo a la designacion de autoridades centrales para
la asistencia judicial reciproca) del proyecto de convencién, por lo que debia reexaminarse una vez que se
establemera el texto definitivo de esa disposicion.

L En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se debatié si las disposiciones de salvaguardia del
articulo 7ter debian hacerse aplicables a las medidas adoptadas con respecto a cualquier disposicion del
Protocolo en su totalidad. Dado que la preferencia de las delegaciones era que se hiciasks @lodo

el Protocolo, se adopté este criterio con miras a las deliberaciones futuras, teniendo presente que la decision
definitiva degnderia de la formulacién de las disposiciones finales y que tal vez seria necesario reexaminar
la cuestién en ese momento.

2 El tenor de esta disposicién se inspiré inicialmente en el parrafo 17 de las medidas provisionales de la OMI.
En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones reformularon la disposicién a fin
de tener en cuenta pre@acines de caracter terminolégico, asi como la relacién entre los antiguos
apartados a) y b). Este grupo de delemzas también era partidario de que el nuevo texto pasara a ser el
parrafo 2 del articulo #er y que el actual parrafo 2 del articuleer fuese el parrafo 1. EI Comité Especial
convino en adoptar el texto consignado y en determinar su colocaciéon mas adelante.
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2. Cuando se adopten medidas contra un buque sospechoso de estar involucrado
en el trafico de migrantes por mar, el Estado Parte interesado tendra debidamente en cuenta
la necesidad de no poner en peligro la seguridad de la vida humana en el mar ni la
seguridad del buque o de su carga y de no perjudicar los intereses comerciales o juridicos
del Estado del pabellon o de cualquier otro Estado inter&adtara por que no se ponga
en peligro la seguridad de la vida humana en el mar ni se perjudiquen la seguridad del
buque y de su carga ni los intereses comerciales o juridicos del Estado del pabellén o de
cualquier otro Estado o parté].

3. Cuando las medidas adoptadas con arreglo al presente Protocolo no resulten
fundadas, y siempre que el buque visitado no haya cometido ninglin acto que las justifique,
dicho buque sera indemnizado por todo perjuicio o dafio suftido.

4. Los Estados Partes tomaran, adoptaran o ejecutaran dichas medidas de
conformidad con el derecho internacional teniendo debidamente en cuenta:

a) Lacompetenciadel Estado del pabellén para ejercer lajurisdicciony el control
en cuestiones administrativas, técnicas y sociales relacionadas con el buque; y

b) Los derechosy las obligaciones de los Estados riberefios en el ejercicio de su
competencia conforme al derecho del thét

5. Las medidas que se adopten en el mar en cumplimiento de los articulos 7
a 7 quaterdel presente Protocolo seran ejecutadas Gnicamente por buques de guerra o
aeronaves militares, o por otros buques o aeronaves que lleven signos claros y sean
identificables como buques o aeronaves al servicio de un gobierno y autorizados% tal fin

3 El tenor de esta disposicién se inspiré inicialmente en el parrafo 5 del articulo 17 de la Convet@g de
y en el parrafo 7 de las medidas provisionales de la OMI. En el sexto periodo de sesiones del Comité
Especial, varias delegaciones solicitaron que se modificase el texto para que dijera “tendrd debidamente en
cuenta” en aras de una mayor coherencia con el parrafo 5 del articulo 1#itueiénsle la palabra “y”
por la palabra “0” y la nueva puntuacion de la lista atendian a esa ra@dna asi como a velar por que
todas las frases estuviesen incluidas en la lista.
Este nuevo texto tiene en cuenta las prpaciones expresadas por China y algunas otras delegaciones
durante el sexto periodo de sesiones del Comité Especial. El texto expresa la necesidad de proteger la vida
en el mar como obligacion positiva e incorpora una referencia a los intereses de terceros que no sean
Estados, conforme a la propuesta presentada. Fue necesario reformular la frase a fin de redactar en forma
positiva el texto relacionado con la vida en el mar.
Propuesta formulada por China en el sexto periodo de sesiones del Comité Especial. El texto proviene del
parrafo 3 del articulo 110 de la Convencion de lasdf&si Unidas sobre el Derecho del Mar. N6tese que
las referencias a “ship” que figuran en la version inglesa de ese texto se han reemplazado por “vessel” en
aras de la coherencia con las demés disposiciones del proyecto de protocolo. Se han modificado las
referencias a “sospechas” infundadas contenidas en ese texto, ya que en este articulo no se menciona
previamente la sospecha.
En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, la delegacion de Singapur propuso tijugesa sus
el texto de este parrafo por el texto siguiente, basado en el parrafo 11 del articulo 17 de la Convencion
de 1988:
“3.  Toda medida adoptada de conformidad con el presente articulo tendrd debidamente en
cuenta la necesidad de no meradzar ni interferir en:
a) Los derechos y las obligaciones de los Estados riberefios en el ejercicio de su
competencia, de conformidad con el derecho internacional del mar; y
b) La competencia del Estado del pabellén para ejercer la jurisdiccion y el control en
cuestiones administrativas, técnicas y sociales relacionadas con el buque.”
"TEl tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 11 del articulo 17 de la Conved®i88 gen el
parrafo 6 de las medidas provisionales de la OMI.
El tenor de esta disposicion se inspira en el parrafo 10 del articulo 17 de la Conved®i88d gen el
péarrafo 20 de las medidas provisionales de la OMI.
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6. Las medidas tomadas, adoptadas o ejecutadas en cumplimiento del presente
Protocold® se ajustaran al derecho internacional deffnar

Articulo 7 quater
Aplicacion

Los Estados Partes consideraran la posibilidad de celebrar acuerdos bilaterales
o regionales para facilitar la cooperacién con objeto de aplicar medidas apropiadas,
eficaces y efectivas para impedir y eliminar el trafico de migrantes p8&Y. Maimismo,
los Estados Partes alentaran la celebracion de acuerdos operacionales enrelacién con casos
especificos (acuerdos especiaiés)

Medidas de cooperacion, prevencion y de otra indofé

Articulo 8
Medidas y arreglos relacionados con el cumplimiento de las obligaciones

1. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas legislativas y administrativas
que sean necesarias para cumplir las obligaciones emanadas del presente Protocolo,
respetando los principios de soberania, integridad territorial y no injerencia en los asuntos
internos.

2. Los Estados Partes estudiaran la posibilidad de celebrar acuerdos o
entendimientos bilaterales o regionales destinados a:

a) Adoptar las medidas mas apropiadas y eficaces para prevenir, combatir
y limitar el trafico ilicito de migrantes, de conformidad con el presente Protocolo; o

b)  Contribuir conjuntamente a afinar las disposiciones del presente Protocolo.

Articulo 9
Otras medidas legislativas y administrativas

% véase la nota 74upracon respecto a la aplicacién de este articulo@m ¢l Protocolo.

80 E| tenor de esta disposicién se inspiré inicialmente en el parrafo 5 de las medidas provisionales de la OMI.
En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, la referencia ampliada a instrumentos juridicos
internacionales especificos se suprimi6 por las mismas razones que las expuestas con respecto al parrafo 1
del articulo 7. Varias delegaciones indicaron su preferencia por la mayor precisién que praiponien
lista de los principales instrumentos juridicos internacionales pertinentes, en particular la Convencién de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

81 El tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 9 del articulo 17 de la Conved€i68 gen el
parrafo 9 de las medidas provisionales de la OMI.

82 E| tenor de esta disposicién se inspira en el parrafo 10 de las medidas provisionales de la OMI.

83 burante el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se debatié brevemente si los articulos 8 a 11
correspondian a disposiciones analogas del proyecto de convencién y, de ser asi, si era necesario incluirlos
en el propio proyecto de protocolo. Si bien no se modificé el texto, se presentaron varias nuevas propuestas
para que se examinasen. La delegacién de México propuso una nueva formulacién de los articulos 8 a 11
(AJAC.254/L.96). La delegacion de Alemania propuso que la aplicacién del articulo 9 fuese discrecional y
no obligatoria (A/AC.254/L.97). La delegacion de Igémtina propuso un nuewapitulo Il del proyecto
de protocolo, relacionado con el trafico ilicito de migrantes por tierra. Se decidi6é aplazar el examen ulterior
de estos articulos hasta que se acordara el texto definitivo de las disgssamrrespondientes del
proyecto de convencién (A/AC.254/L.99).
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Los Estados Partes adoptaran las demas medidas de caracter legislativo o de otra
indole que estimen pertinentes para impedir que los medios de transporte a cargo de
transportistas comerciales se utilicen para cometer los delitos estipulados en el articulo 4
del presente Protocolo. Esas medidas abarcaran, cuando proceda, penas de multa o
decomiso para garantizar que los transportistas, incluidos las empresas de transporte y los
propietarios o explotadores de buques o vehiculos, se aseguren de que todos sus pasajeros
sean portadores de pasaporte y visado validos, de ser necesarios, o de cualquier otro
documento requerido para ingresar legalmente en el Estado receptor.

Articulo 10
Informaciéon

1. Los Estados Partes adoptaran medidas para asegurarse de que cuentan con
programas de informacion o refuerzan los programas existentes a fin de que la opinién
publica sea mas consciente de que el trafico de migrantes es una actividad delictiva que
realizan frecuentemente las organizaciones delictivas con fines de lucro y que supone
graves riesgos para los migrantes que son objeto de dicho trafico.

2.  En cumplimiento del articulo 22 de la Convencién, los Estados Partes
cooperaran en cuestiones de informacién publica a fin de impedir que los eventuales
migrantes pasen a ser victimas de organizaciones delictivas.

3.  Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 19 y 20 de la Convencién y con
miras a cumplir los objetivos del presente Protocolo, los Estados Partes intercambiaran
entre si, de conformidad con su respectiva legislacion internay con los tratados o arreglos
aplicables, informacion pertinente sobre asuntos como los siguientes:

a) Loslugares de embarque y destino, asi como las rutas, los transportistas y los
medios de transporte a los que, segln se sepa o sospeche, recurran las organizaciones
delictivas involucradas en el trafico de migrantes;

b) Laidentidadylos métodos de las organizaciones o las asociaciones delictivas
gue, segun se sepa o0 sospeche, estén involucradas en el trafico de migrantes;

c) Laautenticidadylaforma adecuada de los documentos de viaje expedidos por
los Estados Partes, asi como el asesoramiento con respecto al robo o la utilizacién indebida
conexa de documentos de viaje o de identidad en blanco;

d) Los medios y métodos para la ocultacion y el transporte de personas, la
alteracion, reproduccién o adquisicion ilicitas de documentos de viaje o de identidad o
cualquier otra utilizacion indebida de los documentos empleados para el trafico de
migrantes y los modos de detectarlos;

e) Experiencias, practicas y medidas legislativas encaminadas a prevenir, combatir
y erradicar el trafico de migrantes; y

f)  Datos cientificos y tecnolégicos pertinentes que sean Utiles para aplicar la ley
a fin de fomentar mutuamente la capacidad de prevenir, detectar e investigar el trafico de
migrantes y de enjuiciar a las personas involucradas en tal actividad.

Articulo 11
Prevencion

1. Los Estados Partes adoptaran las medidas que sean necesarias para detectar y
prevenir el trafico de migrantes entre sus respectivos territorios y el de otros Estados Partes
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fortaleciendo los controles fronterizos, incluso verificando la identidad de las personas y
los documentos de viaje o de identidad y, cuando proceda, inspeccionando e incautando
vehiculos y buques.

2. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 19 de la Convencién, los Estados
Partes estudiaran la posibilidad de intensificar la cooperacién entre los organismos de
control fronterizo, entre otras cosas, estableciendo y manteniendo conductos de
comunicacion directos.

Articulo 12
Seguridad § control de documentos

Los Estados Partes adoptaran, con los medios de que dispongan, las medidas que se
requieran para:

a) Garantizar la calidad de los documentos de viaje o de identidad que expidan a
fin de que éstos no puedan con facilidad utilizarse indebidamente ni alterarse, reproducirse,
falsificarsé® o expedirs¥ ilicitamente; y

b) Garantizar laintegridad y seguridad de los documentos de viaje o de identidad
expedidos en los Estados Partes o en nombre de los Estados Partes y prevenir la creacion,
expedicion y utilizacion ilicitas de tales documerffos.

84 Propuesta de la delegacién de Francia en el sexto periodo de sesiones del Comité Especial.
85 Propuesta de la delegacién de la Arabia Saudita en el sexto periodo de sesiones del Comité Especial.
88 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, varias delegaciones expresanmecpieqmr las

8
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consecuencias financieras de esta disposicion para los paises en desarrollo y algunas delegaciones
propusieron que esta disposicion tuviese caracter discrecional o condicional en funcién de los medios
disponibles. Otras delegaciones expresaron inquietud por ladlidasille que la referencia a documentos

gue pudiesen “utilizarsedlebidamente” se interpretara como un intento de crear la obligacién de penalizar

la utilizacién hdebida, cuestion quebia tratar en el articulo 4. En consswia, safiadieron las palabras

“con los medios de que dispongan” y se modificé y traslado la frase “en general, usarse indebidamente”
para aclarar que mediante esta disposicion se pediria a los Estados Unicamente que previnieran la
utilizacién indebida expidiendo documentos de un alto grado de calidad. Tres delegaciones continuaron
solicitando que se suprimiera la referencia dileacion indebida. Una delegacién también pidié que se
sustituyeran las palabras “Los Estados Partes adoptaran” por las palabras “Se alienta a los Estados Partes a
que adopten”.

Las modificacdbnes aportadas al antiguo parrafo 2 del articulo 12, actualapgatado b) del articulo 12,

son el resultado de la labor de un grupo de redaccion oficioso quengedurante el sexto periodo de

sesiones del Comité Especial. El nuevo texto no se examiné antes de que se levantara la sesién y ain esta
sujeto a acuerdo. Varias delegaciones habian expresadogaeidcupor el caracter incierto del texto

anterior y por los objetivos de politica implicitos en él. Se @esiid de las deliberaciones que la

disposicién no se consideraba sélo un control de los materiales y los documentos en blanco o no expedidos,
sino también un control mas general del proceso de expedicion. Ademas, algunas delegaciones expresaron
inquietud por las posibles consecuencias financieras de esta disposicion y pidieron que se incluyera la frase
“con los medios de que dispongan”. Hubo acuerdo general en que el objetivo implicito era velar por que,
una vez establecida como norma la exigencia de calidad de los documenimseetadb a), los

documentos técnicamente mas sofisticados no cayeran en manos de traficantes en ajjagdebpebceso

de produccién o expedicién. La Presidenta observé cagaelado a) versaba solmecalidad de los

documentog insté a las delegaciones a que formaran un grupo aeciéd oficioso para formular un texto
revisado sobre la base de tres nuevos temas, a kabeguridad de los documentdsrante su proceso de
produccién y antes de su expedicitinseguridad e integridad del propio proceso de expedijgida

validacion o verificacion de los documentosa vez expedidos. Nétese que el tenor de esta disposicion

refleja el texto del articulo 9 del proyecto de protocolo contra la trata de personas, el cual se reestructur6
durante el sexto periodo de sesiones. En el curso de las deliberaciones sobre ese texto, el Comité Especial
decidi6 incorporar estos mismos cambios a efectos de un examen ulterior.
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Articulo 13
Legitimidad y validez de los documentos

Los Estados Partes, a peticion de otros Estados Partes y areserva de lo que disponga
lalegislacioninterna del Estado Parte requerido, verificaran, dentro de un plazo razonable,
la legitimidad y validez de los documentos de viaje o de identidad expedidos o
presuntamente expedidos en nombre del Estado Parte requerido y que se sospeche puedan
ser utilizados en el trafico de migrantés.

Articulo 14
Capacitacion

1. Los Estados Partes impartiran a los funcionarios de inmigraciéon y a otros
funcionarios pertinentes capacitacién especializada en la prevencion del trafico de
migrantes y el tratamiento de los migrantes objeto de trafico, o fortaleceran la capacitacion
especializada existente.

2. LosEstados Partes cooperaran entre siy conjasizaciones internacionales
competentes, segun proceda, a fin de garantizar que en sus respectivos territorios se
imparta una capacitacion de personal adecuada para prevenir, combatir y erradicar el
trafico de migrantes y proteger los derechos de las victimas de dicho [trafico] [trafico
ilicito] y transporte ilegal. Esa capacitacion incluird, entre otras cosas:

a) El mejoramiento de la seguridad y la calidad de los documentos de viaje;

b) El reconocimiento y la deteccién de los documentos de viaje o de identidad
falsificados;

c) La compilacién de datos penales de caracter reservado, en particular con
respecto a la identificacion de organizaciones o asociaciones delictivas que, segln se sepa
0 sospeche, estén involucradas en el trafico de migrantes, los métodos utilizados para
transportar a los migrantes objeto de trafico, la utilizacion indebida de documentos de viaje
o de identidad para el trafico de migrantes y los medios de ocultamiento utilizados en dicho
trafico;

d) El mejoramiento de los procedimientos para buscar y detectar, en puntos de
entraday salida convencionales y no convencionales, a personas ocultas, indocumentadas
o indebidamente documentadas; y

e) El reconocimiento de la necesidad de dar un tratamiento humanitario a los
migrantes y de proteger sus derechos humanos.

3. Los Estados Partes haran todo lo posible por suministrar los recursos
necesarios, como vehiculos, sistemas de informatica y lectores de documentos, para
combatir el trafico de migrantes. Los Estados Partes que tengan conocimientos

8 En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se acordaron tresacioaés a esta disposicion. La

referencia a “Parte” se reemplaz6 por “Estado Parte” (propuesta de la delegacion del Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte), las palabras “sin denmatebida o injustificada” se ditsiyeron por las

palabras “, dentro de un plazo razonable,” (propuesta de la delegacion de Marruecos) y la referencia a
“documentos emitidos” se amplié a “documentos expedidos o presuntamente expedidos” (propuesta de la
delegacion del Canada). Notese que el tenor de esta disposicion refleja el texto del parrafo 3 del articulo 6
del proyecto de protocolo contra la trata de personas, el cual se reestructur6 durante el sexto periodo de
sesiones. En el curso de las deliberaciones sobre ese texto, el Comité Especial decidi6 incorporar estos
mismos cambios a efectos de un examen ulterior.
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especializados pertinentes estudiaran la posibilidad de prestar asistencia técnica a los
Estados que se utilicen frecuentemente como Estados de origen o de transito para el trafico
de migrantes.

[Articulo 15
Retorno de los migrantes objeto de traffco

1. Los Estados Partes convienen en facilitacgptar sin demora el retorno al
Estado Parte requerido de toda persona que haya sido objeto de trafico, en contravencién
de lo dispuesto en el presente Protocolo, y que sea su hacional o que en la fecha de ingreso
en el Estado receptor disfrutase del derecho a residir en el territorio del Estado Parte
requerido.

2. Apeticion del Estado Parte receptor, los Estados Partes verificaran, sin demora
indebida o injustificada, si una persona objeto de trafico, en contravencion de lo dispuesto
en el presente Protocolo, es nacional del Estado Parte requerido.

3. Afinde facilitar el retorno de una persona objeto de trafico, en contravencion
de lo dispuesto en el presente Protocolo y sin la debida documentacion, el Estado Parte del
gque sea nacional esa persona o en el que esa persona disfrutase del derecho de residencia
en la fecha de su ingreso en el Estado receptor convendra en expedir, previa solicitud del
Estado Parte receptor, los documentos de viaje o la autorizacion que sean necesarios para
que la persona pueda reingresar en su territorio.]

Articulo 15 bis
Clausula de salvaguardia

Nada de lo dispuesto en el presente Protocolo afectara los derechos, las obligaciones
y las responsabilidades que tienen los Estados y las personas con arreglo al derecho
internacional, incluidos el derecho internacional humanitario y la normativa internacional
de derechos humanos, en particular, cuando sean aplicables, la Convencién sobre el
Estatuto de los Refugiados de 1951 y su Protocolo de 1967 y el principio de no devolucion
de los refugiados consagrado en dichos instrum&ntbs
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En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial, la mayoria de las delegaciones fue partidaria de
mantener este articulo, en el entendimiento de que se siguiese examinando ulteriormente. Propusieron
enmiendas las delegaciones de Franciadagqitbn caso por caso), Filipinaaievo parrafo en el que se

hiciera hincapié en los derechos de los migrantes y eonslicgdn de victimas) y Ucrania (limitacion del

parrafo 1 a las personas que fuesen nacionales o disfrutasen del derechigdeiagsrmanente en el pais

de origen), aunque no hubo acuerdo general en cuanto a apoyar ninguna de estas propuestas. Esencialmente,
algunas delegaciones opinaron que era necesario prever el retorno de los migrantes como medio de disuadir
tanto a los propios migrantes como a los grupos delictivos organizados y de garantizar el derecho de los
migrantes a regresar a su lugar de origen. Otras delegaciones propusieron su supresidaciomodifi

arguyendo que la disposicion rebha el mandato confiado al Comité Especial por la Asamigeard y

gue ponia injustamente la carga en los propios migrantes. Una solucién de avenencia propuesta consistia en
gue se conservara la disposicién pero se formulara de manera que los migrantes sélo pudiesen regresar
voluntariamente y se protegiese su derecho a gozar de garantias procesales. La Presidenta invit6 a las
delegaciones a que elaboraran oficiosamente un nuevo texto que se presentatiialsdiie aropuesta de

una o varias delegaciones patrocinantes en un futuro periodo de sesiones.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial se decititidirselstexto que figuraba en el

parrafo 2 del articulo 5 por un nuevo texto basado en la propuesta de Bélgica y Norueg25@AT89)

y en el articulo 13 del proyecto revisado de protocolo relativo a la trata de personas
(AJAC.254/4/Add.3/Rev.5), conforme a lo convenido en el séptimogede sesiones. También se decidié
insertar el texto en este lugar para que se ajustara mas al texto de dicho Protocolo. Algunas delegaciones
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IV. Disposiciones finales

Articulo 16
Aplicacior®?

1. A fin de examinar los progresos realizados por los Estados Partes en el
cumplimiento de las obligaciones contraidas con arreglo al presente Protocolo, los Estados
Partes presentaran informes periédicos a la Conferencia de las Partes en la Convencién.

2. Los Estados Partes presentaran esos informes juntamente con los informes que
hayan de presentar de conformidad con el articulo 23 de la Convencién.

Articulo 17
Solucién de controversidis®

1. Toda controversia entre dos 0 mas Estados Partes acerca de la interpretacién
o la aplicacién del presente Protocolo que no pueda resolverse mediante la negociacion en
un plazo razonable [noventa dias] deberd, a solicitud de una de esas Partes, someterse a

91
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manifestaron su preocupacion por la inclusion de las palabras “y el principio de no devolucién de los
refugiados enunciado en dichos instrumentos”. A juicio de esas delegaciones, esas palabras suponian una
redundancia con respecto a los instrumentos internacionales citados en el nuevo articulo, que también
contenian principios de no devolucién. Asimismo, una delegacion estimé que la referencia a un determinado
principio de derecho internacional podia dar pie a la interpretacién de que no eran aplicables otros

principios establecidos. Una delegacion sefialé que en la propuesta original de Bélgica y Noruega y en el
articulo 13 del Protocolo relativo a la trata de personas se hacia referencia a “principios de no
discriminacién” y se preguaba si era conveniente que figuraran también en esta disposicion. En las
deliberaciones sobre esta disposicion se examinaron asimismo propuestas de Marruecos
(AJAC.254/5/Add.21) y México (A/AC.254/L.160). Si bien el texto de esas propuestas no se adoptd, podia
ser pertinente para otras disposiciones y las delegaciones de Marruecos y México se reservaron el derecho a
volver a plantear esas propuestas en el momento oportuno.

En el octavo periodo de sesiones del Comité Especial, algunas delegaciones expresaron inquietud por las
consecuencias que podia tener esta disposicion para los Estados que no eran parte en los instrumentos
mencionados. En particular, las delegaciones de la Arabia Saudita y de los Emiratos Arabes Unidos se
declararon preocupadas por la posibilidad de que, como resultado de esta formulacién, sus respectivos
gobiernos, si pasaban a ser partes en la Convencion y el Protocolo, estuviesen sujetosoa@bligaci

arreglo a esos instrumentos, de los cuales no eran parte. Se sefialdé que las palabras introductorias protegian
la integridad de las obligaciones vigentes, pero no podian interpretarse en el sentido de que creasen nuevas
obligaciones. Por tanto, los Estados que no estuviesen ya sujetos a tales obligaciones no quedarian
vinculados por ellas por el mero hecho de pasar a ser parte en el Protocolo. Las delegaciones de la Arabia
Saudita y de los Emiratos Arabes Unidos solicitaron que este hecho se hiciera constaaeaubos

préparatoires

Una delegacion propuso que se suprimiera este articulo, dado que la cuestion de los requisitos de aplicacién
y de presentacion de informes se preveria en la Convencion.

El texto de estas disposiciones finales es idéntico al texto de las disposiciones correspondientes del proyecto
de convencion y se reproducen aqui de conformidad con la decisién adoptada por el Comité Especial en su
sexto periodo de sesiones (A/R64/23) y sin perjuicio de su contenido que aln senegfdciando. Al

texto sélo se le han hecho los cambios de forma necesarios. Para cuestiones relacionadas con estas
disposiciones véanse las notas a pie de pagina de los articulos 25, 26 y 27 a 30 del proyecto de convencion.
En el sexto periodo de sesiones del Comité Especial se acord6 que algunas disposiciones, incluidos el
parrafo 2 del articulo 5 (suprimido) y parte del articuleryse revisarian y afiadirian a las disposies

finales como “clausula de salvaguardia” aplicable a la totalidad del Protocolo. Se aplazaron los detalles del
texto hasta que se se examinasen las disposiciones finales.
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arbitraje. Si, seis meses después de la fecha de esta solicitud de arbitraje, esos Estados
Partes no pueden ponerse de acuerdo sobre la organizacién del arbitraje, cualquiera de esas
Partes podra remitir la controversia a la Corte Internacional de Justicia mediante solicitud
conforme al Estatuto de la Corte.

2. Los Estados Partes podran, en el momento de la [firma], ratificacion,
[aceptacion] o [aprobacion] del presente Protocolo, declarar que no se consideran
vinculados por el parrafo 1 del presente articulo. Los deméas Estados Partes no quedaran
vinculados por el parrafo 1 del presente articulo con respecto a un Estado Parte que haya
hecho esa reserva.

3. Los Estados Partes que hayan hecho una reserva de conformidad con el
parrafo 2 del presente articulo podran en cualquier momento retirar esa reserva
notificAndolo al Secretario General de las Naciones Unidas.

Articulo 18
Firma, ratificacién, aceptacién, aprobacién, adhesion y reservas

1. El presente Protocolo estara abierto a la firma de todos los Estados del [...] al
[...] y después de esa fecha en la Sede de las Naciones Unidas en Nueva York hasta [...].

2. Elpresente Protocolo estara sujeto aratificacion, aceptacion o aprobacion. Los
instrumentos de ratificacion, aceptacién o aprobacién se depositaran en poder del
Secretario General de las Naciones Unidas.

Opcién 1

[3. No se podran hacer reservas con respectaguna disposicion del
presente Protocolo.]

Opcién 2

[3. Lasreservas se regiran por las disposiciones de la Convencién de Viena
sobre el Derecho de los Tratados de 1969.

[4. ElSecretario General de las Naciones Unidas recibira y haréa distribuir a todos
los Estados el texto de las reservas formuladas por los Estados Partes en el momento de la
ratificacidon, aceptacion, aprobacion o adhesién.]

[5. Lasreservas podran retirarse en cualquier momento mediante notificacion a tal
efecto dirigida al Secretario General de las Naciones Unidas, quien informara acto seguido
a todos los Estados. Dicha notificacion surtird efecto a partir de la fecha en que la reciba
el Secretario General.]

6. El presente Protocolo estara abierto a la adhesion de todos los Estados. Los
instrumentos de adhesion se depositaran en poder del Secretario General de las
Naciones Unidas.

9 Naciones UnidasTreaty Seriesvol. 1155, N° 18232.
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Articulo 19
Entrada en vigor

1. El presente Protocolo entrara en vigor el trigésimo dia después de la fecha en
que se haya depositado en poder del Secretario General de las Naciones Unidas el [...]
instrumento de ratificacion, aceptacion, aprobacién o adhesion.

2. ParacadaEstado Parte que ratifique, acepte o apruebe el Protocolo o se adhiera
a él después de haberse depositado el [...] instrumento de ratificaciéon, aceptacion,
aprobacion o adhesién, el Protocolo entrara en vigor el trigésimo dia después de que ese
Estado haya depositado el instrumento pertinente.

Articulo 20
Enmienda

1. Los Estados Partes podran proponer enmiendas por escrito al Secretario
General de las Naciones Unidas. El Secretario General comunicara la enmienda propuesta
a los Estados Partes pidiéndoles que indiquen si desean celebrar una conferencia de los
Estados Partes en la Convencién para examinar y votar las propuestas. Si dentro de los
cuatro meses siguientes a la fecha de dicha comunicacién al menos la tercera parte de los
Estados Partes se manifestase a favor de tal conferencia, el Secretario General convocara
la conferencia bajo los auspicios de las Naciones Unidas. Toda enmienda aprobada por
mayoria de los Estados Partes presentes y votantes en la conferencia se presentara a la
Asamblea General de las Naciones Unidas para su aprobacion.

2. Toda enmienda refrendada de conformidad con el péarrafo 1 del presente
articulo entrara en vigor una vez que haya sido aprobada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas y aceptada por una mayoria de dos tercios de los Estados Partes.

3. Cuando una enmienda entre en vigor, sera vinculante para los Estados Partes
que la hayan aceptado, y los demas Estados Partes quedaran sujetos a las disposiciones del
presente Protocolo y de cualquier otra enmienda anterior que hubiesen aceptado.

Articulo 21
Denuncia

Los Estados Partes podramdaciar el presente Protocolo mediante notificacion
escrita al Secretario General de las Naciones Unidas. La denuncia surtir4 efecto un afio
después de la fecha en que el Secretario General haya recibido la notificacion.

Articulo 22
Idiomas y depositario

1. El Secretario General de las Naciones Unidas sera el depositario del presente
Protocolo.



A/AC.254/4/Add.1/Rev.5

2. El original del presente Protocolo, cuyos textos en arabe, chino, espafiol,
francés, inglés y ruso son igualmente auténticos, se depositara en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas.

EN FE DE LO CUAL los plenipotenciarios infrascritos, debidamente autorizados por
sus respectivos gobiernos, han firmado el presente Protocolo.
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