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Derechos humanos y medidas coercitivas unilater ales

Informe del Secretario General

Resumen

Este informe se presenta de conformidad con la resolucion 62/162 de la
Asamblea General, en que la Asamblea pidi6 al Secretario General que sefialara
dicha resolucién a la atencion de todos los Estados Miembros, siguiera recabando de
ellos observaciones e informacién sobre la incidencia y los efectos negativos de las
medidas coercitivas unilaterales en su poblacion y le presentara, en su sexagésimo
tercer periodo de sesiones, un informe analitico sobre la cuestion, alavez que reiterd
la necesidad de destacar las medidas practicas y preventivas adoptadas al respecto.
En el informe se resumen las respuestas recibidas de los Gobiernos de Belaris y la
Republica Arabe Siria a la solicitud de informacion enviada con arreglo a lo
dispuesto en la resolucién. Las respuestas del Ecuador y la Republica Bolivariana de
Venezuela presentadas de conformidad con la resolucién 62/162 de la Asambleay la
decision 6/7 del Consejo de Derechos Humanos se incluyen en el informe sobre esa
misma cuestion que el Secretario General presentd al Consejo de Derechos Humanos
en su noveno periodo de sesiones (A/HRC/9/2).
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I ntroduccion

1. La Asamblea General, en el parrafo 14 de su resolucion 62/162, pidi6é al
Secretario General que sefialara dicha resolucion a la atencion de todos los Estados
Miembros, siguiera recabando de ellos observaciones e informacion sobre la
incidencia y los efectos negativos de las medidas coercitivas unilaterales en su
poblacién y le presentara, en su sexagésimo tercer periodo de sesiones, un informe
analitico sobre la cuestion, ala vez que reiterd la necesidad de destacar las medidas
précticasy preventivas adoptadas al respecto.

2. El 24 de abril de 2008, conforme a lo dispuesto en la citada resolucion, la
Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
envid a todas las Misiones Permanentes ante las Naciones Unidas una solicitud de
informacién en que se sefialaba la resolucion ala atencion de los Estados Miembros
y se pedia su opinién. Al 21 de julio de 2008, |a Oficina habia recibido respuestas de
los Gobiernos de Belaris y la Republica Arabe Siria. Las respuestas del Ecuador y
la Republica Bolivariana de Venezuela, presentadas de conformidad con la
resolucion 62/162 de la Asamblea General y la decision 6/7 del Consgo de
Derechos Humanos, se incluyen en el informe que el Secretario General present6 al
Consgjo de Derechos Humanos en su noveno periodo de sesiones (A/HRC/9/2).

I nfor macion recibida delos Estados Miembros
Belarus

[Original: ruso]
[7 dejulio de 2008]

1. El Gobierno de Belaris afirm6 que la aplicacion de medidas coercitivas
politicas y econémicas unilaterales no estaba disminuyendo, sino todo lo contrario,
y que los casos de aplicacion de ese tipo de medidas contra Belarls por los Estados
Unidos de América y la Union Europea contravenian el derecho internacional y la
Carta de las Naciones Unidas.

2. Con respecto alos Estados Unidos de América, al Gobierno le preocupaban las
restricciones a la concesion de visados y la congelacién de los activos y bienes de
funcionarios, empresas y particulares de nacionalidad belarusa. Segiin el Gobierno
de Belarls, en 2006 se prohibié la entrada en los Estados Unidos a varios altos
funcionarios de Belaris. Sus activos y bienes, asi como los de los particulares y
empresas vinculados a ellos, fueron congelados. En 2007, las restricciones a la
concesiéon de visados se aplicaron también a directores de empresas estatales de
Belarls y sus adjuntos, asi como a representantes de los organismos policiales y de
defensa de Belarls. En noviembre de ese afio se congelaron las cuentas bancarias
gue la empresa belarusa Belneftekhim tenia bajo la jurisdiccion de los Estados
Unidos, asi como las de sus sucursales en Alemania, China, la Federacién de Rusia,
Letonia y Ucrania. Las cuentas de la filial estadounidense Belneftekhim USA
también fueron congeladas. En 2008, las sanciones econdmicas y financieras se
extendieron a todas las empresas pertenecientes al consorcio Belneftekhim, asi
como a tres empresas belarusas: Belarusian Petroleum Trading House,
Lakokraskay Polotsk-Steklovolokno. La delegacién belarusa distribuyé a la
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Asamblea General en su sexagésimo segundo periodo de sesiones una carta relativa
a este asunto (A/62/743).

3. En su respuesta, el Gobierno declar6 que, a adoptar las citadas medidas
coercitivas unilaterales, los Estados Unidos de América habian violado varias
normas internacionales, tratados multilaterales y acuerdos bilaterales. Subrayé
ademés que dichas medidas contravenian o dispuesto en las resoluciones 62/162 y
62/183 de la Asamblea General. También sefial6 que la prohibicion de entrar en los
Estados Unidos de América impuesta a los representantes de los organismos
policiales y de defensa de Belarus habia tenido un efecto negativo en la cooperacion
eficaz paraluchar contra el terrorismo y la delincuencia organizada i nternacional es.

4.  En lo que respecta a la Unién Europea, el Gobierno destacé dos medidas: las
restricciones a los visados y la congelacion de activos, y la suspension temporal del
Sistema Generalizado de Preferencias. En 2006 se prohibié la entrada a varios
funcionarios belarusos. Se congelaron sus activos y recursos econémicos en la
Unién Europea, asi como los de las personas, empresas y organizaciones vinculadas
con ellos. Esas restricciones se prorrogaron hasta abril de 2009. La suspension
temporal del Sistema Generalizado de Preferencias fue aprobada en 2006 por el
Consgjo de la Unién Europea, previa recomendacion de la Comisién Europea, en
respuesta a las supuestas violaciones del derecho de libertad de asociacion en
Belarlis. Segun el Gobierno, esa medida fue aprobada pese a que Belaris habia
celebrado con éxito un didlogo de ato nivel con la Organizacion Internacional del
Trabajo y habia cooperado abiertamente con la Comision Europeay sus expertos.

5. El Gobierno indicod que dichas medidas coercitivas unilaterales aprobadas por
la Unién Europea eran incompatibles con las normas del derecho internacional y la
Carta de las Naciones Unidas y tenian como fin crear nuevas lineas de demarcacion
en Europa. Declar6 que el razonamiento econdmico en que basaba la suspension no
justificaba los dafios sufridos por las empresas belarusas y sus asociados europeos.

6. El Gobierno condend, por principio, las medidas coercitivas unilaterales de
cualquier tipo, y reiterd que Belards nunca habia iniciado un enfrentamiento politico
con ningun otro Estado, incluidos los Estados Unidos de América y los paises
miembros de la Union Europea, y que basaba sus relaciones en el respeto mutuo y la
consideracion de |os intereses mutuos.

7. El Gobierno instd al Consgjo de Derechos Humanos a que respondiera de
inmediato a cualquier medidailegal que adoptaran los Estados.
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Republica Arabe Siriat

[Original: arabe]
[9 dejulio de 2008]

1. El Gobierno de la Republica Arabe Siria confirmé que acataba todos los
tratados y pactos internacionales en los que era parte, entre ellos la Declaracion
Universal de Derechos Humanos y las resoluciones de las Naciones Unidas que
condenaban la aplicacion de medidas coercitivas unilaterales que impidieran el goce
de todos los derechos humanos, incluido el derecho al desarrollo.

2. El Gobierno indicé que los Estados Unidos de América seguian imponiendo
medidas coercitivas unilaterales ala Republica Arabe Siria mediante la llamada “ley
sobre laresponsabilidad de Siria”, que eraincompatible con el derecho internacional
y la Carta de las Naciones Unidas y estaba pensada para €jercer presion politica y
econémica sobre la Republica Arabe Siria a fin de modificar sus decisiones
soberanas. Segun el Gobierno, esas medidas ya han afectado a los derechos humanos
en la Republica Arabe Siria, incluido el derecho al desarrollo, asi como al comercio
y lasinversiones en el pais.

1 El Gobierno de la Republica Arabe Siria también envié una respuesta a la resolucion 6/7 del
Consgjo de Derechos Humanos, el 9 de julio de 2008. No obstante, debido a que se present6 con
retraso, no fue posible incluir esta aportacion en el informe sometido al Consejo de Derechos
Humanos en su noveno periodo de sesiones. El Gobierno de la Republica Arabe Siria, en su
respuesta a la resolucién del Consejo de Derechos Humanos, informé de que, tras el informe del
Secretario General al Consejo (A/HRC/6/2), habia establecido un comité mixto sirio-libanés
para que se ocupara de la cuestion de los ciudadanos libaneses y sirios desaparecidos en ambos
paises afin de hallar soluciones apropiadas mediante un proceso de coordinacion y cooperacion
bilaterales. ElI Gobierno también expreséd preocupacion por el hecho de que algunas partes
libanesas hubieran intentado explotar el asunto de los libaneses que desaparecieron durante la
guerracivil del Libano para distorsionar los hechos, como parte de una campafia propagandistica
contrala Republica Arabe Siria para bloguear lareconciliacion y la reanudacion de las
relaciones amistosas entre los dos paises.
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