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Articulo 26

La declaracion de resolucion del contrato surtirda efecto solo si se
comunica a la otra parte.

Proposito de la disposicion

1.  El articulo dispone que la resolucién de un contrato debe ser declarada por la
parte que pretende rescindir el contrato y que la declaracion debe hacerse mediante
comunicacion a la otra parte. La CIM no reconoce una resolucion automatica de un
contrato.!

2. El propésito de la exigencia de comunicacidon es asegurar que la otra parte
tenga conocimiento de la situacion del contrato.

1'Véase CLOUT, caso N° 176 [Oberster Gerichtshof, Austria, 6 de febrero de 1996] (Véase texto
completo de la decision); CLOUT, caso N° 294 [Oberlandesgericht Bamberg, Alemania, 13 de
enero de 1999]; Corte de Arbitraje de la CCI, Francia, laudo N° 9887, ICC International Court of
Arbitration Bulletin 2000, 109.

* El presente compendio se prepard a partir del texto completo de las decisiones que se
citan en los resimenes CLOUT y a la luz de otras fuentes citadas a pie de pagina. Como en
esos textos solo se sintetizan las decisiones de fondo, tal vez no todos los puntos que se
exponen en el presente compendio aparezcan en ellos. Se aconseja a los lectores que, en vez
de utilizar inicamente los resimenes CLOUT, consulten el texto completo de los fallos
judiciales y laudos arbitrales enumerados
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Forma de la comunicacion

3.  No es necesario que la comunicacion adopte una forma particular (véase
también el art. 11), sino que puede hacerse por escrito o de palabra.2 También basta
una comunicacion en la demanda presentada ante el tribunal.3

4.  El articulo 26 no menciona la posibilidad de comunicaciéon implicita. Varios
tribunales han tenido que pronunciarse al respecto. Para un tribunal, la mera
adquisicion por el comprador de mercaderias sustitutivas no constituye una
comunicacion (implicita) valida de declaracion de rescision?; otro tribunal decidio
que la devolucién por el comprador de las mercaderias entregadas sin mas
explicaciéon no es una comunicacion valida de declaracion de rescisions.

Contenido de la comunicacion

5. La comunicacién debe expresar con suficiente claridad que la parte dejard de
considerarse obligada por el contrato y lo dara por rescindido.® Asi pues, un anuncio
de que el contrato quedara rescindido en el futuro si la otra parte no reacciona’ o
una carta que pida una reduccion del precio o que se retiren las mercaderias
entregadas® o la mera devolucion de las mercaderias® no constituyen comunicacion
valida porque no declaran en términos inequivocos que la parte que desea rescindir
el contrato lo da por rescindido. Lo mismo cabe decir si una parte pide
indemnizacién por dafios y perjuicios!?. Sin embargo, no es necesario que se utilice
la expresion “(declaracion de) resolucion™ ni que se cite la disposicion pertinente de
la Convencion.!! Es suficiente el uso de términos similares. Por ejemplo, un tribunal
dio por valida la declaracion de un comprador de que no podia utilizar las
mercaderias defectuosas y de que las ponia a disposicion del vendedor.!? Lo mismo
se ha dictaminado respecto a una carta en la que el comprador decia que no
negociaria mas con el vendedor.!3 El aviso de no conformidad de las mercaderias y
el de rescision pueden combinarse y expresarse en la misma declaracion.!4
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Destinatario de la comunicacion

6. La comunicacion debe dirigirse a la otra parte, normalmente la otra parte en el
contrato original o su agente autorizado. Si se han asignado los derechos
contractuales a un tercero, la declaracion debe dirigirse a éste.1>

Tiempo de la comunicacion

7.  En general el aviso de rescision no necesita hacerse en un plazo especifico. No
obstante, los articulos 49, parr 2), y 64, parr. 2), disponen que el aviso debe
comunicarse en un plazo razonable. Respecto al articulo 49 se ha dictaminado que la
comunicaciéon tras varios meses no es evidentemente razonable.!® Para la
observancia de cualquier plazo, es suficiente despachar la comunicacién dentro de
ese periodo (véase el art. 27).

15 CLOUT, caso N° 6 [Landgericht Frankfurt a.M., Alemania, 16 de septiembre de 1991] (Véase
texto completo de la decision).

16 Véase CLOUT, caso N° 124 [Bundesgerichtshof, Alemania, 15 de febrero de 1995] (aviso
después de 5 meses: demasiado tarde); CLOUT, caso N° 84 [Oberlandesgericht Frankfurt a.M.,
Alemania, 20 de abril de 1994] (2 meses: demasiado tarde); CLOUT, caso N° 83
[Oberlandesgericht Miinchen, Alemania, 2 de marzo de 1994] (4 meses: demasiado tarde);
CLOUT, caso N° 6 [Landgericht Frankfurt a.M., Alemania, 16 de septiembre de 1991] (1 dia: a
tiempo) (Véase texto completo de la decision).



