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I.

I1.

Introduccion

1.  Este informe, que el Tribunal Internacional del Derecho del Mar presenta a la
Reuniéon de los Estados Partes con arreglo al articulo 6, parrafo 3 d), del
Reglamento de las Reuniones de los Estados Partes, abarca el periodo comprendido
entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016.

2. El Tribunal fue establecido por la Convencion de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar de 1982. Funciona de conformidad con las disposiciones
pertinentes de las partes XI y XV de la Convencidn, el Estatuto del Tribunal (en
adelante, “el Estatuto”), que figura en el anexo VI de la Convencioén, y el
Reglamento del Tribunal.

Organizacion del Tribunal

3. El Tribunal esté integrado por 21 miembros, elegidos por los Estados partes en
la Convencién en la forma prevista en el articulo 4 del Estatuto.

4. El 15 de septiembre de 2016, el Magistrado Cachapuz de Medeiros (Brasil)
falleci6. Con su muerte, se produjo una vacante en el Tribunal. Teniendo en cuenta
ese cambio, al 31 de diciembre de 2016 la composicion del Tribunal era la siguiente:

Orden jerarquico

Pais

Fecha de terminacion del mandato

Presidente

Vladimir Vladimirovich Golitsyn

Vicepresidente

Federacion de Rusia

Boualem Bouguetaia Argelia
Magistrados
P. Chandrasekhara Rao India
Joseph Akl Libano
Rudiger Wolfrum Alemania
Tafsir Malick Ndiaye Senegal
José Luis Jesus Cabo Verde
Jean-Pierre Cot Francia

Anthony Amos Lucky
Stanislaw Pawlak
Shunji Yanai

James Kateka

Trinidad y Tabago
Polonia
Japon

Republica Unida de Tanzania

Albert Hoffmann Sudéfrica

Zhiguo Gao China

Jin-Hyun Paik Republica de Corea
Elsa Kelly Argentina

David Joseph Attard Malta

30 de septiembre de 2017

30 de septiembre de 2017

30 de septiembre de 2017
30 de septiembre de 2017
30 de septiembre de 2017
30 de septiembre de 2020
30 de septiembre de 2017
30 de septiembre de 2020
30 de septiembre de 2020
30 de septiembre de 2023
30 de septiembre de 2023
30 de septiembre de 2023
30 de septiembre de 2023
30 de septiembre de 2020
30 de septiembre de 2023
30 de septiembre de 2020
30 de septiembre de 2020
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Orden jerarquico Pais Fecha de terminacion del mandato
Markiyan Z. Kulyk Ucrania 30 de septiembre de 2020
Alonso Gomez-Robledo Verduzco México 30 de septiembre de 2023
Tomas Heidar Islandia 30 de septiembre de 2023

5. El Secretario del Tribunal es el Sr. Philippe Gautier (Bélgica). El Secretario
Adjunto es el Sr. Doo-young Kim (Republica de Corea).

A. Cambios en la composicion del Tribunal

6. El 15 de enero de 2016, en una reunidn extraordinaria de los Estados partes en
la Convencion, el Magistrado Cachapuz de Medeiros fue elegido para cubrir la
vacante creada por la dimision del Magistrado Vicente Marotta Rangel (Brasil) el 18
de mayo de 2015. El Magistrado Cachapuz de Medeiros fue elegido por el periodo
que finalizara el 30 de septiembre de 2017.

7.  El15 de septiembre de 2016, el Magistrado Cachapuz de Medeiros fallecio vy,
posteriormente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, parrafo 1, del
Estatuto, el Secretario, en una nota verbal de fecha 4 de noviembre de 2016,
informé a los Estados partes en la Convencion de la vacante que se habia producido
en el Tribunal.

8.  En la nota verbal, el Secretario informé ademas a los Estados partes de que la
eleccion para llenar la vacante se celebraria en junio de 2017, con ocasion de la
proxima eleccion trienal de siete miembros del Tribunal cuyo mandato terminara el
30 de septiembre de 2017.

B. Declaracion solemne

9. De conformidad con el articulo 11 del Estatuto, antes de asumir el cargo, los
miembros del Tribunal deben declarar solemnemente que ejerceran sus atribuciones
con imparcialidad y en conciencia. La declaraciéon ha de hacerse en la primera
sesion publica en que el miembro esté presente.

10. La declaracion solemne prevista en el articulo 5 del Reglamento fue realizada
por el Magistrado Cachapuz de Medeiros en una sesion publica del Tribunal que
tuvo lugar el 7 de marzo de 2016.

C. Eleccion del Secretario

11. De conformidad con el articulo 32 del Reglamento, el Secretario es elegido de
entre los candidatos propuestos por los miembros del Tribunal.

12. El 9 de marzo de 2016, los miembros reeligieron al Sr. Philippe Gautier
(Bélgica) Secretario del Tribunal por un periodo de cinco afios. El Sr. Gautier ha
sido Secretario del Tribunal desde 2001. Fue Secretario Adjunto del Tribunal de
1997 a 2001. Es profesor de la Universidad Catélica de Lovaina.
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I11.

A.

Salas

Sala de Controversias de los Fondos Marinos

13. De conformidad con el articulo 35, parrafo 1, del Estatuto, la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos esta integrada por 11 miembros designados
por el Tribunal de entre sus miembros elegidos. Los miembros de la Sala son
designados por tres afios y, al 31 de diciembre de 2016, la composicion de la Sala,
en orden jerarquico, era la siguiente: Magistrado Jesus, Presidente; Magistrados
Akl, Ndiaye, Cot, Lucky, Pawlak, Yanai, Kateka, Paik, Kelly y Attard, miembros.

14. El mandato de los miembros de la Sala termina el 30 de septiembre de 2017.

Salas especiales

Sala constituida con arreglo al articulo 15, parrafo 2, del Estatuto

15. En el articulo 15, parrafo 2, del Estatuto se dispone que cuando las partes lo
soliciten, el Tribunal constituird una sala para conocer de una controversia que se le
haya sometido. El Tribunal determinard, con la aprobacion de las partes, la
composicion de esa sala de la manera prevista en el articulo 30 del Reglamento.

16. Durante las consultas celebradas por el Presidente del Tribunal con
representantes de Ghana y Cote d’Ivoire, el 3 de diciembre de 2014 se concertd un
acuerdo especial entre los dos Estados para someter la controversia relativa a la
delimitacion de su frontera maritima en el océano Atlantico a una sala especial del
Tribunal que se constituiria de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
parrafo 2, del Estatuto. Durante las consultas, Ghana y Cote d’Ivoire expresaron sus
opiniones acerca de la composicion de la sala especial del Tribunal, de lo que se
dejo constancia en el acuerdo especial.

17. Mediante providencia de fecha 12 de enero de 2015, el Tribunal decidid
acceder a la peticion de Ghana y Coéte d’Ivoire de que se constituyera una sala
especial integrada por cinco magistrados para que conociera del asunto.

18. La composicion de la sala especial constituida para conocer del asunto es la
siguiente: Vicepresidente Bouguetaia, Presidente; Magistrados Wolfrum y Paik y
Magistrados ad hoc Mensah y Abraham, miembros.

Sala de Procedimiento Sumario

19. La Sala de Procedimiento Sumario se constituye de conformidad con el
articulo 15, parrafo 3, del Estatuto y estd integrada por cinco miembros titulares y
dos suplentes. Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 28 del Reglamento, el
Presidente y el Vicepresidente del Tribunal son miembros ex officio de la Sala, y el
Presidente del Tribunal se desempefia como Presidente de la Sala.

20. La Sala se constituye anualmente y, al 31 de diciembre de 2016, estaba
compuesta, en orden jerarquico, de la manera siguiente: Magistrado Golitsyn,
Presidente; Vicepresidente Bouguetaia y Magistrados Chandrasekhara Rao,
Wolfrum y Jesus, miembros; Magistrados Cot y Attard, suplentes.

Sala de Controversias de Pesquerias

21. El 20 de febrero de 1997, el Tribunal estableci6é la Sala de Controversias de
Pesquerias de conformidad con el articulo 15, parrafo 1, del Estatuto. EI 8 de marzo
de 2016, el Tribunal designd al Magistrado Cachapuz de Medeiros miembro de la
Sala, de la que habia sido miembro el Magistrado Marotta Rangel. El 15 de
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IV.

septiembre de 2016, se produjo una vacante en la Sala debido al fallecimiento del
Magistrado Cachapuz de Medeiros. Teniendo en cuenta esta circunstancia, al 31 de
diciembre de 2016 la composicion de la Sala, por orden jerarquico, era la siguiente:
Magistrado Lucky, Presidente; Magistrados Wolfrum, Ndiaye, Yanai, Kateka, Gao,
Kulyk y Heidar, miembros.

22. El mandato de los miembros de la Sala termina el 30 de septiembre de 2017.

Sala de Controversias del Medio Marino

23. El 20 de febrero de 1997, el Tribunal establecidé la Sala de Controversias del
Medio Marino de conformidad con el articulo 15, parrafo 1, del Estatuto. Al 31 de
diciembre de 2016, la composicion de la Sala, por orden jerarquico, era la siguiente:
Magistrado Kateka, Presidente; Magistrados Pawlak, Hoffmann, Gao, Paik, Kelly,
Attard, Kulyk y Gomez-Robledo, miembros.

24. El mandato de los miembros de la Sala termina el 30 de septiembre de 2017.

Sala de Controversias Relativas a los Limites Maritimos

25. El 16 de marzo de 2007, el Tribunal establecié la Sala de Controversias
Relativas a los Limites Maritimos de conformidad con el articulo 15, parrafo 1, del
Estatuto. Al 31 de diciembre de 2016, la composicion de la Sala, por orden
jerarquico, era la siguiente: Magistrado Golitsyn, Presidente; Vicepresidente
Bouguetaia y Magistrados Chandrasekhara Rao, Wolfrum, Ndiaye, Jesus, Yanai,
Hoffmann, Gao, Gémez-Robledo y Heidar, miembros.

26. El mandato de los miembros de la Sala termina el 30 de septiembre de 2017.

Comisiones

27. El 4 de octubre de 2016, en su 42° periodo de sesiones, el Tribunal
reconstituyé sus comisiones. La nueva composicion es la siguiente®:

Comision de Presupuesto y Finanzas

28. Los miembros de la Comision de Presupuesto y Finanzas son los siguientes;
Magistrado Akl, Presidente; Magistrados Jesus, Lucky, Pawlak, Yanai, Hoffmann,
Gao, Kelly y Kulyk, miembros.

Comision sobre el Reglamento y la Practica Judicial

29. Los miembros de la Comision sobre el Reglamento y la Practica Judicial son
los siguientes: Presidente Golitsyn, Presidente; Vicepresidente Bouguetaia,
Magistrados Chandrasekhara Rao, Wolfrum, Ndiaye, Jesus (miembro ex officio en
su calidad de Presidente de la Sala de Controversias de los Fondos Marinos), Cot,
Pawlak, Yanai, Kateka, Hoffman y Gomez-Robledo, miembros.

! véase el mandato de las comisiones en SPLOS/27, pérrs. 37 a 40; SPLOS/50, parrs. 36 y 37; y
SPLOS/136, péarr. 46.
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C.

VI

Comision sobre el Personal y la Administracion

30. Los miembros de la Comision sobre el Personal y la Administracion son los
siguientes: Magistrado Paik, Presidente; Magistrados Wolfrum, Jesus, Lucky, Yanai,
Attard y Heidar, miembros.

Comision sobre Biblioteca, Archivos y Publicaciones

31. Los miembros de la Comision sobre Biblioteca, Archivos y Publicaciones son
los siguientes: Magistrado Wolfrum, Presidente; Magistrados Ndiaye, Pawlak, Paik,
Kelly, Attard, Kulyk y Gémez-Robledo, miembros.

Comision sobre Edificios y Sistemas Electronicos

32. Los miembros de la Comisién sobre Edificios y Sistemas Electronicos son los
siguientes: Magistrado Kulyk, Presidente; Magistrados Cot, Lucky, Gao y Heidar,
miembros.

Comision de Relaciones Publicas

33. Los miembros de la Comisiéon de Relaciones Publicas son los siguientes:
Magistrado Gao, Presidente; Magistrados Chandrasekhara Rao, Akl, Jesus, Kateka,
Kelly, Gémez-Robledo y Heidar, miembros.

Reuniones del Tribunal

34. En 2016, el Tribunal celebro las siguientes reuniones judiciales:
Causa del buque “Norstar” (Panama c. Italia) (excepciones preliminares)

Se celebraron deliberaciones y una vista en la causa del 19 al 29 de septiembre
y del 25 de octubre al 3 de noviembre de 2016. El Tribunal dicté sentencia
sobre las excepciones preliminares el 4 de noviembre de 2016.

35. Ademas, el Tribunal celebré dos periodos de sesiones dedicados a cuestiones
juridicas y judiciales y a asuntos administrativos y de organizacion: el 41° periodo
de sesiones, del 7 al 18 de marzo de 2016, y el 42° periodo de sesiones, del 4 al 15
de octubre de 2016.

36. El Tribunal decidid celebrar su 43° periodo de sesiones del 13 al 24 de marzo
de 2017 para tratar cuestiones juridicas relacionadas con su labor judicial y otras
cuestiones administrativas y de organizacion.

Labor judicial del Tribunal

Causa del buque “Norstar” (Panama c. Italia)

37. El 17 de diciembre de 2015, Panama present6 una demanda ante el Tribunal,
de fecha 16 de noviembre de 2015, por la que le sometia una controversia con Italia
respecto de la interpretacion y aplicacion de la Convencion “en relacion con la
captura e inmovilizacion por Italia del ‘Norstar’, un buque petrolero registrado bajo
pabellon panamefio”.
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38. En su demanda, Panamé invoco, como fundamento de la competencia del
Tribunal, las declaraciones hechas por Panama e Italia conforme al articulo 287 de
la Convencion. La causa se incluy6é en la lista de causas del Tribunal con el
numero 25.

39. El 28 de enero de 2016, el Presidente celebroé consultas con los representantes
de las partes a fin de recabar sus opiniones acerca de cuestiones de procedimiento
relativas a la causa.

40. El 3 de febrero de 2016, el Presidente dictdé una providencia por la que fijaba
el 28 de julio de 2016 como plazo para la presentacion de la memoria por parte de
Panama y el 28 de enero de 2017 como plazo para la presentacion de la
contramemoria por parte de Italia.

41. Tanto Panama como Italia designaron magistrados ad hoc de conformidad con
el articulo 17 del Estatuto y el articulo 19 del Reglamento. Panama designo
Magistrado ad hoc al Sr. Gudmundur Eiriksson e Italia designdé Magistrado ad hoc
al Sr. Tullio Treves.

42. El 11 de marzo de 2016, dentro del plazo establecido en el articulo 97, parrafo
1, del Reglamento, Italia formuld ante el Tribunal “excepciones preliminares
escritas conforme al articulo 294, parrafo 3, de la Convencidén” en las que Italia
impugnaba “la competencia del Tribunal, asi como la admisibilidad de Ilas
pretensiones de Panama”.

43. De conformidad con el articulo 97, parrafo 3, del Reglamento, tras la
recepcion de las excepciones preliminares por la Secretaria se suspendieron las
actuaciones sobre el fondo, como se sefala en la providencia del Tribunal de fecha
15 de marzo de 2016.

44, En la misma providencia, el Tribunal fij6é el 10 de mayo de 2016 como plazo
para que Panama presentara sus observaciones y alegaciones escritas sobre las
excepciones preliminares, y el 9 de julio de 2016 como plazo para que Italia
presentara observaciones y alegaciones escritas en respuesta. Esos escritos se
presentaron dentro de los plazos fijados.

45. El 4 de agosto de 2016, el Presidente dictd una providencia por la que fijaba el
20 de septiembre de 2016 como fecha para la apertura de las actuaciones orales en
relacion con las excepciones preliminares.

46. El 22 de agosto de 2016, Panama presentd una solicitud de “decision relativa
al alcance de la controversia sobre la base de las excepciones preliminares
presentadas por Italia”. Italia se opuso a esa solicitud en una carta de fecha 23 de
agosto de 2016.

47. Después de examinar las alegaciones escritas de Italia, el Tribunal determind
que Italia, en su respuesta de julio de 2016, no presentaba nuevas excepciones, sino
que se limitaba a desarrollar y enunciar en detalle las mismas excepciones
preliminares aducidas el 11 de marzo de 2016.

48. La vista tuvo lugar del 20 al 22 de septiembre de 2016. Durante la vista las
partes presentaron sus alegaciones orales en el curso de seis sesiones publicas.

49. De conformidad con el articulo 75, parrafo 2, del Reglamento, las partes
presentaron las siguientes pretensiones finales durante la vista:

En nombre de Italia:

Por los motivos expuestos en las excepciones preliminares presentadas
por escrito el 10 de marzo de 2016, en las observaciones y alegaciones
escritas presentadas en respuesta a las observaciones y alegaciones de
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Panama el 8 de julio de 2016, y en el curso de la presente audiencia,
Italia solicita que el Tribunal Internacional del Derecho del Mar decida y
declare que:

a)  El Tribunal carece de competencia para conocer de la pretension
presentada por Panama en la demanda interpuesta ante el Tribunal el 17
de diciembre de 2015;

O que

b) La pretension formulada por Panama contra Italia en la presente
causa es inadmisible.

En nombre de Panama:

Por las razones expuestas en la demanda y en las observaciones y durante
la vista oral, la Republica de Panama solicita al Tribunal Internacional
del Derecho del Mar que decida y declare que:

PRIMERO
— El Tribunal es competente para conocer de la causa;
— La pretension formulada por Panama es admisible; y

SEGUNDO, que, como consecuencia de las declaraciones anteriores, se
desestimen las excepciones preliminares escritas presentadas por la
Republica de Italia de conformidad con el articulo 294, parrafo 3, de la
Convencion.

50. El Tribunal dicté6 sentencia sobre las excepciones preliminares el 4 de
noviembre de 2016.

51. Los hechos se pueden resumir de la manera siguiente: desde 1994 hasta 1998,
el buque “Norstar” se dedico a abastecer de gasoil a yates de gran envergadura en
una zona descrita por Panama como “aguas internacionales fuera del mar territorial
de Italia, Francia y Espafia” y por Italia como “frente a las costas de Francia, Italia y
Espafa”. El 11 de agosto de 1998, la fiscalia del Tribunal de Savona (Italia) emitid
una orden de incautacion contra el “Norstar” en el contexto de un procedimiento
penal contra ocho personas. El buque fue incautado por las autoridades espafiolas a
solicitud de Italia mientras se hallaba anclado en la bahia de Palma de Mallorca
(Espafia), en septiembre de 1998.

52. En apoyo de su alegacion de que el Tribunal carecia de competencia, Italia
invoco la “inexistencia de una controversia relativa a la interpretacion o aplicacion
de la Convencion”, la “falta de competencia ratione personae” y “el incumplimiento
por parte de Panama de su obligaciéon de intercambiar opiniones con arreglo al
articulo 283 de la Convencion”. El Tribunal rechazo esas excepciones y determind
que era competente para resolver la controversia.

53. Con respecto a la excepcion de Italia basada en la inexistencia de una
controversia, el Tribunal examino las comunicaciones enviadas a Italia acerca de la
inmovilizacion del buque “Norstar”. Seflalo que “Panamd, como Estado del
pabellén del buque ‘Norstar’, impugna la legalidad de la inmovilizacién en virtud
de la Convencion” y que, a excepcion de una respuesta emitida por Italia, “todas las
demds comunicaciones ... quedaron sin respuesta” (véanse los parrs. 97 y 98). El
Tribunal consider6é que “las notas verbales y otras comunicaciones enviadas a Italia
y el silencio de Italia indican que en la presente causa no existe desacuerdo entre las
partes sobre cuestiones de derecho y de hecho” (véase el parr. 102). Llegd a la
conclusion de que “existia una controversia entre las partes en el momento de la
presentacion de la demanda” (véase el parr. 103). A fin de determinar si la
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controversia entre las partes se referia a la interpretacion o aplicacion de la
Convencion, el Tribunal examind “si existe un vinculo entre la orden de incautacion
del buque ‘Norstar’ debido a sus actividades en alta mar y la solicitud de su
ejecucion por la fiscalia del Tribunal de Savona, y los derechos de que goza Panama
en virtud de los articulos de la Convencion invocados por ese pais” (véase el parr.
111). En lo que respecta a los articulos de la Convencion invocados por Panama en
su demanda, el Tribunal consideré que el articulo 87 sobre la “Libertad de la alta
mar” y el articulo 300 sobre “Buena fe y abuso de derecho” eran pertinentes para el
caso.

54. Con respecto a la excepcion formulada por Italia por falta de competencia
ratione personae, el Tribunal consider6 que los hechos y circunstancias del caso
indicaban que, mientras que la inmovilizaciéon del buque “Norstar” “tuvo lugar
como resultado de la cooperacion judicial entre Italia y Espafa, el decreto de
incautacion y la solicitud de su ejecucion por parte de Italia fueron fundamentales
para la eventual inmovilizacion del buque” (parr. 165). Observdo que la
inmovilizacion llevada a cabo por Espaiia era parte de la investigacion judicial y el
procedimiento penal llevados a cabo por Italia contra el buque “Norstar” y que
Italia habia mantenido el control legal sobre el buque durante su inmovilizacion. El
Tribunal determind “que la controversia que tiene ante si se refiere a los derechos y
obligaciones de Italia” y que, por lo tanto, “Italia es la verdadera parte demandada
en la reclamacion formulada por Panama en este proceso” (véanse los parrs. 167 y
168). Sefialé que su decision sobre la competencia y la admisibilidad “no exige que
se determinen previamente los derechos y obligaciones de Espafa” y, por lo tanto,
no es indispensable que Espafia “sea parte en el presente proceso para que el
Tribunal determine si Italia ha violado las disposiciones de la Convencion” (véase el
parr. 173).

55. En cuanto a la excepcion formulada por Italia “basada en el incumplimiento
por parte de Panama de su obligaciéon de intercambiar opiniones con arreglo al
articulo 283 de la Convencion” (véase el parr. 219), el Tribunal considerd que “la
falta de respuesta de un Estado parte a la tentativa de otro Estado parte de
intercambiar opiniones sobre los medios de solucionar una controversia que haya
surgido entre ellos no impide que el Tribunal llegue a la conclusion de que los
requisitos del articulo 283 se han cumplido” (véase el parr. 215). El Tribunal
determind que “se justifica que Panama considerara que proseguir los intentos de
intercambiar opiniones no habria dado resultados positivos y que, por lo tanto, ha
cumplido su obligaciéon en virtud del articulo 283 de la Convencion” (véase el
parr. 217).

56. En cuanto a la admisibilidad de la demanda de Panama, Italia formuld
excepciones sobre la base de “la nacionalidad de las pretensiones” y “el no
agotamiento de los recursos internos”, asi como de “la aquiescencia, el estoppel y la
prescripcion extintiva”. El Tribunal desestimé esas excepciones y determind que la
demanda era admisible.

57. Por lo que respecta a la excepcion relativa a la admisibilidad de la demanda de
Panama sobre la base de la “nacionalidad de las pretensiones™, el Tribunal,
basdndose en su jurisprudencia previa, determind que “el buque ‘Norstar’, que
navega bajo el pabellon de Panama4, debe ser considerado una unidad y, por tanto, el
buque, su tripulaciéon y la carga que lleva a bordo, asi como su propietario y toda
persona involucrada o interesada en sus operaciones, deben ser tratados como una
entidad tUnica vinculada al Estado del pabellon, con independencia de sus
nacionalidades” (véase el parr. 231).
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58. En cuanto a la excepcion formulada por Italia sobre la base del “no
agotamiento de los recursos internos”, el Tribunal considero, tras concluir que los
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articulos 87 y 300 de la Convencion eran pertinentes, que “el derecho de Panama a
disfrutar de la libertad de navegacion en la alta mar es un derecho que le asiste en
virtud del articulo 87 de la Convencion, y que una violacion de ese derecho
equivaldria a un perjuicio directo para ese pais” (véase el parr. 270). El Tribunal
concluy6 que “la demanda por dafios a personas o entidades con interés en el buque
y su cargamento se basa en el presunto perjuicio causado a Panama” y concluyo, por
tanto, que “no cabe aplicar la norma del agotamiento de los recursos internos a las
pretensiones referidas a tales dafios” (véase el parr. 271).

59. En cuanto a la aquiescencia, el Tribunal considerd que “en ningin momento
puede deducirse, de la conducta de Panama, que haya desistido de su pretension o
consentido en su extincion” (véase el parr. 304). En cuanto al estoppel, el Tribunal
consideré que “los principales elementos del estoppel no se dan en esta causa”
(véase el parr. 307). Con respecto a la prescripcion extintiva, después de sefialar que
“ni en la Convencidn ni en el derecho internacional general se establece un plazo
para incoar un procedimiento ante é1” (véase el parr. 311), el Tribunal concluyé que
“Panama no ha dejado de insistir en su pretensiéon desde el momento en que la
formuld, lo que la habria hecho inadmisible” (véase el parr. 313).

60. Después de la sentencia del Tribunal sobre las excepciones preliminares, el
Presidente, tras haber recabado las opiniones de las partes, dicté una providencia el
29 de noviembre de 2016 en la que fijaba el 11 de abril de 2017 como plazo para la
presentacién de la memoria por parte de Panama y el 11 de octubre de 2017 como
plazo para la presentacion de la contramemoria por parte de Italia.

Controversia relativa a la delimitacion de la frontera maritima
entre Ghana y Coéte d’Ivoire en el océano Atlantico
(Ghana/Cote d’Ivoire)

61. Durante las consultas celebradas por el Presidente del Tribunal con
representantes de Ghana y Coéte d’Ivoire los dias 2 y 3 de diciembre de 2014, se
concertd un acuerdo especial entre los dos Estados el 3 de diciembre de 2014 para
someter la controversia relativa a la delimitaciéon de su frontera maritima en el
océano Atlantico a una sala especial del Tribunal que se estableceria de conformidad
con el articulo 15, parrafo 2, del Estatuto. El acuerdo especial fue presentado ante la
Secretaria el 3 de diciembre de 2014. La causa se incluy6 en la lista de causas del
Tribunal con el numero 23.

62. Mediante providencia de fecha 12 de enero de 2015, el Tribunal decidio
acceder a la peticion de las partes y constituyd la sala especial de la manera
siguiente: Vicepresidente Bouguetaia, Presidente; Magistrados Wolfrum y Paik y
Magistrados ad hoc Mensah y Abraham, miembros. En la misma providencia, el
Tribunal decidi6 que las actuaciones escritas consistirian en una memoria
presentada por Ghana y una contramemoria presentada por Cote d’Ivoire, y que la
sala especial podria autorizar o solicitar la presentacion de una réplica por Ghana y
una duplica por Cote d’Ivoire, si decidiera, a peticion de una de las partes o de
oficio, que esos escritos eran necesarios.

63. El 18 de febrero de 2015, el Presidente de la Sala Especial celebrd consultas
con los representantes de las partes a fin de recabar sus opiniones en relaciéon con
cuestiones de procedimiento.

64. El 24 de febrero de 2015, el Presidente de la Sala Especial dicté una
providencia en la que fijaba el 4 de septiembre de 2015 como plazo para la
presentacion de la memoria por Ghana, el 4 de abril de 2016 como plazo para la
presentacion de la contramemoria por Cote d’Ivoire y, en caso de que la Sala
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Especial considerara necesario autorizar la presentacion de una réplica y una
duplica, el 4 de julio de 2016 como plazo para la presentacion de la réplica de
Ghana y el 4 de octubre de 2016 como plazo para la presentacion de la duplica de
Cote d’Ivoire. La memoria y la contramemoria se presentaron dentro de los plazos
fijados.

65. El127 de febrero de 2015, Cote d’Ivoire solicité que la Sala Especial decretara
medidas provisionales de conformidad con el articulo 290, parrafo 1, de la
Convencidn. La Sala Especial dictd su providencia el 25 de abril de 2015.

66. El 16 de marzo de 2016, la Sala Especial aprob6 una providencia por la que
autorizaba que Ghana presentara una réplica y Cote d’Ivoire una duplica y fijaba
como plazo para la presentacion de esos escritos los dias 4 de julio y 4 de octubre de
2016, respectivamente.

67. Posteriormente, mediante providencia de fecha 25 de abril de 2016, el
Presidente de la Sala Especial prorrogoé los plazos para la presentacion de la réplica
y la duplica hasta el 25 de julio y el 14 de noviembre de 2016, respectivamente. La
réplica y la duplica se presentaron dentro de los plazos prorrogados.

68. El 15 de diciembre de 2016, el Presidente de la Sala Especial dictd una
providencia por la que fijaba el 6 de febrero de 2017 como fecha para la apertura del
procedimiento oral de la causa.

Nombramiento de arbitros por el Presidente del Tribunal
de conformidad con el articulo 3 del anexo VII de la
Convencion

69. De conformidad con el articulo 3 del anexo VII de la Convencidn, si las partes
no pudieren llegar a un acuerdo sobre el nombramiento de uno o varios de los
miembros del tribunal arbitral que deban ser nombrados de comun acuerdo, o sobre
el nombramiento del presidente del tribunal arbitral, el Presidente del Tribunal
efectuara los nombramientos necesarios a solicitud de una de las partes en la
controversia y en consulta con las partes. Si el Presidente del Tribunal es nacional
de una de las partes en la controversia, el nombramiento lo efectuara el miembro
mas antiguo del Tribunal que esté disponible y que no sea nacional de una de las
partes.

70. Ucrania inicié un procedimiento de arbitraje contra la Federacion de Rusia con
arreglo al anexo VII de la Convencion mediante una notificacion de arbitraje y una
exposicion escrita de las pretensiones de fecha 14 de septiembre de 2016. En la
notificacion y la exposicion de las pretensiones, Ucrania nombrd arbitro al Sr.
Vaughan Lowe, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 e) del anexo VII, y
la Federacion de Rusia, mediante nota verbal, nombré arbitro al Presidente Golitsyn
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 e) del anexo VII. Por carta de fecha
29 de noviembre de 2016, Ucrania pidid al Presidente del Tribunal, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 3 e) del anexo VII, que nombrara a tres miembros del
tribunal arbitral que se constituiria y que nombrara a uno de entre ellos para que
actuara como presidente del tribunal arbitral con arreglo al anexo VII. Después de
celebrar consultas con las partes, el 22 de diciembre de 2016 el Vicepresidente
nombro arbitros al Sr. Jin-Hyun Paik (Republica de Corea), el Sr. Boualem
Bouguetaia (Argelia) y el Sr. Alonso Goémez-Robledo Verduzco (México), y
presidente del tribunal arbitral al Sr. Jin-Hyun Paik.
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Asuntos juridicos

71. Durante el periodo sobre el que se informa, el Tribunal dedic6 parte de sus dos
periodos de sesiones al examen de cuestiones juridicas y judiciales. A ese respecto,
el Tribunal examind diversas cuestiones juridicas relacionadas con su competencia,
su Reglamento y sus procedimientos judiciales. El examen fue realizado tanto por el
Tribunal como por las salas. Algunos de los principales temas examinados se
indican a continuacion.

Competencia, Reglamento y procedimientos judiciales
del Tribunal

Declaraciones formuladas con arreglo a los articulos 287 y 298
de la Convencion

72. Durante el periodo que se examina, el Tribunal tomd nota de la informacién
presentada por la Secretaria sobre el estado de las declaraciones formuladas con
arreglo a los articulos 287 y 298 de la Convencion.

Procedimientos de conciliacion en virtud de la Convencion

73. Durante el periodo sobre el que se informa, el Tribunal examind, sobre la base
de un documento de informacion preparado por la Secretaria, cuestiones relativas a
los procedimientos de conciliaciéon obligatorios y voluntarios en virtud de la
Convencion.

Reglamento del Tribunal

74. Durante el periodo que se examina, el Tribunal estudi6 cuestiones relacionadas
con la publicacion en el sitio web del Tribunal de las respuestas de las partes a las
preguntas formuladas por el Tribunal o por los distintos magistrados de conformidad
con el articulo 76 del Reglamento, asi como de los informes iniciales presentados
por las partes en los procedimientos sobre medidas provisionales incoados ante el
Tribunal, de conformidad con el articulo 95, parrafo 1, del Reglamento.

Novedades recientes relacionadas con el derecho del mar

75. Durante el periodo que se examina, el Tribunal estudid los informes
preparados por la Secretaria sobre novedades recientes relacionadas con el derecho
del mar, entre ellas las sentencias recientes dictadas en causas sobre delimitacion de
fronteras maritimas.

Salas

76. Durante el periodo que se examina, las Salas del Tribunal celebraron reuniones
en las que examinaron los informes preparados por la Secretaria sobre asuntos de su
competencia.

Vigésimo aniversario del Tribunal

77. El 7 de octubre de 2016 tuvo lugar en el ayuntamiento de Hamburgo
(Alemania) una ceremonia solemne para conmemorar el vigésimo aniversario del
Tribunal, en la que pronunciaron discursos el Sr. Ban Ki-moon, Secretario General
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de las Naciones Unidas, el Sr. Joachim Gauck, Presidente de la Republica Federal
de Alemania, el Sr. Olaf Scholz, Primer Alcalde y Presidente del Senado de la
Ciudad Libre y Hanseatica de Hamburgo, y el Magistrado Vladimir Golitsyn,
Presidente del Tribunal. Asistieron a la ceremonia mas de 500 invitados. Fue
organizada con el apoyo de la Republica Federal de Alemania y de la Ciudad Libre
y Hanseatica de Hamburgo.

78. La ceremonia solemne estuvo precedida de un simposio internacional de dos
dias de duracion sobre el tema “La contribucioén del Tribunal al estado de derecho”
y de una visita del Secretario General de las Naciones Unidas al Tribunal. Asistieron
al simposio mas de 150 participantes, entre ellos magistrados del Tribunal, de la
Corte Internacional de Justicia y de otras instituciones judiciales, académicos,
juristas y abogados que han intervenido en los tribunales y cortes internacionales.
Una transmisiéon web del simposio, que fue posible gracias al apoyo financiero del
Gobierno del Japdon, se puede consultar en el sitio web del Tribunal
(www.itlos.org/en/press-media/twentieth-anniversary-of-the-tribunal).

79. Ademas, el 23 de junio de 2016 se celebré en Nueva York una mesa redonda
sobre el tema “El papel del Tribunal en la solucion de controversias sobre el derecho
del mar”, durante la 26" Reunion de los Estados Partes. La mesa redonda fue
organizada con la contribucion financiera del Instituto Maritimo de Corea.

Acuerdo sobre los Privilegios e Inmunidades

80. El Acuerdo sobre los Privilegios ¢ Inmunidades del Tribunal Internacional del
Derecho del Mar, aprobado por la séptima Reunidon de los Estados Partes el 23 de
mayo de 1997, fue depositado en poder del Secretario General de las Naciones
Unidas y quedo abierto a la firma en la Sede de las Naciones Unidas durante 24
meses a partir del 1 de julio de 19972 El Acuerdo entrd en vigor el 30 de diciembre
de 2001, 30 dias después de la fecha de depdsito del décimo instrumento de
ratificacion o adhesion. En la fecha en que vencia el plazo fijado para la firma
habian firmado el Acuerdo 21 Estados. Al 31 de diciembre de 2016, 41 Estados lo
habian ratificado o se habian adherido a él.

Relaciones con las Naciones Unidas

81. En la 55* sesion plenaria del septuagésimo primer periodo de sesiones de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, celebrada el 7 de diciembre de 2016, el
Presidente del Tribunal formuld una declaracion en relacion con el tema 73 a) del
programa, titulado “Los océanos y el derecho del mar™® En su declaracion, el
Presidente destaco los progresos realizados por el Tribunal desde su establecimiento
en 1996, y sefialdo que las causas entabladas ante el Tribunal en los ultimos afios le
habian permitido ampliar y profundizar su jurisprudencia tanto desde el punto de
vista del derecho sustantivo como del derecho procesal. A ese respecto, el
Presidente citd una decision, dictada en 2016, en la causa num. 25. También
proporciond informaciéon sobre los actos de conmemoracion del vigésimo
aniversario del Tribunal, que fueron organizados por el Tribunal y tuvieron lugar en
Nueva York y Hamburgo, e informé sobre los diversos programas de desarrollo de
la capacidad que habia aplicado.

2 SPLOS/24, pérr. 27.
% El texto de la declaracion se puede consultar en el sitio web del Tribunal: www.itlos.org (inglés) o
www.tidm.org (francés).
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82. A propuesta del Tribunal, la 25" Reuniéon de los Estados Partes autorizo al
Tribunal a adherirse al Estatuto de la Comision de Administracion Publica
Internacional (CAPI), con efecto a partir del 1 de enero de 2016.* El Tribunal pasé a
ser miembro de la CAPI a partir de esa fecha.

Acuerdo relativo a la Sede

83. El Acuerdo relativo a la Sede entre el Tribunal y el Gobierno de la Republica
Federal de Alemania fue firmado el 14 de diciembre de 2004. El Acuerdo define el
estatus juridico del Tribunal en Alemania y regula las relaciones entre el Tribunal y
el pais anfitrion. Ademas de sus disposiciones, las condiciones en que Alemania
pone a disposicion del Tribunal los locales que este ocupa figuran en el Acuerdo
sobre la Ocupacion y el Uso de los Locales del Tribunal Internacional del Derecho
del Mar en la Ciudad Libre y Hanseatica de Hamburgo, celebrado entre el Tribunal
y el Gobierno de la Republica Federal de Alemania el 18 de octubre de 2000.

Finanzas

Cuestiones presupuestarias

Presupuesto del Tribunal para 2017-2018

84. El proyecto de presupuesto para 2017-2018, aprobado por el Tribunal en su
41° periodo de sesiones, se presentd a la 26* Reunion de los Estados Partes. El
proyecto, cuya cuantia era de 21.119.900 euros, se basaba en un criterio evolutivo y
en el principio de crecimiento cero.

85. La Reunién de los Estados Partes aprobd el presupuesto de 21.119.900 euros
para 2017-2018 propuesto por el Tribunal.

Informe sobre cuestiones presupuestarias relativas a los ejercicios
economicos 2013-2014 y 2015-2016

.  En su 41° periodo de sesiones, el Tribunal examiné el informe presentado por
el Secretario sobre cuestiones presupuestarias relativas a los ejercicios econémicos
2013-2014 y 2015-2016. El informe, que se presentd a la 26" Reunion de los
Estados Partes para su examen®, incluia lo siguiente: informacién sobre la
reintegracion del superavit de caja del ejercicio econémico 2013-2014; el informe
de ejecucion provisional correspondiente a 2015; y un informe sobre las medidas
adoptadas con arreglo al Reglamento Financiero y la Reglamentacion Financiera
Detallada del Tribunal (las inversiones de los fondos del Tribunal, el fondo
fiduciario para el derecho del mar, el fondo fiduciario de The Nippon Foundation, el
fondo fiduciario del Instituto de Estudios Internacionales de China y el fondo
fiduciario para el vigésimo aniversario del Tribunal).

Situacion del flujo de efectivo

87. En sus periodos de sesiones 41° y 42°, el Tribunal tomo6 nota de la informacion
presentada por el Secretario acerca de la situacion del flujo de efectivo del Tribunal.

4 SPLOS/288, parr. 39.
® Véase SPLOS/295.
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Estado de las cuotas

88. Al 31 de diciembre de 2016, 123 Estados partes habian abonado sus cuotas al
presupuesto para 2015-2016 por un valor total de 18.103.314 euros, mientras que 45
Estados partes no habian realizado pagos respecto de sus cuotas para 2015-2016. El
saldo de las cuotas pendientes de pago correspondientes al presupuesto de 2015-
2016 era de 714.286 euros.

89. Ademas, al 31 de diciembre de 2016 seguian pendientes de pago cuotas
correspondientes a los presupuestos del Tribunal para los ejercicios econdémicos
1996-1997 a 2013-2014 por valor de 296.911 euros.

90. Al 31 de diciembre de 2016, el saldo de las cuotas pendientes de pago con
respecto al presupuesto general del Tribunal era de 1.011.197 euros. En julio de
2016, el Secretario envid a los Estados partes notas verbales relativas a las cuotas
fijadas en 2017 para el presupuesto del Tribunal correspondiente a 2017-2018, en
las que se incluia también informaciéon sobre las cuotas pendientes de pago
correspondientes a los presupuestos anteriores. En diciembre de 2016, el Secretario
envio notas verbales a los Estados partes en cuestion para recordarles el saldo de sus
cuotas pendientes de pago para los presupuestos del Tribunal.

Reglamento Financiero y Reglamentacion Financiera Detallada

91. El Reglamento Financiero del Tribunal, aprobado por la 13* Reunién de los
Estados Partes el 12 de junio de 2003, entr6 en vigor el 1 de enero de 2004°.

92. La Reglamentacion Financiera Detallada del Tribunal fue propuesta por el
Secretario de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10.1 a) del Reglamento
Financiero. El Tribunal aprob6 la Reglamentacion Financiera Detallada en su 17°
periodo de sesiones, y la presenté a la 14* Reunion de los Estados Partes para su
examen. La Reunidén tomo6 nota de la Reglamentaciéon Financiera Detallada del
Tribunal, que, de conformidad con la regla 114.1 de la Reglamentacion, entrd en
vigor el 1 de enero de 2005".

93. Con arreglo al articulo 12.1 del Reglamento Financiero, la 26* Reunion de los
Estados Partes nombr6é Auditor del Tribunal para los ejercicios econémicos 2017-
2018 y 2019-2020 a la firma BDO.

Fondos fiduciarios y donaciones

94. De conformidad con la resolucion 55/7 sobre “Los océanos y el derecho del
mar”, aprobada por la Asamblea General el 30 de octubre de 2000, el Secretario
General ha establecido un fondo fiduciario de contribuciones voluntarias para
prestar asistencia a los Estados en relacion con las controversias que ha de dirimir el
Tribunal. Segtn la informacién facilitada por la Division de Asuntos Oceanicos y
del Derecho del Mar de la Oficina de Asuntos Juridicos de las Naciones Unidas, los
estados financieros del fondo fiduciario presentaban un saldo de 142.551 ddlares al

31 de diciembre de 2016.

95. En 2007, The Nippon Foundation concedidé una subvencidon para financiar la
participacion de becarios en un programa de desarrollo de la capacidad y de
formacion en materia de solucion de controversias con arreglo a la Convencidn. El

® Reglamento Financiero del Tribunal, articulo 14.1.
” El Reglamento Financiero y la Reglamentacién Financiera Detallada del Tribunal figuran en el
documento SPLOS/120.
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Secretario del Tribunal establecid6 un fondo fiduciario a esos efectos, de
conformidad con el articulo 6.5 del Reglamento Financiero del Tribunal. Durante el
periodo comprendido entre 2007 y 2016, The Nippon Foundation efectud diez
contribuciones a la subvencion. Al 31 de diciembre de 2016, el saldo total de las
reservas era de 350.449 euros.

96. En 2010, en virtud de una decision adoptada por el Tribunal en su 28° periodo
de sesiones, el Secretario establecié un fondo fiduciario para el derecho del mar,
cuyos términos de referencia fueron aprobados por el Tribunal y presentados a la 20?
Reunioén de los Estados Partes para su examen. El fondo fiduciario tiene por objeto
promover el desarrollo de los recursos humanos en los paises en desarrollo en el
ambito del derecho del mar y los asuntos maritimos en general. Las contribuciones
al fondo fiduciario se destinan a prestar asistencia financiera a los solicitantes de
paises en desarrollo para que participen en el programa de pasantias y la academia
de verano del Tribunal. Se invita a los Estados, las organizaciones y organismos
intergubernamentales, las instituciones nacionales, las organizaciones no
gubernamentales y las instituciones financieras internacionales, asi como a las
personas naturales y juridicas, a que hagan contribuciones voluntarias financieras o
de otra indole al fondo fiduciario. Hasta el momento se han realizado siete
contribuciones al fondo fiduciario en apoyo del programa de pasantias, por los
siguientes montos: 25.000 euros en abril de 2010 aportados por una empresa de la
Reptublica de Corea que opera en Hamburgo; y seis contribuciones de 15.000 euros
cada una realizadas por el Instituto Maritimo de Corea en octubre de 2011,
diciembre de 2012, octubre de 2013, diciembre de 2014, diciembre de 2015 y
diciembre de 2016. En agosto de 2014 y agosto de 2015, el Instituto efectudé nuevas
contribuciones al fondo, por un monto de 20.000 euros y 31.000 euros,
respectivamente, que se utilizaran para los talleres regionales realizados en Nairobi
y en Bali (Indonesia). Al 31 de diciembre de 2016, el saldo total de las reservas era
de 31.915 euros.

97. En 2012, el Instituto de Estudios Internacionales de China otorgd una
subvencion, por la cantidad de 100.000 euros, para financiar actividades de
capacitacion del Tribunal, entre ellas talleres regionales, y para conceder becas a los
participantes en el programa de pasantias y la academia de verano procedentes de
paises en desarrollo. El Secretario establecio un fondo fiduciario a esos efectos, de
conformidad con el articulo 6.5 del Reglamento Financiero del Tribunal. Al 31 de
diciembre de 2016, el saldo total de las reservas era de 15.542 euros.

98. En 2015, en su 40° periodo de sesiones, el Tribunal aprobd los términos de
referencia de un nuevo fondo fiduciario establecido por el Secretario de
conformidad con el articulo 6.5 del Reglamento Financiero del Tribunal. El fondo
fiduciario tiene por objeto financiar las actividades y los actos organizados por el
Tribunal para celebrar su vigésimo aniversario y difundir informacion sobre su
papel en la solucion de controversias relativas al derecho del mar. Se han realizado
dos contribuciones al fondo fiduciario: 109.443 euros del Gobierno del Japdn y de
50.000 euros del Instituto Maritimo de Corea. Al 31 de diciembre de 2016, el saldo
total de las reservas era de 28.047 euros.

Cuestiones administrativas

99. Durante el periodo que se examina, las comisiones del Tribunal estudiaron
diversas cuestiones administrativas en el ambito de sus actividades. En los parrafos
que siguen se hace referencia a algunas de las cuestiones examinadas.
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Estatuto y Reglamento del Personal

100. Durante el periodo que se examina, el Tribunal aprobd la recomendacion de la
Comision sobre el Personal y la Administracion de que se introdujeran
modificaciones al Estatuto del Personal en relacion con la escala de sueldos del
personal del Cuadro Organico y categorias superiores. El objeto de las
modificaciones era asegurar la compatibilidad del Estatuto del Personal del Tribunal
con el régimen comun de sueldos, prestaciones y otras condiciones de servicio de
las Naciones Unidas, de conformidad con la clausula 12.6 del Estatuto del Personal.

101. Ademas, durante el periodo objeto de examen, y a la luz de la recomendacion
de la Comision sobre el Personal y la Administracion, el Tribunal tomé nota de las
modificaciones propuestas del Reglamento del Personal del Tribunal relativas a la
edad de jubilacion, la prima de repatriacion, la prima de asignacion, el exceso de
equipaje y equipaje no acompafado, la mudanza y la prestaciéon por no reembolso
de los gastos de mudanza, y la pérdida del derecho a un envio de equipaje no
acompafiado o al pago de los gastos de mudanza. Con arreglo a las clausulas 12.2,
12.3 y 12.4 del Estatuto del Personal, las modificaciones del Reglamento del
Personal, que tenian cardcter provisional, entraron plenamente en vigor el 1 de
enero de 2017.

Contratacion de personal

102. En 2016, el Tribunal contratd a funcionarios para los puestos de
Traductor/Revisor Superior — Jefe de los Servicios Lingiiisticos (P-5), Oficial
Juridico Adjunto (P-2), Auxiliar de Idiomas/Apoyo Judicial (G-6), Auxiliar
Administrativo (G-5) y Asistente Personal (Secretario Adjunto) (G-5).

103. A finales de 2016, estaba en marcha el proceso de contratacion para los
puestos de Asistente Personal (Presidente) (G-6) y Auxiliar Administrativo
(Finanzas) (G-6).

104. En el anexo I del presente informe figura una lista de los funcionarios de la
Secretaria al 31 de diciembre de 2016.

105. Se contratd personal temporario para prestar asistencia al Tribunal en sus
periodos de sesiones 41° y 42° y durante las vistas y deliberaciones celebradas en la
causa num. 25 (excepciones preliminares).

106. El personal de la Secretaria se compone de 38 funcionarios, 18 de los cuales
pertenecen al Cuadro Organico y categorias superiores. De conformidad con la
clausula 4.2 del Estatuto del Personal, la contrataciéon del personal del Cuadro
Organico, con excepcion del personal de idiomas, se rige por el principio de la
distribucion geografica equitativa. Dicha clausula dispone lo siguiente:

La consideracion primordial que se tendrda en cuenta al nombrar, trasladar o
ascender al personal serd la necesidad de asegurar el mas alto grado de
eficiencia, competencia e integridad. Debera tenerse en cuenta la importancia
de contratar al personal atendiendo a la distribucion geografica mas amplia
posible.

Habida cuenta de la reducida dotacion de personal de la Secretaria del
Tribunal, se ha seguido un enfoque regional flexible a ese respecto.

107. El Tribunal ha adoptado medidas a fin de que los anuncios de vacantes se
difundan de manera de lograr la mas amplia representacion geografica posible en la
contratacion de personal. La informacion sobre las vacantes se transmite a las
embajadas en Berlin de los Estados partes en la Convencién, y a las misiones
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permanentes en Nueva York. La informacion también puede consultarse en el sitio
web del Tribunal y se publica en la prensa.

108. Aunque el principio de la distribucion geografica no se aplica a la contratacion
de personal del Cuadro de Servicios Generales, el Tribunal también ha procurado
contratar a los funcionarios del Cuadro de Servicios Generales sobre una base
geografica lo mas amplia posible.

Comité de Pensiones del Personal

109. A raiz de la propuesta del Tribunal, la 16* Reunién de los Estados Partes
decidié que debia establecerse un Comité de Pensiones del Personal con la siguiente
composicion: a) un miembro y un miembro suplente que serian elegidos por la
Reunién; b) un miembro y un miembro suplente que serian nombrados por el
Secretario; y ¢) un miembro y un miembro suplente que serian elegidos por el
personal. Los miembros titulares y los miembros suplentes tienen un mandato de
tres afios.

110. La 26® Reunion de los Estados Partes aprobd una decision por la que prorrogd
los nombramientos de Indonesia como miembro y el Canadd como miembro
suplente del Comité de Pensiones del Personal por un periodo de tres afios a partir
del 1 de julio de 2016 (SPLOS/302).

Clases de idiomas en el Tribunal

111. En 2016 se impartieron clases de francés e inglés a los funcionarios de la
Secretaria.

Edificios y sistemas electronicos

Acuerdos relativos a los edificios y nuevas necesidades

112. Durante el periodo que se examina, en cooperacion con las autoridades
federales de Alemania encargadas de los edificios, se introdujeron varias mejoras al
equipo y los sistemas del Tribunal, en particular con respecto a la fachada de vidrio,
el sistema de parasoles y el equipo de seguridad.

Utilizacion de los locales y acceso del publico

113. En 2016 tuvieron lugar las siguientes actividades en los locales del Tribunal:

a)  Seminario de los directores generales de la Verband Deutscher Reeder
(asociacion de armadores alemanes) en la sala de reuniones ubicada en la planta
baja de la Villa Schroder, el 23 de marzo de 2016;

b) Seminario del Organismo Federal Maritimo e Hidrografico en la sala de
conferencias ubicada en la rotonda, el 27 de abril de 2016;

c¢) Academia de verano de la Fundacion Internacional para el Derecho del
Mar, del 24 de julio al 19 de agosto de 2016;

d) Simposio Internacional de la Fundacién Internacional para el Derecho
del Mar 2016, en conmemoracion del vigésimo aniversario del Tribunal
Internacional del Derecho del Mar y la décima sesidon consecutiva de la academia de
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verano de la Fundacion Internacional para el Derecho del Mar, el 5 de agosto de
2016.

114. Ademas, unos 1.500 visitantes tomaron parte en visitas organizadas de los
locales del Tribunal en 2016.

Biblioteca, archivos y publicaciones

115. En los periodos de sesiones 41° y 42° del Tribunal, el Secretario presentd
informes sobre las colecciones de la Biblioteca, un sistema integrado de gestion de
bibliotecas y la situacion de las publicaciones.

116. En el anexo II del presente informe figura una lista de donantes de la
Biblioteca.

117. Durante el periodo que se examina, se publicaron los siguientes volimenes:
a) ITLOS Reports of Judgments, Advisory Opinions and Orders 2015, vol.15
b) ITLOS Pleadings, Minutes of Public Sittings and Documents 2014, vol. 21
¢) ITLOS Pleadings, Minutes of Public Sittings and Documents 2015, vol. 22
d) ITLOS Yearbook 2014, vol. 18
e) ITLOS Yearbook 2015, vol. 19.

Relaciones publicas

118. Durante el periodo que se examina, la Comision de Relaciones Publicas
consideré varias medidas orientadas a difundir informacién sobre la labor del
Tribunal, entre ellas la celebracién del vigésimo aniversario del Tribunal y la
participacion de representantes del Tribunal en reuniones internacionales sobre
asuntos juridicos. El Tribunal dio a conocer su labor por medio de su sitio web,
comunicados de prensa y exposiciones informativas de la Secretaria, asi como
mediante la distribucidn de sus sentencias, providencias y publicaciones.

119. Se puede acceder al sitio web en las siguientes direcciones: www.itlos.org
(inglés) o www.tidm.org (francés). En el sitio web pueden consultarse las sentencias
y providencias del Tribunal y las actas literales de las vistas, asi como informacion
de otra indole sobre el Tribunal.

Actividades de desarrollo de la capacidad

Programa de pasantias

120. El programa de pasantias del Tribunal, establecido en 1997, tiene por objeto
dar a los participantes la oportunidad de adquirir un buen conocimiento de la labor y
las funciones del Tribunal. Desde 2004, se ha facilitado financiacion a los
solicitantes de paises en desarrollo para ayudarlos a sufragar los gastos de viaje a
Hamburgo y de participacion en el programa. De 2004 a 2012 esa asistencia
financiera se obtuvo del fondo fiduciario establecido mediante la subvencion
concedida por el Organismo de Cooperacion Internacional de la Republica de
Corea. En 2012, el Instituto de Estudios Internacionales de China concedi6 al
Tribunal una subvencion para apoyar el programa de pasantias. En 2012, el Tribunal
también establecio el “Fondo Fiduciario del Tribunal Internacional del Derecho del
Mar”, que actualmente se utiliza para prestar asistencia financiera a los pasantes. Se
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han recibido contribuciones al Fondo de la empresa Korwind y del Instituto
Maritimo de Corea.

121. A finales de 2016, habian participado en el programa 326 pasantes en total,
procedentes de 94 Estados, y 133 de ellos habian recibido financiacion.

122. Durante 2016, 16 personas procedentes de 14 Estados (Argentina, China,
Costa Rica, Filipinas, Francia, Paises Bajos, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte, Republica Democratica del Congo, Senegal, Sudafrica, Trinidad y
Tabago, Tunez, Ucrania y Viet Nam) se desempefiaron como pasantes en el
Tribunal.

123. Se puede obtener informacion sobre el programa y un formulario de solicitud
en linea en el sitio web del Tribunal: www.itlos.org (inglés) y www.tidm.org
(francés).

Programa de formacion y desarrollo de la capacidad

124. En 2016 se organizo6 por décima vez un programa de formacioén y desarrollo de
la capacidad en materia de solucion de controversias con arreglo a la Convencion,
que contd con el apoyo de The Nippon Foundation. La beca de The Nippon
Foundation se establecié en 2007 con el proposito de apoyar la capacitacion y
formacion de los becarios y de ayudarlos a sufragar los gastos de participacion en el
programa. Durante el programa, los participantes asisten a conferencias sobre
cuestiones tematicas relacionadas con el derecho del mar y el derecho maritimo y a
cursos de formacioén sobre negociacion y delimitacién. También visitan instituciones
cuya labor estd relacionada con el derecho del mar, el derecho maritimo y la
soluciéon de controversias (entre otras, la Corte Internacional de Justicia y la
Organizacién Maritima Internacional). Al mismo tiempo, los participantes realizan
investigaciones a titulo individual sobre diversos temas. Se puede obtener
informacion sobre el programa dirigiéndose a la Secretaria o en el sitio web del
Tribunal: www.itlos.org (inglés) y www.tidm.org (francés).

125. En el programa de 2016-2017 (julio de 2016 a marzo de 2017) participan
nacionales de Camboya, el Camertn, Portugal, la Republica Democratica del Congo
y Tailandia.

Academia de verano

126. La Fundacion Internacional para el Derecho del Mar organizo la décima
edicion de la academia de verano en los locales del Tribunal del 24 de julio al 19 de
agosto de 2016. La academia se centrd en el tema titulado “Usos y proteccion del
mar: perspectiva juridica, econéomica y de las ciencias naturales”. A las charlas,
impartidas por magistrados del Tribunal y por expertos, profesionales,
representantes de organizaciones internacionales y cientificos sobre temas
relacionados con el derecho del mar y el derecho maritimo, asistieron 37
participantes procedentes de 34 paises.
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Anexo I

Lista de funcionarios de la Secretaria al 31 de diciembre

de 2016

Cuadro Organico y categorias superiores

Nombre Cargo Pais de nacionalidad el ooty del intar
Philippe Gautier Secretario Bélgica SSG SSG
Doo-young Kim Secretario Adjunto Republica de D-2 D-2
Corea
Ximena Hinrichs Oficial Juridica Superior/Jefa de la Chile P-5 P-5
Oficina Juridica
Pauline Guy Traductora/Revisora Superior — Jefa Reino Unido P-5 P-5
de los Servicios de Idiomas
Louis Savadogo Oficial Juridico Burkina Faso P-4 P-4
Elzbieta Mizerska-Dyba Jefa de Biblioteca y Archivos Polonia P-4 P-4
Kafui Gaba Kpayedo Jefe de Personal, Edificios y Seguridad Togo P-4 P-4
Matthias Furacker Oficial Juridico Alemania P-4 P-4
Léonard Gaultier Traductor/Revisor (francés) Francia P-4 P-4
Roman Ritter Jefe de Presupuesto y Finanzas Alemania P-4 P-3
Alfred Gbadoe Oficial de Tecnologia de la Informacidn Alemania P-3 P-3
Jean-Luc Rostan Traductor (francés) Francia P-3 P-3
Yara Saab Oficial Juridica Libano P-3 P-3
Julia Ritter* Oficial de Prensa Reino Unido P-2 P-2
Rosa Jiménez Sanchez**  Archivera Adjunta Espafia P-2 P-2
Svitlana Buergers- Oficial Administrativa Adjunta Ucrania P-2 P-2
Vereschak (Contribuciones/Presupuesto)
Antje Vorbeck Oficial Administrativa Adjunta (Personal)  Alemania P-2 P-2
Naomi Burke Oficial Juridica Adjunta Irlanda P-2 P-2

Total de puestos: 18

* El puesto de Oficial de Prensa esta ocupado en un 50% por la titular del puesto, la Sra. Ritter. En la actualidad, el 50% restante

lo ocupa el Sr. Benjamin Benirschke en virtud de un nombramiento temporal.

** | a Sra. Jiménez Sanchez esta haciendo uso de licencia especial hasta el 13 de julio de 2017. En la actualidad, ocupa el puesto
la Sra. Anna Sobzcak en virtud de un nombramiento temporal.
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Cuadro de Servicios Generales

Nombre Cargo Pais de nacionalidad  del ooty del il
Andreas Bothe Coordinador de Edificios Alemania G-7 G-7
Anke Egert Auxiliar de Publicaciones/Asistente Alemania G-7 G-7
Personal (Secretario)
Jacqueline Winkelmann Auxiliar Administrativa (Adquisiciones) Alemania G-7 G-7
Patrice Mba Auxiliar de Sistemas de Informacion Camerun G-7 G-7
Berit Albiez Aucxiliar de Idiomas/Apoyo Judicial Alemania G-7 G-7
Vacante Asistente Personal (Presidente) G-7
Thorsten Naegler Aucxiliar de Finanzas Alemania G-6 G-6
Elizabeth Karanja Auxiliar Administrativa Kenya G-6 G-6
Béatrice Koch Auxiliar Juridica Francia G-6 G-6
Emma Bartlett Auxiliar de Personal Reino Unido G-6 G-6
Svenja Heim Aucxiliar de Biblioteca Alemania G-6 G-6
Brigitte Rakotomalala Auxiliar de Idiomas/Apoyo Judicial Francia G-6 G-6
Vacante Auxiliar Administrativo (Finanzas) G-6
Christoph Fusiek Aucxiliar de Finanzas (Cuentas por Pagar)  Alemania G-5 G-5
Inga Marzahn Auxiliar Administrativa Alemania G-5 G-5
Sylvie Fislage Asistente Personal (Secretario Adjunto) Francia G-5 G-4
Mita Banerjee Auxiliar Administrativa Alemania G-5 G-4
Sven Duddek Oficial Superior de Alemania G-4 G-4
Seguridad/Superintendente de Edificios
Papagne Aziamble Apoyo Administrativo/Conductor Togo G-4 G-4
Chuks Ntinugwa Oficial de Seguridad/Conductor Alemania G-3 G-3
Total de puestos: 20
2425 17-04892
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Anexo 11

Lista de donantes a la Biblioteca del Tribunal Internacional
del Derecho del Mar al 31 de diciembre de 2016

Levan Aleqsidze, Ivane Javakhishvili, Universidad del Estado de Tbilisi, Tbilisi
Editorial Brill, Leiden (Paises Bajos)

Instituto Britanico de Derecho Internacional y Comparado, Londres

Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hydrographie, Hamburgo (Alemania)

Divisién de Asuntos Ocedanicos y del Derecho del Mar de las Naciones Unidas,
Nueva York

GEOMAR - Centro Helmholtz de Investigaciones Ocednicas, Kiel (Alemania)
Autoridad Internacional de los Fondos Marinos, Kingston

Asociacion de Derecho Internacional, Subdivision del Japon, Facultad de Derecho
de la Universidad de Tokio, Tokio

Seokwoo Lee, Facultad de Derecho de la Universidad de Inha, Incheon (Republica
de Corea)

Mare, Die Zeitschrift der Meere, Hamburgo (Alemania)

Max-Planck-Institut fiir ausldndisches 6ffentliches Recht und Volkerrecht,
Heidelberg (Alemania)

Ministerio de Relaciones Exteriores de Singapur
Organizacion de Pesquerias del Atlantico Noroeste, Dartmouth (Canadd)

Juan Emilio Oviedo Cabanas, Tribunal Permanente de Revision MERCOSUR,
Asuncion

Antonio Augusto Cancado Trindade, Magistrado de la Corte Internacional de
Justicia, La Haya (Paises Bajos)

Walther-Schiicking-Institut fiir Internationales Recht an der Universitét Kiel, Kiel
(Alemania)

Organizaciéon Mundial del Comercio, Ginebra
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