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Резюме 
 

 Сессионная рабочая группа по изучению методов работы и деятельности 
транснациональных корпораций провела свою шестую сессию 29 и 30 июля 2004 года.  
Председателем-докладчиком вновь был избран г-н Эль-Хаджи Гиссе.  В состав рабочей 
группы входили также г-н Альфредссон, г-н Биро, г-жа Чун и г-н Альфонсо Мартинес.  
Г-н Альфредссон, г-н Биро и г-жа Чун были новыми членами рабочей группы.  В работе 
сессии принимали также участие другие члены Подкомиссии и наблюдатели от 
государств и неправительственных организаций.   
 
 Председатель открыл сессию рабочей группы, отметив, что утверждение Норм, 
касающихся обязанностей транснациональных корпораций и других предприятий в 
области прав человека (Норм), представляет собой лишь часть мандата рабочей группы и 
что предстоит еще обсудить много других вопросов.  В ходе последовавших прений 
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основное внимание уделялось двум главным темам, включенным в повестку дня Рабочей 
группы.  Прежде всего рабочая группа рассмотрела вопрос о действующих стандартах и 
нормотворчестве.  Затем рабочая группа рассмотрела рекомендации относительно ее 
дальнейшей деятельности. 
 
 В рамках первой подтемы, озаглавленной "Действующие стандарты и 
нормотворчество", рабочая группа рассмотрела Нормы, а также последствия 
решения 2004/116 Комиссии, озаглавленного "Обязанности транснациональных 
корпораций и связанных с ними предприятий в области прав человека".  В частности, 
обсуждался целый ряд касающихся Норм вопросов, таких, как:  соответствие Норм 
инициативе Генерального секретаря "Глобальный договор";  контроль за соблюдением 
Норм на национальном или международном уровне;  последствия признания 
негосударственных образований в качестве субъектов международного права в области 
прав человека;  роль договорных органов и национальных правозащитных учреждений 
как потенциальных инструментов надзора за соблюдением Норм;  возможные 
последствия обеспечения соблюдения норм для инвестиций в развивающиеся страны;  
правовой статус Норм, а также закрепленные в них моральные, этические, политические и 
социальные ценности;  возможные последствия привлечения к ответственности 
корпораций за нарушение прав человека для роли государств как субъектов, несущих 
главную ответственность за соблюдение прав человека;  а также вопрос об определении 
надлежащих средств правовой защиты в случае нарушений компаниями прав человека.  
Наблюдатели от ряда неправительственных организаций рассказали о том, каким образом 
компании и гражданское общество уже проводят деятельность по распространению, 
пропаганде и осуществлению Норм. 
 
 В рамках второй подтемы, озаглавленной "Рекомендации относительно дальнейшей 
деятельности рабочей группы", некоторые участники высказались за то, чтобы сделать 
новый акцент на определении надлежащего механизма надзора за соблюдением Норм.  
Другие участники подчеркнули, что работа Подкомиссии над Нормами уже завершена и 
что рабочей группе и Подкомиссии следует приступить к работе над другими аспектами 
мандата.  В частности, несколько экспертов выразили мнение о том, что мандат рабочей 
группы продлевать не следует, а следует вместо этого включить вопрос о рассмотрении 
методов работы и деятельности транснациональных корпораций в повестку дня 
Подкомиссии в качестве одного из подпунктов пункта 4, посвященного экономическим, 
социальным и культурным правам.  Некоторые эксперты высказывали мнение о том, что 
Подкомиссия или рабочая группа могли бы рассмотреть вопрос о сборе и изучении 
информации в отношении как надлежащей, так и ненадлежащей практики корпораций и 
представить свои выводы Комиссии для дальнейшего рассмотрения.  Другие эксперты 
считали, что Подкомиссия или рабочая группа могли бы разработать типовое 
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законодательство о применении Норм на национальном уровне.  Некоторые эксперты и 
наблюдатели от неправительственных организаций предложили Подкомиссии 
представить Управлению Верховного комиссара по правам человека соответствующие 
материалы для подготавливаемого им доклада по вопросу об обязанностях 
транснациональных корпораций и связанных с ними предприятий в области прав 
человека, который должен быть представлен Комиссии на ее шестьдесят первой сессии в 
2005 году.  Одна неправительственная организация высказала мнение о том, что рабочая 
группа могла бы рассмотреть некоторые факторы, препятствующие эффективному 
применению Норм. 
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Введение 
 

1. В своей резолюции 1998/8 Подкомиссия по поощрению и защите прав человека 
учредила на трехлетний период сессионную рабочую группу по изучению методов работы 
и деятельности транснациональных корпораций.  В своей резолюции 2001/3 Подкомиссия 
постановила продлить на трехлетний период мандат рабочей группы с тем, чтобы она 
могла завершить его выполнение.  Таким образом, шестая сессия рабочей группы была 
третьей сессией в соответствии с ее продленным мандатом.  
 
2. Подкомиссия назначила членами рабочей группы следующих экспертов:  
г-на Эль-Хаджи Гиссе (Африка), г-на Мигеля Альфонсо Мартинеса (Латинская Америка и 
Карибский бассейн), г-на Гудмундура Альфрессона (Западная Европа и другие 
государства), г-на Гаспара Биро (Центральная и Восточная Европы) и г-жу Чин-сен Чун 
(Азия). 
 
3. В ходе своей шестой сессии рабочая группа провела два открытых заседания 29 и 
30 июля 2004 года. 
 
4. Председателем-докладчиком был избран г-н Гиссе. 
 
5. В работе заседаний приняли также участие следующие члены Подкомиссии или их 
заместители, не входящие в состав рабочей группы:  г-н Марк Бассайт, г-н Эммануэль 
Деко, г-жа Франсуаза Хэмпсон, г-н Дэвид Ривкин, г-н Ибрахим Салама и г-жа Халима 
Варзази. 
 
6. На заседании выступил наблюдатель от одного из государств-членов - Египта. 
 
7. В заседаниях рабочей группы приняли также участие представители следующих 
неправительственных организаций:  Центр "Европа - третий мир", организация 
"Защитники прав человека", "Интерфэйт Интернэшнл", организация "Защитники прав 
человека Миннесоты", "Пакс Романа", Всемирный совет мира. 
 
8. Рабочая группа приняла в 1999 году следующую повестку дня на срок действия 
своего мандата:   
 

1. Выборы должностных лиц. 
 
2. Утверждение повестки дня. 
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3. Деятельность транснациональных корпораций. 
 
4. Действующие стандарты и нормотворчество. 
 
5. Выводы и рекомендации. 
 
6. Рекомендации относительно дальнейшей деятельности рабочей группы по 

вопросу о влиянии деятельности транснациональных корпораций на 
осуществление прав человека, включая право на развитие и право на здоровую 
окружающую среду. 

 
7. Утверждение доклада рабочей группы Подкомиссии. 
 

9. На рассмотрении рабочей группы находились следующие документы:  Записка 
секретариата (E/CN.4/Sub.2/2004/WG.2/CRP.1).  Ей были также представлены следующие 
справочные документы:  "Нормы, касающиеся обязанностей транснациональных 
корпораций и других предприятий в области прав человека" (E/CN.4/Sub.2/2003/12/Rev.2);  
"Комментарий к Нормам, касающимся обязанностей транснациональных корпораций и 
других предприятий в области прав человека" ("Комментарий") 
(E/CN.4/Sub.2/2003/38/Rev.2). 
 

I. ДЕЙСТВУЮЩИЕ СТАНДАРТЫ И НОРМОТВОРЧЕСТВО 
 

Замечания членов рабочей группы и экспертов Подкомиссии 
 

10. Председатель напомнил членам рабочей группы о ее повестке дня, отметив, что 
утверждение Подкомиссией в 2003 году Норм, касающихся обязанностей 
транснациональных корпораций и других предприятий в области прав человека ("Норм"), 
представляло собой лишь часть мандата рабочей группы.  Таким образом, рабочей группе 
следует продолжить рассмотрение других вопросов.  Касаясь вопроса о Нормах, 
Председатель указал на решение 2004/116 Комиссии по правам человека, озаглавленное 
"Обязанности транснациональных корпораций и связанных с ними предприятий в области 
прав человека", в частности пункт с) этого решения, в котором говорится, что 
Подкомиссии не следует выполнять каких-либо надзорных функций в отношении Норм.  
Таким образом, рабочей группе не следует пытаться каким-либо образом решать вопрос о 
надзоре за соблюдением Норм, хотя упомянутое решение не исключает обсуждения 
вопроса о создании или определении какого-либо надзорного механизма. 
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11. Г-жа Варзази информировала рабочую группу о своем выступлении во Втором 
комитете Генеральной Ассамблеи 10 октября 2003 года, в котором она представила 
Нормы.  Она указала также, что неоднократно встречалась с руководящими работниками 
транснациональных корпораций и сделала выступление по вопросу о Нормах на встрече, 
организованной Международной академией мира 20-21 ноября 2003 года.  В этой связи 
г-жа Варзази упомянула о своем первом выступлении на пятьдесят шестой сессии 
Подкомиссии.  Она также подчеркнула, что Подкомиссии удалось выработать Нормы на 
основе консенсуса.   
 
12. Г-н Альфонсо-Мартинес указал на решение 2004/116 Комиссии, положения которого 
являются весьма недвусмысленными.  С учетом этого решения он задал вопрос членам 
рабочей группы относительно возможности дальнейшего рассмотрения формы механизма 
надзора за соблюдением Норм.  В порядке размышления он коснулся вопроса о том, 
каким образом рабочая группа могла бы эффективно оказывать влияние на деятельность 
транснациональных корпораций, учитывая, что Организация Объединенных Наций не 
является каким-либо "сверхорганом", стоящим над государствами и другими субъектами.  
В качестве одного из возможных путей осуществления надзора за соблюдением Норм он 
предложил использовать существующие правозащитные механизмы. 
 
13. Г-н Альфредссон указал на три касающиеся Норм вопроса, которые, в том случае, 
если бы он был членом рабочей группы в 2003 году, не позволили бы ему присоединиться 
к консенсусу при утверждении Норм.  Во-первых, он отметил возможность коллизии 
между Нормами и инициативой Генерального секретаря "Глобальный договор", отметив, 
что императивный подход, принятый в Нормах, может вступить в противоречие с 
добровольным подходом к вопросам корпоративной социальной ответственности, 
который предусмотрен "Глобальным договором".  Во-вторых, выражая согласие с тем, что 
транснациональные корпорации должны соблюдать права человека, он вместе с тем 
отметил, что права человека защищаются национальными законами и что, таким образом, 
средством обеспечения соблюдения компаниями прав человека должны быть 
законодательные меры на национальном уровне.  При этом Организация Объединенных 
Наций могла бы оказывать техническую помощь тем государствам, которым нелегко 
добиться этой цели самостоятельно.  В-третьих, г-н Альфредссон выразил сомнение 
в отношении степени, в которой транснациональные корпорации должны считаться 
субъектами международного права. 
 
14. Г-н Деко приветствовал деятельность рабочей группы и отметил, что она не может 
отказаться от дальнейшего рассмотрения вопроса об обязанностях корпораций в области 
прав человека.  Вместе с тем важно рассматривать данный вопрос таким образом, чтобы 
никого не "демонизировать".  Касаясь решения 2004/116 Комиссии, г-н Деко согласился 



E/CN.4/Sub.2/2004/21 
page 8 
 
 
с тем, что Подкомиссия не может превращать так называемое "мягкое" право в "жесткое" 
право;  вместе с тем Нормы могут обеспечивать включение императивных положений в 
правовой документ, не носящий обязательного характера, а это, по существу, и было 
сделано благодаря включению большого числа ссылок на международные документы.  
В ответ на три вопроса, поднятые г-ном Альфредссоном, г-н Деко признал, что рабочая 
группа недостаточно четко проработала вопрос о связи между Нормами и "Глобальным 
договором" и что ей следовало бы в большей степени принять во внимание мнения других 
субъектов, в частности входящих в трехстороннюю структуру МОТ, а именно 
профсоюзов, групп нанимателей и государств.  Что же касается роли национальных 
законов в обеспечении соблюдения корпорациями прав человека, то г-н Деко сослался на 
записку секретариата (E/CN.4/Sub.2/2004/WG.2/CRP.1), в которой указано, что доходы 
крупных корпораций сравнимы с валовым внутренним продуктом государств, а это 
подчеркивает, что национальные законы не всегда являются достаточными для защиты 
прав человека в случаях, когда какая-либо корпорация обладает существенно большими 
возможностями, чем та или иная страна. 
 
15. В отношении вопроса о надзоре г-н Деко, отмечая положение, запрещающее 
выполнение надзорных функций, подчеркнул, что необходимыми факторами для 
обеспечения эффективного применения Норм являются:  судебное обеспечение исковых 
требований, транспарентность и подотчетность.  Он также подчеркнул важность того, 
чтобы Рабочая группа рассматривала не только негативные, но и позитивные аспекты 
деятельности транснациональных корпораций таким образом, чтобы можно было 
развивать партнерские отношения с ТНК.  В отношении доклада, который должен быть 
подготовлен Управлением Верховного комиссара по правам человека в соответствии с 
решением 2004/116 Комиссии, г-н Деко отметил, что Комиссия расширила сферу охвата 
задачи, включив в нее рассмотрение добровольных кодексов.  Многие компании 
применяют добровольные кодексы, однако некоторые из них делают это выборочно, 
исключая некоторые права.  Расширение Комиссией круга подлежащих рассмотрению 
инициатив осложняет задачу УВКПЧ, однако он надеется, что данный доклад даст 
хорошее представление о существующих инициативах. 
 
16. Г-н Ривкин отметил, что в данной инициативе он впервые принимает участие и 
хотел бы оставить за собой право сформулировать свое мнение по данному вопросу 
позднее, однако он разделяет соображения г-на Альфредссона.  В частности, он 
подчеркнул сложный характер надзорных или регламентационных механизмов для 
национальных законов, в рамках которых зачастую приходится оценивать различные 
вступающие в противоречие друг с другом соображения при решении вопроса о 
соблюдении законов и правил.  Вряд ли какой-либо надзорный механизм на 
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международном уровне будет в той же мере способен осуществлять столь сложную задачу 
по обеспечению баланса при учете различных интересов, что и национальный механизм. 
 
17. Г-жа Хэмпсон затронула вопрос о надлежащем надзорном механизме для Норм.  Она 
высказала мнение о том, что такой механизм мог бы быть создан договорными органами, 
и предложила, чтобы Секретариат направил им Нормы для этой цели.  Председатель 
указал, что УВКПЧ уже сделало это в рамках выполнения своего мандата согласно 
решению 2004/116 Комиссии.  Г-жа Хэмпсон также предложила направить Нормы 
национальным правозащитным учреждениям для информации и возможного 
осуществления надзора.  Она подчеркнула, что рассмотрение вопроса об обязанностях 
транснациональных корпораций в области прав человека не освобождает государства от 
их собственных обязанностей в этом отношении.  Государства обязаны защищать людей 
от нарушений их прав человека, равно как и регулировать деятельность 
транснациональных корпораций.  Жертвы нарушений должны иметь возможность 
предъявлять гражданские иски против корпораций в той юрисдикции, в которой эта 
корпорация зарегистрирована. 
 
18. Г-жа Хэмпсон выразила сомнение относительно утверждения г-на Ривкина о том, 
что международные нормы и надзорные механизмы не способны обеспечить надлежащего 
баланса при учете различных интересов, необходимого для национального контроля за 
соблюдением прав человека.  Она отметила, что право, регулирующее вопросы прав 
человека в целом, и Нормы в частности, как раз и подчеркивают важность обеспечения 
такого баланса. 
 
19. Г-н Салама отметил поставленный г-ном Альфредссоном акцент на вопросе о роли 
государств в регулировании деятельности транснациональных корпораций, подчеркнув 
тот факт, что подчас корпорации обладают более значительными возможностями, чем 
государства, которые должны регулировать их деятельность.  К тому же государства 
подчас забывают о своих собственных обязательствах по защите прав человека, и в таких 
случаях меры на международном уровне могут быть вполне уместными.  Нормы могут 
быть скорректированы, и Подкомиссия не обладает монопольным правом на них.  
Г-н Салама подчеркнул, что Подкомиссия уже завершила свою работу над Нормами и что 
теперь ей следует постараться не выйти за рамки предоставленных Комиссией 
инструкций, пытаясь рассматривать вопросы, касающиеся последующих мер.  
Подкомиссия может предложить Комиссии рассмотреть вопрос о дальнейших действиях, 
однако ей не следует подталкивать Комиссию к принятию каких-либо дальнейших мер по 
данному вопросу.  Работа над Нормами может быть продолжена, но уже в другом 
формате.  В любом случае прямое применение Норм должно осуществляться через 
государства. 
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20. Г-жа Чун отметила, что она является новым членом рабочей группы.  В ответ на три 
вопроса, поднятые г-ном Альфредссоном, она выразила мнение о том, что Нормы не 
должны вступать в коллизию с "Глобальным договором";  по существу эти две 
инициативы должны быть взаимодополняющими.  Что касается решения 2004/116 
Комиссии, г-жа Чун отметила, что УВКПЧ пригласило экспертов рабочей группы на 
краткое совещание 28 июля 2004 года, посвященное подготавливаемому им докладу по 
вопросу об обязанностях транснациональных корпораций и связанных с ними 
предприятий в области прав человека.  Она подчеркнула важность того, чтобы УВКПЧ 
поддерживало регулярные контакты с Подкомиссией при подготовке данного доклада. 
 
21. Помимо правовых аспектов, Нормы также отражают определенные моральные, 
этические, политические и социальные ценности.  Распространение Норм к настоящему 
времени, их перевод на другие языки, а также те возможности, которые они обеспечивают 
для жертв, как реальный инструмент, позволяющий выявлять факты нарушений, - все это 
свидетельствует об их большом социально-политическом значении. 
 
22. Отвечая на вопросы, затронутые г-ном Альфредссоном, Председатель напомнил 
рабочей группе о том, что вопрос об обязанностях транснациональных корпораций в 
области прав человека находился на рассмотрении Подкомиссии с 1994 года, т.е. еще до 
выдвижения инициативы "Глобальный договор".  Кроме того, рабочая группа при 
разработке Норм сотрудничала с инициативой "Глобальный договор" после того, как 
последняя была выдвинута.  Председатель также подчеркнул, что возлагать 
ответственность за регулирование деятельности транснациональных корпораций 
исключительно на государства значит игнорировать существующее положение дел;  он 
отметил важную взаимосвязь между мерами, предпринимаемыми в отношении данного 
вопроса на национальном и международном уровнях.  Отвечая г-ну Деко, Председатель 
отметил, что рабочая группа проводила активные консультации с МОТ и организовала 
значительное число семинаров с участием целого ряда заинтересованных лиц.  Г-н Деко 
подчеркнул, что в своем ранее высказанном замечании он не отрицал того, что рабочая 
группа консультировалась с МОТ, но указал лишь, что рабочая группа могла бы более 
широко использовать возможности трехсторонней структуры этой организации, в которой 
широко представлены заинтересованные участники.  Г-н Деко добавил, что, как он 
надеется, МОТ будет принимать активное участие в дальнейшей деятельности рабочей 
группы. 
 
23. Г-н Биро предложил аналитическую основу для рассмотрения Норм.  Во-первых, 
должен проводиться анализ на уровне моральных соображений:  вряд ли кто может 
оспаривать, что в моральном отношении корпорации обязаны соблюдать права человека.  
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Во-вторых, должен проводиться анализ на правовом уровне.  Заявление Комиссии о том, 
что Нормы не имеют какого-либо правового статуса, было дополнено той оговоркой, что 
их можно рассматривать в качестве законодательных положений факультативного 
характера.  В-третьих, должен проводиться анализ на политическом уровне.  
Консультации и развитие партнерских отношений с заинтересованными участниками, 
такими, как корпорации и государства, существенным образом способствуют 
дальнейшему закреплению Норм на политическом уровне. 
 
24. Г-н Биро указал на три из числа других возможных ситуации, связанных с 
нарушением прав человека в результате деятельности транснациональных корпораций.  
Во-первых, это - случай, когда нарушение является результатом действий корпорации.  
К числу возможных примеров относятся случаи, когда та или иная компания 
непосредственно причастна к нарушению либо в результате действий корпорации в 
целом, либо в результате действий какого-либо отдельного лица;  случаи, когда 
корпорация причастна к нарушению, совершаемому другой компанией;  или случаи, когда 
действия какой-либо компании ведут к совершению нарушений другими компаниями.  
Во-вторых, существует ситуация, когда компании должны в своей деятельности 
воздерживаться от таких мер, которые могут привести к нарушениям.  В-третьих, та или 
иная компания может нести обязательства по осуществлению конкретных "позитивных" 
мер по поощрению прав человека.  Учитывая весьма сложный характер взаимосвязей 
между деятельностью компаний и правами человека, вряд ли можно считать, что с 
помощью какого-либо отдельного механизма удастся осуществлять надлежащий надзор за 
применением Норм. 
 
25. Г-н Боссайт отметил, что в связи с вопросом, касающимся средств правовой защиты 
от нарушений прав человека транснациональными корпорациями, возникают некоторые 
проблемы.  Так, например, возникает вопрос о том, какая область права должна будет 
применяться для рассмотрения подобных нарушений:  должно ли то или иное нарушение 
рассматриваться в рамках гражданского или же уголовного права?  Если речь идет об 
уголовной ответственности, возникает еще один вопрос:  каким образом можно привлечь 
к уголовной ответственности юридическое лицо?  Если какое-либо юридическое лицо 
должно быть привлечено к уголовной ответственности, то в этом случае ограничиваются 
средства правовой защиты;  так, например, не может применяться тюремное заключение.  
Возникнет также вопрос в отношении того, кто будет привлекаться к уголовной 
ответственности.  Так, например, будет ли в конечном итоге нести уголовную 
ответственность за то или иное нарушение исполнительный директор или же директор 
местного отделения или даже акционеры?  Помимо вопроса об ответственности возникает 
также вопрос о том, какой суд будет обладать юрисдикцией для рассмотрения данного 
дела.  Например, компетентным судом как правило является суд, в юрисдикции которого 
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произошло данное нарушение.  Однако это в свою очередь затрагивает вопросы о том, 
было ли государство причастно к совершению данного нарушения, а также о том, не 
предпочтет ли транснациональная корпорация, опасаясь преследования, полностью уйти 
из данной страны, с тем чтобы избежать ответственности.  При этом также возникают 
вопросы, касающиеся универсальной юрисдикции. 
 

Замечания, высказанные государствами-членами 
 
26. Наблюдатель от Египта напомнил о том, что его делегация следила за процессом 
выработки проекта Норм и активно участвовала в принятии решения 2004/116 Комиссии.  
Вопрос о будущем Норм будет рассматриваться Комиссией в ходе ее шестьдесят первой 
сессии.  Далее наблюдатель подчеркнул некоторые вопросы, касающиеся Норм.  Так, 
например, одна из неясностей заключается в ссылке на "другие предприятия" в названии 
Норм.  В связи с этим Комиссия решила уточнить виды предприятий, сделав ссылку на 
"транснациональные корпорации и связанные с ними предприятия".  Наблюдатель также 
отметил, что применение Норм в полном объеме на национальном уровне может привести 
к тому, что транснациональная корпорация уйдет из страны или же будет вынуждена 
закрыть свое предприятие, что может создать существенные проблемы для многих 
развивающихся стран, стремящихся к повышению уровня прямых иностранных 
инвестиций.  Наблюдатель также подчеркнул, что для транснациональных корпораций 
существенно важно, чтобы с ними консультировались при определении применимых к 
ним норм.  В этой связи наблюдатель подчеркнул важное значение работы с 
корпорациями и другими заинтересованными лицами, с тем чтобы закрепление 
стандартов достигалось на основе консенсуса и таким образом давало эффективные 
результаты.   
 

Замечания, высказанные неправительственными организациями 
 
27. Всемирный совет мира подчеркнул, что Нормы не будут эффективными, если они не 
будут носить императивного характера, и что надлежащего надзорного механизма пока 
еще нет.  Наблюдатель выразил согласие с г-жой Хэмпсон относительно важности 
рассмотрения вопроса о коренных народах и деятельности транснациональных 
корпораций (см. пункт 33 ниже).  Он также подчеркнул, что транснациональные 
корпорации в значительной мере могут оказывать влияние на государства.  В ответ на 
замечание наблюдателя относительно необходимости императивного характера Норм, 
г-жа Хэмпсон отметила, что международные механизмы не обладают принудительной 
силой.  Она указала на важность обеспечения эффективности Норм с учетом этих 
ограничений. 
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28. Наблюдатель от "Пакс романа" отметил, что Нормы уже нашли широкое 
распространение и что их применение и контроль за ним осуществляются гражданским 
обществом;  Нормы подробно обсуждались в ходе Всемирного социального форума 
2004 года.  Гражданское общество проводило обсуждение Норм непосредственно с 
транснациональными корпорациями и группами работодателей.  Наблюдатель привел 
примеры некоторых проблем, возникающих в связи с судебным преследованием 
транснациональных корпораций, отметив, в частности, проблемы, которые могут 
возникнуть в случае приобретения какой-либо компании, ранее совершившей нарушения 
прав человека, другой компанией.  Наблюдатель от "Интерфэйт Интернэшнл" отметил 
проблемы трудовых отношений, равнозначные экономическому рабству и 
принудительному труду. 
 
29. Центр "Европа – третий мир" указал, что, несмотря на утверждения об обратном, 
ситуация с нарушением компаниями прав человека практически не изменилась.  
Наблюдатель сослался на различные случаи, когда, по его утверждению, компании 
нарушали права человека.  Он высказал также предложение относительно способов 
применения Норм.  Во-первых, надзор за применение Норм должны осуществлять 
договорные органы.  В этой связи процедуры, применяемые при рассмотрении жалоб 
частных лиц, должны включать также рассмотрение жалоб в отношении нарушений, 
совершенных транснациональными корпорациями.  Таким образом, государствам следует 
ускорить процесс принятия факультативного протокола к Международному пакту об 
экономических, социальных и культурных правах.  Подкомиссии следует также 
рекомендовать государствам внести поправки в Римский статут Международного 
уголовного суда, с тем чтобы обеспечить возможность обращения с жалобами в 
отношении нарушений экономических, социальных и культурных прав.  Было бы также 
целесообразно учредить в рамках Экономического и Социального Совета  конкретный 
механизм, например рабочую группу или комитет, на который будет возложена 
обязанность по применению Норм, а также создать международный уголовный суд для 
транснациональных корпораций. 
 
30. Наблюдатель от организации "Защитники прав человека Миннесоты" сослалась на 
свой личный опыт работы на транснациональную корпорацию, показывающий, в какой 
степени расширилось применение Норм с момента их утверждения Подкомиссией в 
августе 2003 года.  Она привела конкретный пример компании, которая включила 
положение, требующее применения Норм, в заключаемые ею соглашения о ведении 
коммерческой деятельности с соблюдением принципов деловой этики.  На практике эта 
компания заключила подобные соглашения о ведении коммерческой деятельности с 
соблюдением принципов деловой этики с более 1 000 компаний, являющихся ее 
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поставщиками, что свидетельствует об уже весьма существенном воздействии, которое 
оказывают Нормы. 
 

II. РЕКОМЕНДАЦИИ ОТНОСИТЕЛЬНО ДАЛЬНЕЙШЕЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 
РАБОЧЕЙ ГРУППЫ 

 
Замечания членов рабочей группы и экспертов Подкомиссии 
 
31. Председатель предложил членам рабочей группы рассмотреть рекомендации 
относительно ее дальнейшей деятельности. 
 
32. Г-н Альфредссон высказал мнение о том, что рабочая группа могла бы 
сосредоточить внимание на разработке проекта типового национального 
законодательства, регулирующего деятельность транснациональных корпораций. 
 
33. Г-жа Хэмпсон отметила две области, которые рабочая группа могла бы рассмотреть 
более детально.  Во-первых, важные вопросы, требующие более пристального 
рассмотрения, существуют в рамках темы, касающейся деятельности транснациональных 
корпораций и коренных народов, хотя г-жа Хэмпсон отметила, что более подходящим 
форумом для рассмотрения данной темы была бы Рабочая группа по коренным народам.  
Во-вторых, важным вопросом является также роль транснациональных корпораций в 
плане содействия возникновению и обострению вооруженных конфликтов.  Далее 
г-жа Хэмпсон выразила мнение о том, что рабочая группа могла бы заняться сбором и 
рассмотрением информации о деятельности транснациональных корпораций.  Это могло 
бы включать сбор и рассмотрение информации о случаях надлежащей корпоративной 
практики.  Кроме того, г-жа Хэмпсон предложила, чтобы с учетом необходимости 
учреждения Подкомиссией сессионных рабочих групп для нормотворчества в других 
областях данная рабочая группа на этом прекратила свою работу, а рассматриваемый ею 
вопрос был включен в качестве подпункта в пункт повестки дня Подкомиссии, 
касающийся экономических, социальных и культурных прав.   
 
34. В ответ на предложение г-на Альфредссона относительно того, что рабочая группа 
могла бы рассмотреть проект типового национального законодательства, г-жа Хэмпсон 
подчеркнула, что положение в каждом государстве имеет свои конкретные особенности, а 
это может затруднить выполнение подобной задачи на международном уровне.  Проект 
законодательства должен быть достаточно детальным для того, чтобы он был полезным 
для целого ряда различных государств, в то время как любая подобная работа по 
составлению проекта приведет к выработке текста сравнительно общего характера, при 
котором, возможно, не будет достигнута требуемая степень конкретизации. 
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35. Г-н Салама согласился с предложением г-жи Хэмпсон относительно упразднения 
данной рабочей группы и включения рассматриваемого ею вопроса в один из подпунктов 
повестки дня Подкомиссии.  Он также выразил согласие с предложением г-жи Хэмпсон в 
отношении того, что Подкомиссия могла бы заняться сбором и рассмотрением 
информации по вопросу о транснациональных корпорациях и представить данную 
информацию Комиссии для принятия дальнейшего решения, что соответствовало бы роли 
Подкомиссии как "мозгового центра". 
 
36. Г-жа Чун также согласилась с последним предложением относительно сбора и 
рассмотрения информации, касающейся обязанностей транснациональных корпораций в 
области прав человека. 
 
37. Г-н Альфонсо Мартинес задал вопрос о том, завершила ли свою работу рабочая 
группа.  Председатель указал, что разработка Норм является лишь одним из элементов 
повестки дня рабочей группы и что ее мандат пока еще далеко не выполнен.   
 

Замечания неправительственных организаций 
 
38. Наблюдатель от организации "Защитники прав человека" предложил три возможных 
варианта продолжения работы над Нормами.  Во-первых, Подкомиссия могла бы 
продолжить работу непосредственно;  вместе с тем решение 2004/116 Комиссии 
ограничивает такую возможность.  Во-вторых, обязанность по надзору за выполнением 
Норм могли бы взять на себя договорные органы;  вместе с тем большая 
продолжительность интервалов между совещаниями договорных органов идет вразрез с 
быстро изменяющими условиями в области деятельности транснациональных 
корпораций, и поэтому работа договорных органов может быть здесь не слишком 
эффективной.  В-третьих, Подкомиссия могла бы сыграть определенную роль в 
подготовке доклада УВКПЧ, который должен быть представлен Комиссии.  Наблюдатель 
от организации "Защитники прав человека" призвал рабочую группу и Подкомиссию 
выбрать именно этот третий вариант.   
 
39. Наблюдатель от центра "Европа - третий мир" подчеркнул, что разработка Норм 
составляла лишь часть мандата рабочей группы, и выразил пожелание, чтобы рабочая 
группа теперь приступила к выполнению других элементов своего мандата, определенных 
в резолюциях 1998/8 и 2001/3 Подкомиссии. 
 
40. Наблюдатель от "Пакс романа" отметил, что для рабочей группы было бы важно 
рассмотреть факторы, препятствующие эффективному надзору за деятельностью 
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транснациональных корпораций.  К их числу относятся следующие:  тот факт, что Нормы 
по-прежнему находятся в своего рода правовом "вакууме";  потенциальный ущерб, 
который может быть причинен развивающимся странам в том случае, если корпоративная 
ответственность станет причиной ухода капиталовложений;  а также сохраняющаяся 
необходимость рассмотрения обязанностей государств в этом отношении (например, в 
случае нарушений прав человека при подавлении демонстраций протеста против 
приватизации).  Подобное рассмотрение этих факторов способствовало бы расширению 
осведомленности о Нормах, в то время как УВКПЧ будет продолжать работу над своим 
докладом Комиссии. 
 

III. УТВЕРЖДЕНИЕ ДОКЛАДА РАБОЧЕЙ ГРУППЫ 
 

41. Настоящий доклад был утвержден рабочей группой 4 августа 2004 года. 
 

----- 
 


