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EXAMEN DU FROJET DE DECLARATION INIERNATIORALE DES DROITS
DE L*HOMME, PRESENTE PAR LE CCMITE DE REDACTION (Annexe A

du document E/CN.4/95)

Artigle 23 (suite)

Ja PRESIDEMNIT prie les représentants do se reporter au
texte de lfarticle 23, tel qu'il & été présenté par le Comité de
rédaction (document E/CNe4/114).

La Présidente sigmale que les mots "d. son choix” ont été mis
entre parenthdseg parce que l'accord n'avait pu se falre su gein du
Comité sur leur insertion. Certains membres ont soutenu que les
mots "toute personne est libre de former des syndicats ou d'y adhérer"
implique déJ2 que la per3donne est libre de choisir son syndicat,
zais la délégation des Etats-Unis désire maintenir les mots "de son

choix" pour plus de précision.

M. WILSON (Royaume-Uni) met la Commission en garde contre

les inconvénionts que présente 1l'insertion dans un article de plus

L] (ST, : |
de son choix

d

us]

4 1 2
disposltions qutil n'est ndcessaire. Les mots

impliguent que toute personne pourrait aBhérer & nfimporte quel

1}
b

ndiand
naicayv

N3l , ud ne Fforalt aulsucment

ce qui
dtétablir une distinction entre les différents syndicats.

I1 ajoute que la délégation du Royaume-Uni estime que tout
1'alinda est inutile. S1 la Commisesion désire toutefois le maintenir,
ses dispositions ne prétera A

elle devra s'agsurer gqu'aucune o

confusion,

M. MALIK (Liban) demande pourquol le Comité n'e pas
employé la formule habituelle "toute personne a drcit”... et 1'a

remplacée par"toute pereonne est 131bre...”



Mee MERTE {Inde) explique que la formule "toute personne
est libre ..o" lnisse la persomne libre de décider sl elle veut ou

non adhdérer & un syndlcat.

M. LEBEAU (Belgique) approuvs les explications de la
reprégsentante de 1%'Inde; 11 ne s'aglt pas assplement dtaccorder & une
personne le droit dfadhérer & un syndicat, mals également le droit

de ne_pes y adhérer. Le teite actusl est suffissmment ?réeis et, &

son avis, les mote "de son choix" sont superflus.

Ls PRESITENTE, parlent en qualité de représentante ges
Etate~Unie d!'Amérique, accepte de supprimer les mots "de son choix"

pour simplifier le scrutin.

Ms LOUTFI (Bgypte) déclare qu'il stabstiendra de voter
sur 1'elinda 3, qu'il oonslddre comme superflu pulsque i'article 18

prévolit déjd le liberté d‘associetion.

Me MALIK (Liban) demsnde pourquol le Comité a falt
spécielement mention de le forme syndicele dtassociation, alors

que l'article 18 trelte 4434 de le liberté dfasscciation.

reconnues depuls longtemps, les syndicats, au contraire, ont
rencontre une vive opposition et ce nfest que recemment qulon &

admis cette forme d'sssociation. En falt, la lutte continue et
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e dclégation estims donc

les ayndicats.

M. FORTAINA (Uruguay) estime, comme le représentant de
1'Egypte, que l'alinéa 3 est inutile, pulsgue mon objet rentre dans

1a liberté d'essociation prévue & 1l'article 18. Il ne pourre



&
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cependant pes voter contre cet elinfe, aprds avoir voté en faveur de

ls liberté d'association. Si cet alinds est maintenu, 11 faundre

1iinterpréter comme signifiant que toute personne est librs, non

seulenent d*adhérer & un eyndicet, mais également de ne pas y adhérer.
M. Fontelne comprend pourguol le représentant de 1*URSS, qui

ne connalt gue les syndlcats de son peys, ne peut imeginer gutun

trevailleur désire ne pas falre partie d'un syndicat; en URSS; en

effet, un ovvrier qui gquitterait son syndicet se irouveraiti sans

travails Per contre, en Uruguny, comme dans dYautres peys, il y a

de nombreux syndicaté, gue 1fon peut, en géndéral, ranger dans desux

catégories opposfes aun point de vus politique, les syndicats &

le cas quil s'est piésenté dans soﬁ paye; un syndicat socialiste

avalt provoqué vne griwe en vue d'une augmsntétidn de salalre;

lorsque toﬁs les ouvriers eurent obtenu l'augmentation, qufils

fuseent membres d'un eyndicat socielliste ou communiste, le syndicat
communiste déolemcha wne gréve pour une nouvelle augmentation de
salaire; ce qul eut pour résultet la fermeture de 1*usine en question
et une longue période de chbmage pour tous. Pour ces raisons, il

est indlepenaanble que l'on mentionne, non seulement le drolt dfadhérer

& un syndicat, mais également de droit de ne pas y adhérers.

La YRESIZENIE reppelle que lors de 1fexamen de l'article 19,
la proposition visant & y feire figurer 1esveyndicats, a été rejotde.
Plusleurs membres se sont opposée & cette prepesition parce qu'ils
supposaient gque l'article 23 mentionneralt expresadment lees syndicats.

Il est entendu éue lea mote "toute personne est libre de former
des syndicate ou d'y adhérer” impliquent le liberté de ne pas y

adhérer.

B A 2 AN §

Par 12 volx coptrs zéro avec It sbhatentlons, 1'alinda 3 de

1ferticle 2% est adopté.




Alinde b : "Les femmes ont drolt, dams leur trevail, asux mBmes

avantages que les howmes et elles aulveni recevoir, & trawveil

sslaire 6gel.”

le PRESIDENTE, en sa qualité de représentante des Etets-Unis
dfrrérique, uppule fortement le principe de 1'égalité de selaire pour
un trevail égal qul est, en général, observé aux Etats-Unis, ol la
légisjation de nombreux Etets contlent des lois relatives & 1l'égalité
de salaire. ZIlle estime copendant qu'il nfest pas ndcessaire que la
Déclaretion contlenne une disposition spéclale & ce sujet, étant
donné que le principe est clsirement exposé dans la dispocition de
l'article 3 reletive & le non discrimination et que 1%alinéa 1 mentlome
"des conditions déquitables et satlefalsentoa de travall et de
rémunération”. Xlle n'accopte pas non plus les mote "aux mbuwes

avantages”, car, dans de nombreux comelines, les femmes doivent

bénéficler d'avanteges spéclaux.

Mme MEHTA (Inde) felt observer que deux membres du Com!té

wncés en faveur de 1'addition de cet alinda.

M. LARRAIN (Chili) rapvelle que, dorsqus le Consell
économique et gocial & examind, su cours de sa derniére session, l&
: de saleire pour un trevall égsl,
présentdée par 1s Fédération syndicemle mondiale, et appuyde par les
délégations de 1la France et de nombreux pays d'Amérique letine, le
Chil!l s appuyé sans réeerve cette proposition, signelant gue 11 4galits

de salaire ne serait pas une innovation su Chiii obt le principe & 448
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46té appliqué dans diverses brunches dlactivité. Le Consell a adopté
vne résolution renvoyantrla question & 1*Ofganis&tion internaticnale
du Trevall et in%itﬂnt tous les Etats Membres & sppliquer ce primcipe.

In raison de la décision du Coneil, la délégation du Chili estime
qutil n'est que jJuste d'énoncer ce rrincipe & llsrticle 23. Cependant,
coome certains meubres s'opposent & ce quton fesse expressément
menton des feumes, Me Lerraln estime que le texte suivant sera
peut-Stre plus acceptable :

"Toute personne & le drolt de recevoir, & travail ézal, salaire

dgale”

M. STEPANEIKC { République socialiste soviétique de
Biélorussle) s'étonne que le représentante de 1'Inde, une ferme,
glovpome & 1'alinda L. Cette disposition est d'une importance
capitale en raison du falt que c’*est presque toujours au point de
vue salaire plue gqu'a tout autre point de vue que l'on a falt des
dlaecriminations contre les femmes. ILa Commission de la conditlion
de le femme a, de plus, adcpté une résolution demandant que le
Déclaration contienne une dispositicn prévoyant un saleire égal a
travuell égal.

Cette disposition & été Insérée dens le projet adopté & la
deuxiéme sesslon de la Commission et dans le texte du Com’té de
rédaction, et 11 ne convient pes de derander mainterant qulelle
golt supprimée, Corme 1'a falt observer le représentant du Chili,
le Cecnsell éconcmique et soclal & adopté une résolution & ce suJdet
€t, de 1'avis de M. Stepanenko, la Commission est tenue de faire

figurer cette disposition dans le Déclaration.

M. WILSON (Royaume-Uni) déclare que, melgré les arguments

fermes, membres de la Commission.



Me PAVIOV (Union des Républiques socialistes soviétiques)
egtime que 1llalinéa L4 est triés important. Dens de nombreux pays, les
fenmes regoivent pour le méme travail, un salaire inféricur & celud
do8 hrares = ce gul est une forme particuliére de discrimination dont
le Déclaration dolt tenir compte =. Le fait que 1l'alinda mentienne
"des conditions équitables et satisfalsantes de travall et de
rémunération”, n'est pes une garantie, car les employeurs trouvent
peut-etre qu'il est Juste de donner aux femmes un salaire inférieur
pour le mcme travail.

{» Pavlov pense que le texte suivant sera peut-6tre plus
acceptable pour la mejorité des membres de la Cormmlssion :

"Les fenmes ne devront pas, dans leur travail, Etre
et elles doivent rsc

.
désavantagdées par repport aux houmes,

& travell égal, salaire égal.”

M. CASSIN (France) estime que l'elinda 4 est utile, car la
guestion n'est pas traitée entidreuent dans la partie de 1l'article 3
relative 4 la non discrimination, qui ne contient aucune disposition
susceptible de réglementer les relations entre employeurs ~t employés.
Tl donnere scn appul au texte sdopté & la deuxidme session de
la Commission, amendé¢ de la menlire proposde per le représentant de

1'URSS.

Mme MEHTA (Inde) rdpéte g

s

‘elie est conveincue gqu'en
menticnnant les fermes dans cet article, on ne ferelt qu'effaiblir
leur posltion; on établit des diétinctzcns, & leur détrimsnt, dens
beauconp d'autres domnines, neis nulle part ailleurs, la Déclaration

ne mentionne expres €ment les femmes, car 11 eat entendu que

1'oxpression "toute personne" comprend les fermes.



Mme LEDON {Commissicn de la condition de la femme), parlant
au nom de la Commisslon qul représente toutes les femmes du monde,
derende instcnment que 1'alinéde L soit adopts. B’argumeﬁt gselon
lequel la dlsposition géndérale de 1l'slinda 1 assure l'égalité de
salaeire pour un traveil égal, est dénué de valeur, car la Déclaration
ne précise pas la slgnification des mote "conditions équitables et
satisfalsantes de travell et de rémunération’.

Le premier probléme qui se pose pour un 6tre humain est d‘abord
celul de pourvoir & sa subsistance; le niveau de vie dépend des
conditions de travail et de rémmération. L*'égalité de salaire est
donec, pour la femme, une question d'lmportance vitale.

Pour conclure, Mme Iedon fait appel & lfesprit de Justice de
tous les membres de la Commission et les prie dtapprouver cet alinda

en vue dtaméliorer la condition dc¢ 3 femmes dans le monde entiere.

M. LOPEZ (Philippinee) déclare gufil & précéderment fait des
obJections sur la meniére dont la premiére partie de le disposition est
rédigdée, parce que , & son avis, elle pouvalt &tre mal Interprétée.

S1 1'amendement propoeé par le représentent de 1*URSS, est accepté, 1l
car ce

sont les contrats entre employeurs et employés qui définiront les

i1 Introduit une idée nouvelle gui ne figure pss

-

Ms HOOD (Australle) se déclare en faveur de la varilante
proposée par le représentant du Chili, qui ne mentionne pus
expressérent les fem. 98 ot supprime aingl 1fobJection qul & été
faite et dont lul-zBme reconnait la valeur. Cette warlente pose un
principe qul n'est pes cluirement énoncé & llalinde 1, dans lequel
les mote "équitables et satisfalcantes” s'appliquent aux conditiond de

travall des individus et ne visent pas les rapports des individus entre

BlUXe
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M, WU {Chine) donné également son appul au texte proposs
per le représentant du Chili qui, & son avis, fait disparaitre

1'chbJection falte par le repréeentante de 1'Inde.

ie CASSIN (France) demsnde instamment aux membres de la
Commission de ne pas psrmettré gue l'or continue & faire des
distinctions simplement parce qu'ilse ont peur des mots etvpréférent
des amendeuents rédligds en termes abetralts. la délégation
frangeise a étudié la question trés attentivement et approuvera la
disposition originale estimant qu'il est plus important de défendre

lea fermmes que de défendre un tezxte.

M, WU (Chine) désire établir clairement que sa délégation
ne a'oppose pas &4 ce que l'on mentionne les femmes dans cet alinéda,
et qu'on ne peut l'accuser d'employe- des termes vagues et abstraits.
Il estime cependant que le texte pry.y8é pev le représentent du Chill
a une portde plus vastu et énonce un principe Ilmportant qui, Jusqutd
prégsent, ne figﬁre pas dane la Déclaration; la délégation de la Chine

1'approuvera donc volontlers.

M. PAVLOV (Union des Républiques sccialistes soviétiques)
ne trouve rien & redire au texte chilien, el ce nfest qutil manque
de précision, S7il emt possible de le rédiger plus cleirement, 11
sers dfsposéd & l'approuver. Il propose de le modifier comme suit

"Toute personne, sens distinction de race, de nationallté

ou de gexe & droit a un salaire égal, pour un travail égal.”
Ainal rédigé, ce texte tient compte non ssulement dee distinctions
contre les femmes, mais égmlement des dietinctions contre les

travailleurs de coul ir par rapport aux blancs, contre les ouvriers

colonlaux par repport & ceux des pays métropolitalne, otCese
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Me TARRAIN (Chili) 61gnale que sa seule intention étalt
d'énoncer clairement le principe, mals d'une manidre telle que le

peragraphe ne soilt pas rejJeté. Il accopte llamendement de 1!URSS.

Me WILSON (Royaume-Uni) falt observer que la Commission
a commencé par discuter de 1l'égalité de. salaire pour les hommes st
les femmes, mais qu'a présent, c'est un principe différent et plus
général qul est en Jeu. Il ne s'cppose pas au principe de l'égelité
de salalre pour un travall égel, mais clest un sujet trés veste qul
reléve du domaine des respbnsabilitée'familiales ot qul exigersait
une étude de la distribution des salaires, dans la population de
différents pays. ®En outre, si 1'on insiste particva;éremsnt sur ce

princips, 1'unité de 1'ensemble de le Déclaration sera compromise.

M. PAVLOV (Union des Républiques socilallstes sovidtigues)
souligne que la question de 1'égalité de salaire pour un travail
égal east d'un Intérét vital pour les travaillaurs, et qu: la femms
qui travallie doit 8tre protdgée contre toute discrimination.

En ce qui concerne la question générale des salaires, 11 ne slagii
pas d'accorder une rémunération pour le traveil fourni, meis plut®t
une rémunération conforme avx besoins de 1findividu. Ia société
moderne ne peut melheursusement pas encore atteindre cet objec
gais slle pourrait su moins mettre fin & une injustice dont sont
victimes les femmes, les races de couleur, les minorités nationales,

etG.. .

M. FONTAINA (Uruguay) déclare que les arguments méme du
représentant de 1'URSS montrent la portée tres vaste du probldme;
81 llon devait, en e fet, s'étendre sur le principe de 1'égalité de
salaire pour un trevail égal, 11 serdit nécessalre de mentiomner
toutes les formes possibles de diserimination. D‘autrevpart, le

texte chillen déclare que "toute personne & drolt & un salaire égal
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povr un travail dgel’, ce qui stapplique eux hommes et sux femmes,
et rend ainal inutile ltamendement de 1'URSS.
Me IOUIFI (Egypte) propose de clors le débat.

M. QUIJANO (Pensme) demande & le Présidente de mettre swx
vouix, séparément les deux parties de 1%alinés L, la premiére Stant :
"Teute personne, sans distinction de race, de natlonslité ou de

BEXO 4o o“ .

Par 8 voix contre, 5 voixr pour, avec 4 abetentions, la promidre

partie do 1'slinda b de l'article 23 est rejeté.

Lo PRESIDENTE met aux velxz 1f'alinde 4 sous la Forme suivante

"Poute personne & le drolt de recevoir A traveil égal un salaire égal’

et

Par 10 volx pour, 3 voilx contre, avec 4 abstentlions, 1l'alinda b

do ltarticle 23 egt adopié,.

Me CASSIN (France) déclare gqu'il a votd contre le temte
"Toute personne a le droit de recevolr & travail égal, un selaire

égnl", parce qu*il estime quune formule auesil ebstraits est non

,
tres
seulement fdengereuse, mels gue gon interprétation souldvera des

Me FONTAINA (Urug:ay) propose que l'alinée 4 devienne

1'alinds 2,

M. LOPEZ (Philippines) estime que le nouvel alinéa 2

proposé devrelt commoncer par les mots "les fermes".

M. PAVLOV ‘Unfon des Républiques soclalistep eovidtiques)
regrette que l'on ait adcpté pour l'alirda 4 de l'article 23, un

texte qul ne mertionme pas 19égelité dans distinction de sexe.
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Par 8 voix contre 26ro, avec 8 sbstentions, 11 est décidé que

1%alinéa 4 de 1'article 23 deviendre l1l'alinés 2;

Ia PRESIDENTE met aux volx ltarticle 23 sous la forme sulva
"l. Toute pergonne e droit & des conditions équitables et
satlsfaleantes de travail et de rfuunération et & la protection
contre le chOmage.
2+ Toute personne & le droit de recevolir & travail égal, un
 galaire égal.
3« Toute persomne est libre de former des syndlcats et d'y

adhérer pour la protection de ses intér8ts.”

Par 8 voix contre 3, avec 5 abstentions, le texte de 1llarticle 23

ainsi amendé egt adoptd,

EXAMEN DU RAPPCRT DU COMITE DE REDACTION (document E/CN.4/95) (suite

de la discussion)

Article 2h
Me PAVLOV (Union des Républiques mocialistes soviétiques)

estime que l'article 2k traite des memes questions que 1l'artisle 23.

Aprés une brdve discussion, la PRESIDENTE met aux volx une
propositlion visant & demander au Comité de rédaction de rédiger un
article 24 séparéd,

Par 11 volx contre zéro, avec 5 abstentions, la proposition

et adoptée.

Articles 25 et 26

Le PRESIDENTE signale que las délégations de 1'Inde et du
Royaume-Uni ont proposé conjointement (document E/CN.4/99) de fusionner
les articles 2k, 25 et 26 et que la délégaticn de la Chine a proposé

de fusionnor les articles de.23 & 29 (document E/CN.4/102).



Mme MEHTA (Inde) propose d‘agouter au nouvel article
proposé par 1'Inde et ls Royaume-Unl pour pemplacer les articles
2h, 25 et £6, 1l'alinéa supplémentaire sulvant :

"Une alde et une assistance spsclales doivent Stre

accordées aux mdres ot aux enfants".

M. WILSON (Royaume-Uni) ne sioppose pas & cet alinéa, mais
ne dééire cependanﬁ pas's'engager & appuyer exactement le textoe
Proposd.

Pn réponse & M. LEBEAU (Belglgque), qui a demandé s?'il étailt
nécessaire de mairtenir les mots "la sécurité en ces de chdmege",
dens le projet présenté conjlointement par 1'Inde et le Royaume~-Uni,
étant donné que l'article 23 prévoit déja la protection contre le
chomage, M. WILSON (Royaume-Uni) déclere qu'll préfére maintenir

ces mots,

M. CASSIN (France) falt cbserver que c'est au texte adopté
& la deuxléme session que sa délégation a proposé dtapporter des
amendements (document E/CN.4/82/Add.8), wais comme 1'amendement
libanais & 1'alinéa 1 de ltarticle 23 e été edopté ce matin, 1l
n'insistera pas sur 1’émendement francals & ltarticle 25. 11
approuve le‘mainﬁien des mots "sécurlté en cas do chdmege" dans le
texte présenté conjointement par 1'Inde et le Royaume-Uni, et 11
propose d'sjouter un nouvel alinda relatif su droilt de toute personne
a4 un niveau de vie convenable. Il accepte 1'amendement proposé

par la revrésentante de 1'Inde.

Mre MEHTA (Inde) et M. WILSON (Royaume-Uni) acceptent

1l'amendement proposé€ par le représentant de la France.

M. STEPANENKO (République soclaliste soviétique de Biéloruss!
déclare, & propos de ltarticle 26, que les questions de sdcurité

soclale mentionnées dans cet article sont trés importantes pour les



travailleurs du monde entier. OSlgnalant que dans certalns pays, des
ouvriers ge trouvant bans travell pour des ralscns de vieillesse, de
maladie ou dtinvalldité, etc... ntont aucun moyen d'existence , il
falt observer que dans son pays, tous les travallleurs sans exception
sont assurés contre ces risques et que lee frals d'assurance sont

' enﬁiéreﬁent 8 l1a chﬁugé des employeurs. Il nfapprouve pas la pratlq-
suivie dens certains pays oh les travallleurs eux-mBmes sont obligés
de payer une p&rtievdea fraié d'asgurance soclale.

Ltarticle 26 devreit contenir des garantles de s8curité sociale
pour le travailleur, plﬁs concrétes que celles prévues dans le texte
présenté par liInde et le Royuume=Unl.

Fn réponse & la Présidents, qul a‘demggd, quel pourcentage de sc
galaire un ouvrier,biélorusse regolt en cas d'invalidité, etCeee
M. -Stepenenko (Républigue soclalilste sovidique de Bidlorussie) déclar.
qu'un ouvrier recolt une indemnité mensuelle calculde dtaprés le
taux moyen de son salaire pendent les années durant lesquelles il

a travaillé,

Le. PRESIDENTE, en/&sélité de représentente des Etats-Unis,
désire établir clalrement la position de sa délégation st souligner
guislle approuve le texte présenté conjointement per 1fInde ét le
Royaume-Uni, pour lee articles 24 & 26, parce qu'elle estime que
ce texte présente sous une forme plus dréve et amsSliorée, le fond des

"aux services

articles originaux. Elle propose d'ajouter les mota
socleux nécessalreset", avant les mots "& la sécurité”, efin de
préciser que l'expression "sécurité soclaie" implique le droit aux

Services aussil blen qufd la protection économique.

M. HOOD (Auétralie) donne son appul eu texte présenté conJc
teront parvl'Inde et le Royeume-Unl et & l'amendement proposé per le
Présidente. Il propase d'ajouter les mote "et dee services socisux”

aprés les mots "un nivesu de vie'.
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M. LEBEAU (Belgique), Mmo MEETA (Inde) et M. WILSON

(Royaure-Uni) epprouvent également 1'amendement proposé par la

Me WILSON (Royaume-Uni) propcse que la deuxisme partie gdu
nouveau texte destiné & remplacer les erticles 2k, 25 et 26 soit
rédigé comre suit :

"Y compries le droit & la sécurité en cas de chOmage,
d'invailidité, de vielllesse ou lorsque, pour d'autres raisons
étrangdres & sz volonté, elle ne peut subvenir & ses besoins;
une aide et une assistance spéclales dolvent &tre accordées auwx

méres et aux enfants."”

M« CASSIN (France) appuyé par M. MALIK (Liban), demande
que le texte proposé pour remplacer les articles 24, 25 et 26 soit
divigé én trols phrases.

M. WILSON (Royaume-Uni) préfireralt qu'il ne solt diviseé

gu'en deux phrages, et 11 propose d'établir un comité pour rédiger

cet article.

M. PAVLOV (Union des Républiques sccilalistes soviétiques)
remarque que le texte preésenté conjointement par l'inde et le
Royaume~Uni ne menticnne pas le droit de la famille & un nivesu de vie
décent, ni le drolt de toute persconne de recevoir les solns médicéux
et d'avoir un logemsnt. Ia Déciaration doit contenir des dispositions
qui {naistent sur 1'importance de ced droits et 11 demande au Comité
de rédaction de tenir compte de ses suggesticns.

Parlant du colit élevé des soins médicaux et du mauque dfhOpitaur
et de centree médicaux aux Etats-Unis d*Amérique, 11 signale qufen
Union soviétique, non seulement les trevallleurs regoivent gretultement
tous les soins médicaux, mals le nombre d'hOpitaux a quintuplé,et cel

des medecins e augmenté de 500 pour 100 au coure des derniéres



vingt-cing emndes. Les dépenees afférontes & l'amélioration des
garvices de la santé augrentent chague ennde.

Insistent sur le droit de chacun & une habitation convensble, il
déclare guten Union soviétique, un traveilleur ne dépense que de un
&4 quatre pour cent de scn amlaire pour son logement, alors que dens

certeins autres pays, il dépense en moyenne trente pour cent.

La PRESIDENTE déclaie gue le Comltd de rédaction tiendra
corpte des suggestions du représentant de l'Union soviétigue. En sa
qualité de roprésentante des Etats-Unis, elle signale que dans son
peys, les indigents regoivent des solns médicaux gratults et, blen
gue 1'idée de soclallgation de la médecine ne soit pas acceptde d'une
maniere génrale, plusieurs proJjets dl'assurance-maladle sont & l'essail.
S! 1'on tlent compte du nombre d'habltents, elle estime qutil y a
aux Etats-Unls, proportvlonnellement plus de médecine et plus de lita
d'hSpitaux gqu'en URSS. A son avis, 1l serailt du plus haut intérét
que les Etets-Unls et 1'Union dee aépudbliques soclalistes soviétiques
échangent des miselons médicales. Cet échange pourralt s'avérer trés
profitabls et contfibuerait beaucoup & la couwpréhension mutuelle des
deux pays. Elle fora tout son possivle pour organiser une mission

de ce genre 81 le reprdsentant de 1'URSS est disposé & aglr de méme.

Py

Ia séance €8st levés & 17 heures 20




