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XVIII. Funcionamiento eficaz de los mecanismos de derechos humanos:
a) ()rganos creados en virtud de tratados;
b) Instituciones nacionales y arreglos regionales;
c¢) Adaptacion y fortalecimiento del mecanismo de las
Naciones Unidas para los derechos humanos

1. La Comision examind el tema 18 del programa en sus sesiones 47* y 48?, celebradas

el 14 de abril, y en su 58 sesion, celebrada el 21 de abril de 2004.

2. Enla47? sesion, celebrada el 14 de abril de 2004, el Sr. Abdelfattah Amor, Presidente del
Comité de Derechos Humanos, formul6 una declaracion; el Sr. Jaap E. Doek, Presidente del

Comité de los Derechos del Niflo, formuld una declaracion.

3.  Enla48*sesion, celebrada ese mismo dia, el Inspector Sr. Ion Gorita, de la Dependencia

Comun de Inspeccion de las Naciones Unidas, formul6 una declaracion.

4.  En esa misma sesion, el Alto Comisionado Interino de la Naciones Unidas para los

Derechos Humanos, Sr. Bertrand G. Ramcharam, formul6 una declaracion.

5. Lalista de los documentos publicados en relacion con el tema 18 del programa figura en el
anexo VI del presente informe. La lista de todas las resoluciones y decisiones aprobadas por la

Comision y las declaraciones del Presidente, por tema del programa, figuran en el anexo V.

6.  En el debate general sobre el tema 18 del programa formularon declaraciones
representantes de paises, miembros de la Comision, observadores y representantes de
instituciones nacionales y de organizaciones no gubernamentales. En el anexo III del presente

informe figura una lista detallada de los oradores.

Composicion del personal de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los derechos humanos

7. Enla 57* sesion, celebrada el 21 de abril de 2004, el representante de Cuba presento el
proyecto de resolucion E/CN.4/2004/L.83, patrocinado por: Angola, Arabia Saudita, Argelia,
Bangladesh, Belarus, Bhutan, Botswana, Burkina Faso, Burundi, Camertn, China, Colombia,
Congo, Cote d'Ivoire, Cuba, Ecuador, El Salvador, Eritrea, Etiopia, Gabon, Guinea Ecuatorial,

India, Indonesia, Iran (Republica Islamica del), Jamahiriya Arabe Libia, Kazajstan, Kenya,
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Madagascar, Malasia, Marruecos, Mauritania, Mozambique, Myanmar, Nepal, Nicaragua,
Nigeria, Oman, Pakistdn, Panama, Republica Democratica del Congo, Republica Democratica
Popular Lao, Republica Dominicana, Republica Popular Democratica de Corea, Republica Unida
de Tanzania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona, Sri Lanka, Sudafrica, Sudan, Swazilandia, Togo,
Tunez, Uganda, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Zambia, Zimbabwe. Posteriormente se sumaron

a los patrocinadores: Armenia, Camboya, Egipto, Emiratos Arabes Unidos y Sudafrica.

8.  El representante de Australia formul6 una declaracion en relacion con el proyecto de

resolucion.

9.  Formul6 una declaracion para explicar su voto antes de la votacion el representante de
Irlanda (en nombre de los Estados miembros de la Union Europea que son miembros de la
Comision - Alemania, Austria, Bélgica, Francia, Irlanda, el Reino Unido de Gran Bretaia e
Irlanda del Norte y Suecia; el pais en proceso de adhesion que es miembro de la Comision,

-Hungria- se sumo a la declaracion).

10. A peticion del representante de Australia, se someti6 a votacion registrada el proyecto de
resolucion, que fue aprobado por 35 votos contra 14 y 5 abstenciones. El resultado de la

votacion fue el siguiente:

Votos a favor: Arabia Saudita, Argentina, Armenia, Bahrein, Bhutan, Burkina Faso,
Chile, China, Congo, Croacia, Cuba, Egipto, Eritrea, Etiopia,
Federacion de Rusia, Gabon, Honduras, India, Indonesia, Mauritania,
México, Nepal, Nigeria, Pakistan, Paraguay, Qatar, Republica
Dominicana, Sierra Leona, Sri Lanka, Sudafrica, Sudan, Swazilandia,

Togo, Uganda, Zimbabwe.

Votos en contra: Alemania, Australia, Austria, Estados Unidos de América, Francia,
Hungria, Irlanda, Italia, Japon, Paises Bajos, Reino Unido de Gran

Bretafia e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Suecia, Ucrania.
Abstenciones: Brasil, Costa Rica, Guatemala, Peru.

11. El texto de la resolucion aprobada figura en la seccion A del capitulo 1T

(resolucion 2004/73).
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Cooperacion regional para la promocion y la proteccion de los derechos humanos en la
region de Asia y el Pacifico

12. Enla 58 sesion, celebrada el 21 de abril de 2004, el representante de Qatar presento el
proyecto de resolucion E/CN.4/2004/L.84, patrocinado por: Arabia Saudita, Bahrein,
Bangladesh, Bhutan, China, Pakistan, Qatar y Republica de Corea. Posteriormente se sumaron a
los patrocinadores: Australia, Chipre, Iran (Republica Islamica del), Japon, Jordania, Kuwait,
Malasia, Nueva Zelandia, Nicaragua, Oman, Republica Popular Democratica de Corea y

Tailandia.

13. El representante de la Republica Dominicana formul6 una declaracion en relacion con el

proyecto de resolucion.

14. El proyecto de resolucion fue aprobado sin votacion. El texto aprobado, figura en la

seccion A del capitulo IT (resolucion 2004/74).
Instituciones nacionales de promocion y proteccion de los derechos humanos

15. Enla misma sesion, el representante de Australia present6 el proyecto de resolucion
E/CN.4/2004/L.87, patrocinado por: Afganistan, Albania, Alemania, Argentina, Armenia,
Australia, Bangladesh, Camerun, Canada, Chile, Chipre, Costa Rica, Croacia, Dinamarca,
Ecuador, Egipto, Eslovaquia, Eslovenia, Espafia, Estados Unidos de América, Estonia, Finlandia,
Francia, Ghana, Grecia, Guatemala, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Irlanda, Islandia,
Italia, Japon, Kazajstan, Letonia, Lituania, Madagascar, Marruecos, México, Nepal, Noruega,
Nueva Zelandia, Paraguay, Polonia, Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte, Republica
de Corea, Republica Dominicana, Rumania, Sierra Leona, Sri Lanka, Suecia, Suiza, Tailandia,
Thanez y Turquia. Posteriormente se sumaron a los patrocinadores: Argelia, Austria,
Azerbaiyan, Bosnia y Herzegovina, Bulgaria, ex Republica Yugoslava de Macedonia, Gabon,
Israel, Kenya, Malta, Nicaragua, Nigeria, Pert, Republica Democratica del Congo, Serbia y

Montenegro, Sudafrica, Togo y Ucrania.

16. El proyecto de resolucion fue aprobado sin votacion. El texto aprobado figura en la

seccion A del capitulo IT (resolucion 2004/75).
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Los derechos humanos y los procedimientos especiales

17. En la misma sesion, el observador de la Republica Checa presento el proyecto de
resolucion E/CN.4/2004/L.91, patrocinado por: Alemania, Argentina, Austria, Bélgica,
Bulgaria, Canada, Chipre, Costa Rica, Croacia, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovenia, Espaiia,
Estados Unidos de América, Estonia, ex Republica Yugoslava de Macedonia, Finlandia, Francia,
Georgia, Grecia, Guatemala, Honduras, Hungria, Irlanda, Islandia, Italia, Letonia, Liechtenstein,
Lituania, Luxemburgo, Malta, México, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Paraguay,
Polonia, Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Checa, Rumania,
Serbia y Montenegro, Suecia y Suiza. Posteriormente se sumaron a los patrocinadores:

Armenia, Australia, Brasil, Chile, Japon, Perti, Reptblica de Corea y San Marino.

18. El observador de la Republica Checa revis6 oralmente el proyecto de resolucion
modificando los parrafos séptimo, décimo y decimosexto del preambulo, y los parrafos

dispositivos 2 b), 5,6 d),9,10b)yc) y 11.

19. El representante de Cuba present6 el documento E/CN.4/2004/L.112, que contenia
enmiendas al proyecto de resolucion, pero posteriormente retird los parrafos 2 a 19 de ese mismo

documento. El documento dice lo siguiente:
1.  Titulo

En el titulo y en todos los parrafos del predmbulo y parrafos dispositivos

sustituyase procedimientos especiales por procedimientos tematicos.
2.  Tercer parrafo del preambulo, primera linea
Después de independencia, ariadase no selectividad
3.  Quinto parrafo del preambulo
Al final del parrafo asidadase la siguiente frase:

y considerando que también es necesario poner fin a la politizacion en la

creacion y funcionamiento de los procedimientos tematicos,
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4.  Sexto parrafo del preambulo

Al final del parrafo ariadase la siguiente frase:

y también que un numero creciente de gobiernos se oponen a algunas de las
conclusiones y recomendaciones formuladas en los informes de los

procedimientos tematicos,
5.  Séptimo parrafo del preambulo, segunda linea
Después de informacion ariddase exacta
6.  Octavo parrafo del preambulo, apartado a), segunda linea
Después de preservaran afniddase , racionalizaran, simplificaran
7.  Décimo parrafo del preambulo
Primera linea:
Después de observando suprimase con satisfaccion
Octava linea:
Después de necesidad de aniddase evitar la duplicacion y superposicion
8.  Parrafo 11 del preambulo, segunda linea

Después de procedimientos especiales ariddase en particular de los que se

ocupan de los derechos econdmicos, sociales y culturales,
9.  Parrafo 16 del preambulo
Al final del parrafo ariadase la siguiente frase:

asi como otras normas y reglamentos de las Naciones Unidas aplicables a la

conducta de los expertos en las misiones,
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Apartado b) del parrafo 2 de la parte dispositiva

Al comienzo del apartado sustituyase invitando por considerando la posibilidad

de invitar
Parrafo 4 de la parte dispositiva, segunda linea
Después de informacion afiddase exacta
Parrafo S de la parte dispositiva, lineas tercera y cuarta

Suprimase los analisis de situacion de los procedimientos especiales, y el

seguimiento de las recomendaciones
Cuarta linea:

Después de informacion ariddase por los procedimientos tematicos
Apartado d) del parrafo 6 de la parte dispositiva, primera linea

Después de entre ellos, afiddase manteniendo su independencia, sobre

cuestiones relacionadas con sus mandatos,
Apartado j) del parrafo 6 de la parte dispositiva
Sustituyase el apartado por el siguiente texto:

Establezcan un didlogo y una cooperacion provechosos y transparentes con los

gobiernos;
Nuevo apartado k) del parrafo 6 de la parte dispositiva
Anddase un nuevo apartado k) al parrafo 6 con el siguiente texto:

k)  Reflejen en sus informes las observaciones de los gobiernos interesados

sobre sus conclusiones y recomendaciones;
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16. Parrafo 9 de la parte dispositiva, lineas segunda y tercera
Suprimase , en particular mediante presentaciones en los medios de difusion y
17. Apartado b) del parrafo 10 de la parte dispositiva
Primera linea:
Después de procedimientos especiales asiddase segiin corresponda
Segunda linea:
Sustituyase si esta de acuerdo por si lo solicita.
18. Parrafo 11 de la parte dispositiva
Segunda linea:
Suprimase y organismos
Tercera linea:

Después de derechos humanos arniddase de acuerdo con el programa bienal de
derechos humanos y las resoluciones y decisiones de los 6rganos

intergubernamentales,
19. Apartado d) del parrafo 12 de la parte dispositiva
Suprimase el apartado.

20. Los representantes de China, el Pakistan (en nombre de los Estados miembros de la
Organizacion de la Conferencia Islamica) y el Reino Unido de Gran Bretaa e Irlanda del Norte

formularon declaraciones en relacién con las enmiendas propuestas.

21. Antes de la votacion, el representante de Francia formuld una declaracion en explicacion

de su voto.
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22. A peticion del representante del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, se
realiz6 una votacion registrada en relacion con el parrafo 1 del documento E/CN.4/2004/L.112,
que fue rechazado por 27 votos contra 24 y 2 abstenciones. El resultado de la votacion fue el

siguiente:

Votos a favor: Arabia Saudita, Bahrein, Bhutan, Burkina Faso, China, Cuba, Egipto,
Eritrea, Etiopia, Gabon, India, Indonesia, Mauritania, Nepal, Nigeria,
Pakistan, Qatar, Sierra Leona, Sri Lanka, Sudan, Swazilandia, Togo,

Uganda, Zimbabwe.

Votos en contra:  Alemania, Argentina, Armenia, Australia, Austria, Brasil, Chile,
Congo, Costa Rica, Croacia, Estados Unidos de América, Francia,
Guatemala, Honduras, Hungria, Irlanda, Italia, Japon, México,
Paises Bajos, Paraguay, Pert, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda

del Norte, Reptiblica de Corea, Republica Dominicana, Suecia, Ucrania.
Abstenciones: Federacion de Rusia, Sudafrica.

23.  De conformidad con el articulo 28 del reglamento de las comisiones organicas del Consejo
Economico y Social, se sefial6 a la atencion de la Comision una estimacion de las consecuencias

administrativas y presupuestarias del proyecto de resolucion.

24. Formularon declaraciones para explicar su voto antes de la votacion los representantes de

Cuba y la Federacion de Rusia.

25. A peticion del representante de Cuba, se realiz6 una votacion registrada sobre el proyecto
de resolucion, en su forma oralmente revisada, que fue aprobado por 35 votos contra ninguno

y 18 abstenciones. El resultado de la votacion fue el siguiente:
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Votos a favor: Alemania, Argentina, Armenia, Australia, Austria, Bhutan, Brasil,

Chile, Congo, Costa Rica, Croacia, Estados Unidos de América,
Federacion de Rusia, Francia, Gabon, Guatemala, Honduras, Hungria,
India, Irlanda, Italia, Japon, México, Nepal, Paises Bajos, Paraguay,
Pert, Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte, Republica de
Corea, Reptiblica Dominicana, Sri Lanka, Sudafrica, Suecia, Ucrania,

Uganda.
Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Arabia Saudita, Bahrein, Burkina Faso, China, Cuba, Egipto, Eritrea,
Etiopia, Indonesia, Mauritania, Nigeria, Pakistan, Qatar, Sierra Leona,

Sudén, Swazilandia, Togo, Zimbabwe.

26. Eltexto de la resolucion aprobada figura en la seccion A del capitulo II

(resolucion 2004/76).
La proteccion del personal de las Naciones Unidas

27. En esa misma sesion, el representante de Portugal present6 el proyecto de resolucion
E/CN.4/2004/L.101, patrocinado por: Alemania, Andorra, Angola, Argentina, Australia,
Austria, Bélgica, Canadé, Chipre, Croacia, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovenia, Espafia,
Finlandia, Francia, Georgia, Grecia, Guinea Ecuatorial, Hungria, Irlanda, Islandia, Italia,
Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo, Monaco, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Polonia,
Portugal, Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Rumania, San Marino, Suecia,
Suiza, Timor-Leste. Posteriormente se sumaron a los patrocinadores: Albania, Armenia, Brasil,
Chile, Colombia, Costa Rica, Dinamarca, Ecuador, ex Republica Yugoslava de Macedonia,

Japon, Kazajstan, Malta, Mozambique, Nicaragua, Pert, Ucrania y Venezuela.

28. El representante de los Estados Unidos de América enmendd oralmente el proyecto de
resolucion modificando el décimo parrafo del preambulo y proponiendo la eliminacion del

parrafo 2 b).

29. Formul6 una declaracion para explicar su voto antes de la votacion el representante de

Irlanda (en nombre de los Estados miembros de la Unién Europea que son miembros de la
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Comision - Alemania, Austria, Bélgica, Francia, el Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Suecia; el pais en proceso de adhesion que es miembro de la Comision -Hungria- se sumo

a la declaracion).

30. A peticion del representante de Irlanda, se realizé una votacion registrada sobre las
enmiendas orales, que fueron rechazada por 40 votos contra 4 y 9 abstenciones. El resultado de

la votacion fue el siguiente:
Votos a favor: Arabia Saudita, Estados Unidos de América, India, Qatar.

Votos en contra:  Alemania, Argentina, Armenia, Australia, Austria, Bahrein, Brasil,
Burkina Faso, Chile, Congo, Costa Rica, Croacia, Cuba, Etiopia,
Federacion de Rusia, Francia, Gabon, Guatemala, Honduras, Hungria,
Indonesia, Irlanda, Italia, Japon, México, Nigeria, Paises Bajos,
Pakistan, Paraguay, Perti, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Republica de Corea, Republica Dominicana, Sierra Leona,

Sudafrica, Sudan, Suecia, Ucrania, Uganda, Zimbabwe.

Abstenciones: Bhutan, China, Egipto, Eritrea, Mauritania, Nepal, Sri Lanka,

Swazilandia, Togo.

31. El proyecto de resolucion fue aprobado sin votacion. El texto de la resolucion aprobada

figura en la seccion A del capitulo II (resolucion 2004/77).

Aplicacion efectiva de los instrumentos internacionales de derechos humanos incluidas las
obligaciones de presentacion de informes previstas en los instrumentos internacionales de
derechos humanos

32. Enla misma sesion, el observador del Canada presento el proyecto de resolucion
E/CN.4/2004/L.102, patrocinado por: Alemania, Australia, Austria, Bélgica, Canada, Chile,
Chipre, Costa Rica, Croacia, Dinamarca, Eslovenia, Estados Unidos de América Finlandia,
Francia, Georgia, Grecia, Guatemala, Hungria, Irlanda, Islandia, Italia, Letonia, Liechtenstein,
Lituania, Luxemburgo, México, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Polonia, Portugal,
Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Republica Checa, Republica de Corea,

Rumania, Sudéfrica, Suecia, Suiza y Turquia. Posteriormente se sumaron a los patrocinadores:
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Brasil, ex Republica Yugoslava de Macedonia, Japén, Monaco, Paraguay, Perti, Republica

Dominicana, Serbia y Montenegro, Ucrania y Zambia.

33. De conformidad con el articulo 28 del reglamento de las comisiones organicas del Consejo
Economico y Social, se sefial6 a la atencion de la Comision una estimacion de las consecuencias

administrativas y presupuestarias del proyecto de resolucion.

34. El proyecto de resolucion fue aprobado sin votacion. El texto aprobado figura en la

seccion A del capitulo IT (resolucion 2004/78).



