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Carta de fecha 10 de febrero de 2000 dirigida a la Presidenta de la Comision
de Derechos Humanos por el Representante Permanente de Malasia ante la
Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra

Tengo el honor de referirme a su carta del 4 de febrero de 2810@ la duracién maxima
de los mandatos de los relatores especiales, en respuesta a mi propia carta del 2 de febrero
de 2000 sobre el mismo tema.

Tomo nota, con pesar, de los argumentos planteados en la carta y quisiera dar la respuest
siguiente:

a) Micarta inicial se referia a todo el apartado ii) del parrafo 7 de la declaracién de la
Presidencia del 55° periodo de sesiones de la Comision de Derechos Humanos, que
fue adoptada el 29 de abril de 1999% sta medida fue adoptada conscientemente
para recalcar un punto importante, que el principio fundamental del parrafo es que, a
pesar de las medidas pertinentes al periodo de transicion, no debera prorrogarse el

" Reproducida en el documento E/CN.4/2000/122.

" Esa declaracion figura en el informe sobre la labor realizada en el 55° periodo de sesiones de
Comisioén (E/1999/23-E/CN.4/1999/167, pérr. 55).
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b)

mandato de los relatores especiales que han ocupado el cargo por mas de seis afos.
Por lo tanto, la medida transitoria deberé aplicarse siguiendo este principio. Asi,
pues, pensamos que mencionar Unicamente el periodo de transicién, como en su
carta, no es un fiel trasunto de la situacion.

Su entendimiento de que quien ocupe el cargo, es decir, quien lo haya ocupado
mas de 3 afios al vencer su mandato, podra ocuparlo por un maximo de 3 afios mas
guiere decir que en principio, sin tener en cuenta cuanto ha ocupado el cargo, por
ejemplo 9 6 12 afios, el mandato de un relator especial todavia puede

prorrogarse 3 afios o la duracion del mandato. Aunque se esfuerce la imaginacion,
dificilmente constituye esto una medida transitoria.

Con relacion a la cuestion de que la Comisién quiere tomar "disposiciones
transitorias mas limitadas o restrictivas", pensamos que efectivamente surge esa
limitacion, nuevamente en virtud de la primera oracion del apartado ii) del parrafo 7
de la declaracion ya mencionada que establece claramente el principio en que esta
basado el parrafo, a saber, no debera prorrogarse el mandato de los relatores
especiales que hayan ocupado el cargo mas de seis afios. Por lo tanto, la cuestion d
la retroactividad de las limitaciones no se plantea en absoluto.

En esta coyuntura, quisiera plantear algunas cuestiones que mi delegacién habria planteac
si hubiéramos tenido la oportunidad.

a)

b)

No tenemos ningun deseo de volver a abordar todos los aspectos de la declaracion
del 29 de abril, tnicamente de que se aclare una cuestion que alli figuraba.

No tenemos ninguna intencion de que se aplique retroactivamente la medida
transitoria. Por consiguiente, no se veran afectados los relatores especiales que
hayan ocupado el cargo mas de seis afios, pero cuyo mandato ya ha sido prolongadc
A este respecto, estariamos de acuerdo con la evaluacion hecha en la reunion anteri
de la Mesa de que en la practica en el proximo periodo de sesiones de la Comisién s
deberia prorrogar el mandato de tres relatores especiales que ya han ocupado el cart
seis afos.

Pensamos que las medidas que se tomen para fomentar la eficacia de los mecanism
de la Comision de Derechos Humanos deberian aplicarse objetivamente, sin tomar
decisiones arbitrarias. A este respecto, nos preocupa que si se hubiera comunicado
los relatores especiales una interpretacion de las medidas transitorias, no seria una
interpretacion que hubiesen aprobado los miembros de la Comision de Derechos
Humanos.

En el mismo estilo, a mi Gobierno le preocupa mucho que su carta, cuando dice "no pensé
gue todas las delegaciones coincidirian con la interpretacion dada por Malasia ni me parecié
conveniente que el Grupo de Trabajo volviese a examinar la redaccion en que hubiese convenic
la Comisién por consenso", prejuzga el debate que el Grupo de Trabajo hubiese podido sostene
a este respecto. En este sentido, a pesar de las objeciones de algunas delegaciones a la
interpretacion de Malasia, nuestros contractos oficiosos con algunas otras delegaciones indican
gue nuestra posicion goza de bastante apoyo. Como la carta fue escrita antes del inicio del
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tercer periodo de sesiones del Grupo de Trabajo sobre el fomento de la eficacia de los
mecanismos de la Comision de Derechos Humanos, la preocupacion es aun mayor. Por otro
lado, la tajante negativa a siquiera discutir este motivo de preocupacion para un Estado Miembr
en sesiones oficiosas del Grupo de Trabajo contradice el espiritu de buena voluntad que debe
existir en las negociaciones. Este no es un buen augurio para el logro de resultados importante:
y concretos en el Grupo de Trabajo, que es el empefio de todas las delegaciones.

Como en nuestras comunicaciones anteriores, pediria nuevamente a la Secretaria que
distribuyese esta carta como documento del Grupo de Trabajo y como documento oficial
del 56° periodo de sesiones de la Comision.

(Firmado): Sr. HAMIDON ALI
Embajador
Representante Permanente



