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DECI SION No 37/1996 (NI GERI A)

Communi cati on adressée au Gouvernenment nigérian |le
11 juillet 1996

Concernant : Anni mmp Bassey, Ceorge Onah et Rebecca Onyabi 1kpe,
d’ une part, et la République fédérale du Nigéria, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien sa
tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenent
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunée arbitraire qui se seraient
produits dans | e pays.

2. Le Groupe de travail a noté avec préoccupation qu' a cette date, le
Gouvernenent ne lui a transm s aucune information sur |es cas en question

Le délai de 90 jours depuis la transmssion de la lettre du G oupe de travai
s’ étant écoul é, force est au Groupe de travail de rendre sa décision au sujet
des cas de détention présumée arbitraire portés a sa connai ssance.

3. En vue de prendre une décision, |le Goupe de travail a exam né si les
cas consi dérés entraient dans |'une, ou plusieurs, des trois catégories
sui vant es

l. Cas dans lesquels la privation de liberté est arbitraire, car il
n' est mani f estenent pas possible de |la rattacher a une quel conque
base | égale (tels que le naintien en détention au-dela de
| " exécution de la peine ou malgré une loi d' ammistie);

. Cas dans lesquels la privation de liberté concerne des faits
fai sant |'objet de poursuites ou d' une condammation relatives a
| " exercice des droits et libertés protégés par les articles 7, 13,
14, 18, 19, 20 et 21 de |l a Déclaration universelle des droits de
" horme et par les articles 12, 18, 19, 21, 22, 25, 26 et 27 du
Pacte international relatif aux droits civils et politiques (pour
|l es Etats parties);

I1l. Cas dans |lesquels |le non-respect de tout ou partie des nornes
internationales relatives au droit a un proces équitable est te
qu'il confére a la privation de liberté, quelle qu'elle soit, un
caractére arbitraire.

4. Vu les allégations formul ées, e Goupe de travail aurait souhaité la
coopération du Gouvernenent nigérian. En |’ absence de toute information
émanant de ce dernier, le Goupe de travail estine étre en nmesure de prendre
une décision sur les faits et les circonstances des cas en question, d’ autant
plus que les faits et allégations contenus dans |a conmuni cation n’ont pas été
contestés par |l e Gouvernenent alors que |'occasion lui a été donnée de le
faire.

5. La communi cation présentée par |la source, dont un résumg a été transms
au Gouvernenent, concerne |es personnes suivantes
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a) Anni nmo Bassey, agé de 37 ans, poéte, mlitant écol ogiste,
Secrétaire général de |'Association of Nigerian Authors, Président de
" Environmental Rights Action, Président de |la zone sud de la Civil Liberties
Organi zation et menbre dirigeant du réseau nouvel l enent constitué Ol watch
International Network qui soutient |es communautés vivant dans |es régions
exploitées par |'industrie pétroliere, aurait été arrété le 5 juin 1996, au
nonent ou il quittait le Nigéria pour le Ghana, ou il conptait participer a
une conférence sur |'environnenent organi sée par Friends of the Earth.
Apparenment, Bassey a été arrété pour |'enpécher de prendre la parole a cette
conférence. Il serait détenu en application du décret No 2 de 1984, qui pernet
une détention indéterninée sans incul pation, au siége du Federa
I nvestigations and Intelligence Bureau a |koyi, Lagos.

b) George Onah, journaliste, correspondant pour |es probl énmes de
déf ense de Vanguard, journal indépendant, aurait été arrété le 10 nmai 1996,
en rapport avec un article qu'il avait écrit sur |e remaniement du personne
mlitaire. Il a été rapporté qu'il avait été détenu pendant quel ques heures,
puis rel aché, nmamis a nouveau arrété cinq jours plus tard. Selon |la source, i
serait détenu au secret et ferait |'objet de pressions pour qu'il révele ses
sour ces.

c) Rebecca Onyabi |kpe, fonctionnaire, belle-soeur du col one
Bel |l o-Fadile, dont |a date de |'arrestation n'a pas été conmmuni quée, était
actuel l ement détenue a la prison de Zaria dans |'Etat de Kaduna. Il a été

rapporté que |l e colonel Bello-Fadile était accusé de trahison et se trouvait
aussi en détention. Selon |l a source, |kpe serait accusée de conplicité par
assi stance, en rapport avec un acte de trahison, pour avoir transnms a

d' autres personnes le texte de |'argunentation présentée pour sa défense par
le colonel Bello-Fadile. Elle aurait été jugée par un tribunal mlitaire
secret et condammée, le 14 juillet 1995 a la prison a perpétuité. Le

ler octobre 1995, cette condammation aurait été commuée en 15 ans de

r écl usi on.

6. Il ressort des faits décrits ci-dessus que | es personnes en question
sont détenues sinplenment pour avoir exercé leur droit a la |iberté d' opinion
et d' expression et que, dans |le cas de Rebecca Onyabi |kpe, sa condamation a
été prononcée par un tribunal mlitaire secret, devant |equel |es accusés
n'ont le droit ni d étre informés en détail des accusations fornul ées contre
eux, ni d' étre défendus par un conseil de |eur choix, ni de disposer d' un
tenps suffisant pour préparer |eur défense, ni de faire appel de |la
condammation et de |a peine prononcées contre eux. En ce qui concerne |les cas
d' Anni Mo Bassey et de George Onah, |le G oupe de travail a pris note du fait
qu'on a invoqué le décret No 2 de 1984 sur la sécurité de |'Etat, ainsi que du
fait que ce décret pernettait de garder une personne au secret pendant une

période illimtée, sans incul pation ni jugenent.
7. Il ressort de ce qui précéde que |a détention des personnes
susnmenti onnées est arbitraire étant donné qu'il s'agit, d une part, d' une

violation totale ou partielle des nornes internationales relatives au droit a
un proces équitable d une gravité telle qu' elle confére a cette détention un
caractéere arbitraire (art. 10 de |la Déclaration universelle des droits de

| " homme, art. 14 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, et catégorie IIl des principes applicables pour |'exanen des cas
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soum s au Groupe de travail); et, d autre part, d'une détention inposée en
violation du droit de ces personnes a la liberté d' opinion et d' expression
(art. 19 de | a Déclaration universelle des droits de |'homme, art. 19 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, et catégorie Il des
princi pes applicables pour |'exanmen des cas soum s au G oupe de travail).

8. Ala lumére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide

De déclarer arbitraire la détention d' Anni nmp Bassey, de
George Onah et de Rebecca Onyabi | kpe car elle est contraire aux
articles 10 et 19 de |l a Déclaration universelle des droits de |'honme,
et aux articles 14 et 19 du Pacte international relatif aux droits
civils et politiques, auxquels |a République fédérale du Nigéria est
partie, et reléve des catégories Il et |1l des principes applicables
pour |'examen des cas soum s au G oupe de travail

9. Suite a sa décision de déclarer arbitraire la détention

d' Anni mo Bassey, de George Onah et de Rebecca Onyabi |kpe, |e G oupe de
travail demande au Gouvernenent nigérian de prendre | es nesures nécessaires
pour renmédier a la situation afin de la rendre conforme aux di spositions et
princi pes contenus dans |a Déclaration universelle des droits de |'honme et
dans |l e Pacte international relatif aux droits civils et politiques.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 38/1996 (NI GERI A)

Communi cati on adressée au CGouvernenment nigérian |le
20 février 1996.

Concernant : George Moah et Mhanmed Sule, d une part, et la
Républ i que fédérale du Nigéria, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien sa
tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenent
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunée arbitraire qui se seraient
produits dans | e pays.

2. Le Groupe de travail a noté avec préoccupation qu' a cette date, le
Gouvernenent ne lui a transm s aucune information sur |es cas en question

Le délai de 90 jours depuis la transmssion de la lettre du G oupe de travai
s’ étant écoul é, force est au Groupe de travail de rendre sa décision au sujet
des cas de détention présumée arbitraire portés a sa connai ssance.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision No 37/1996).

4. Vu les allégations formul ées, e Goupe de travail aurait souhaité |la
coopération du Gouvernenent nigérian. En |’ absence de toute information
émanant de ce dernier, le Goupe de travail estine étre en nmesure de prendre
une décision sur les faits et les circonstances des cas en question, d’ autant
plus que les faits et allégations contenus dans |a conmuni cation n’ont pas été
contestés par |l e Gouvernenent alors que |'occasion lui a été donnée de le
faire.

5. La comuni cation présentée par |la source, dont un résumg a été transms
au Gouvernenent, concerne |es personnes suivantes

a) Geor ge Modah, rédacteur en chef adjoint de |'hebdonadaire "Tell"
aurait été arrété le 5 mai 1995. En juillet 1995, il aurait été jugé en secret
par un tribunal mlitaire spécial et condanmé a la prison a perpétuité pour
avoir "publié des documents de nature a entraver le travail du tribunal chargé
de juger les conploteurs du coup d' Etat" et pour avoir "induit le public en
erreur". Le 10 octobre 1995, il a été annoncé que |la peine avait été ramenée
a 15 ans de réclusion. Le procés de M Moah et des autres journalistes jugés
avec lui aurait violé plusieurs nornes adm ses sur le plan international
concernant le droit a un procés équitable. En particulier, ces personnes
n"auraient eu le droit ni de prendre connai ssance des détails des accusations
formul ées contre elles, ni d' étre défendues par un avocat de |eur choix, ni de
pouvoi r préparer |eur défense de mani ére convenable, ni d' étre jugées en
audi ence publique ni de faire appel du jugenent rendu contre elles.

b) Mohamed Sul e, &4gé de 39 ans, écrivain, a été arrété le
9 février 1995 et est détenu depuis cette date sans incul pation ni jugenent.
Il serait détenu en application du décret No 2 de 1984 sur |la sécurité de
|"Etat (détention de personnes), qui pernettait de garder une personne au
secret sans incul pation ni jugenent pendant une période indétermnée. Il se
trouverait a la prison de Kaduna et aurait été soums a la torture au début de
sa détention, a Aso Villa, la résidence officielle du Président Sani Abacha.
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Il pourrait étre détenu en rapport avec un filmdocunmentaire qu'il conptait
faire sur la vie culturelle, économ que et politique du Nigéria depuis |les
années 80, et pour la réalisation duquel il aurait recu |'accord verbal du
bureau de presse du Président en novenbre 1994,

6. Les faits décrits ci-dessus ne sont pas inconnus au Goupe de travail en
ce qui concerne le Nigéria. En effet, dans plusieurs décisions relatives a ce
pays, |le Groupe de travail a noté qu' on y avait recours a diverses procédures
d' urgence contre des journalistes, des écrivains, des dirigeants politiques,
des défenseurs des droits de |'home, etc., qui étaient souvent condamés a
de |l ourdes peines de prison (voire a |la peine capitale) sinplenent pour avoir
exercé pacifiquement leur droit & la liberté d opinion et d' expression

Les condammati ons sont prononcées par un tribunal nmilitaire secret au terne

d' un proces ou les accusés n'ont le droit ni d étre infornmés en détail des
accusations fornul ées contre eux, ni d' étre défendus par un conseil de |eur
choi x, ni de disposer d un tenps suffisant pour préparer |eur défense, ni de
faire appel de la condammation et de |a peine prononcées contre eux. C est ce
qui s'est produit dans |l e cas de George Mdah. En ce qui concerne | e cas de
Mohammed Sule, le Goupe de travail a pris note du fait qu' on a invoqué le
décret No 2 de 1984 sur la sécurité de |'Etat, ainsi que du fait que ce décret
pernmettait de garder une personne au secret pendant une période illimtée,
sans incul pation ni jugenent.

7. Il ressort de ce qui précéde que | a détention des personnes

susmenti onnées est arbitraire étant donné qu'il s'agit, d une part, d' une
violation totale ou partielle des nornes internationales relatives au droit a
un proces équitable d une gravité telle qu' elle confére a cette détention un
caractére arbitraire (art. 10 de |la Déclaration universelle des droits de

" homme, art. 14 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, et catégorie IIl des principes applicables pour |'exanen des cas
soum s au Groupe de travail); et, d autre part, d'une détention inposée en
violation du droit de ces personnes a la liberté d' opinion et d' expression
(art. 19 de la Déclaration universelle des droits de |'homme, art. 19 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, et catégorie Il des
princi pes applicables pour |'examen des cas soum s au G oupe de travail).

8. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide

De déclarer arbitraire la détention de George Miah et de
Mohammed Sul e car elle est contraire aux articles 10 et 19 de la
Décl aration universelle des droits de |'honme, et aux articles 14 et 19
du Pacte international relatif aux droits civils et politiques, auxquels
| a République fédérale du Nigéria est partie, et rel eve des
catégories Il et |1l des principes applicables pour |'exanen des cas
soum s au Groupe de travail

9. Suite a sa décision de déclarer arbitraire la détention de George Mdah
et de Mohamed Sule, |le G oupe de travail demande au Gouvernenment nigérian de
prendre | es mesures nécessaires pour renédier a la situation afin de la rendre
confornme aux dispositions et principes contenus dans |a Déclaration
universelle des droits de |'homme et dans |e Pacte international relatif

aux droits civils et politiques.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 39/1996 ( MARCC)

Comuni cati on adressée au Gouvernenent nmarocain |le 2 aolt 1996.

Concernant : Andala Cheikh Abilil, Abdellah Quali Lekhfaouni
Sal ek Leghdat Banbari, Abdell ah Dafa Mhanmed, Mhamed M barek Khar chi
Sal eh Mohaned- Lam n Bai ba, Abdel | ah Mustapha Sid- Ahned, Sid-Ahnmed Ahned
Must af a, Ahned Nabt Ahnmed, Mansour Ali Sid-Ahnmed et Driss Houssein
Khatari El Fakraoui, d une part, et |le Royaune du Maroc, d'autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien sa
tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au Gouver nenent
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention prétendument arbitraire qui se
seraient produits dans |e pays.

2. Le Groupe de travail a noté avec préoccupation qu'a cette date

| e Gouvernenent ne lui a transm s aucune information sur |les cas en question
Le délai de 90 jours depuis la transm ssion des cas s'étant écoul é, force est
au Groupe de travail de rendre sa décision au sujet des cas de détention

pr ét endunent arbitraire portés a sa connai ssance.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision No 37/1996).

4. Vu les allégations formul ées, |e Goupe de travail aurait souhaité

| a coopération du Gouvernenent nmarocain. En |'absence de toute information
émanant de ce dernier, le Goupe de travail estine étre en nmesure de prendre
une décision sur les faits et les circonstances des cas en question, d'autant
plus que les faits et allégations contenus dans |a conmuni cation n'ont pas été
contestés par |le Gouvernenent alors que |'occasion lui a été donnée de le
faire.

5. Sel on | a commruni cation dont un résungé a été transm s au Gouver nenent,

pl usi eurs jeunes Sahraouis auraient été arrétés le 20 nmai 1996 dans la ville
de Bouj dor par les autorités marocaines pour avoir distribué des tracts et
brandi des drapeaux de |la RASD (I|'auto-proclange "République arabe sahraouie
dénocratique") au cours d'une manifestation. Parm |es personnes arrétées
figurent : Andal a Cheikh Abilil, Abdellah CQuali Lekhfaouni, Sal ek Leghdat
Banbari, Abdellah Dafa Mohaned, Mhaned M barek Kharchi, Saleh Mhaned-Lanm n
Bai ba, Abdel |l ah Mustapha Sid-Ahned, Sid-Ahned Ahmed Mustafa, Ahned Nabt Ahmed
et Mansour Ali Sid-Ahned.

6. D aprés |l a source, les jeunes gens arrétés auraient été i mmédi at enent
transférés, les yeux bandés, a la prison secrete des Conpagni es nobil es
dintervention (CM) a EIl Ayoun ou ils auraient été interrogés et maltraités.
Certains parm eux auraient été condammés par un tribunal a El Ayoun a des
pei nes d' enprisonnenent allant de 18 nbis a 7 ans.

7. Un autre jeune Sahraoui, Driss Houssein Khatari El Fakraoui, aurait été
arrété le 22 janvier 1996 a son domcile a El Housseinma par la police
marocai ne et aurait été condammé le 7 février 1996 par le tribunal d' appe
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de El Housseima a huit années de prison ferme. Le Groupe de travail n'a pas
été informé quant aux chefs d' accusation dont il a été reconnu coupable.

8. Selon la source, les proceés intentés a |'encontre des jeunes Sahraouis
en question n'auraient pas été des procés équitables et |es peines de prison
i nposées seraient disproportionnées par rapport aux actes qui |eur sont
attribués.

9. Les faits tels que décrits ci-dessus sont de |la méne nature que ceux que
le Groupe de travail a eu a apprécier dans sa décision No 4/1996. Il s'agit de
personnes qui ont été arrétées lors de manifestations pro-RASD au cours
desquel l es elles ont distribué des tracts ou brandi des drapeaux. Ainsi que

e Groupe de travail a déja eu a le constater, |es condamations qui frappent
ces personnes interviennent | e plus souvent au ternme de procés sonmnmires,
alors qu'en manifestant elles n'ont fait qu' exercer pacifiquenment |eur droit
alaliberté d opinion et d expression puisqu' il n'est pas rapporté qu'elles
aient fait usage de viol ences.

10. Le Groupe est dés lors d avis que |a détention des personnes

susnmenti onnées est arbitraire puisque intervenue en violation de |"article 19
de |l a Déclaration universelle des droits de |'home et de |'article 19 du
Pacte international relatif aux droits civils et politiques, auquel |e Royaune
du Maroc est partie.

11. Ala lum ére de ce qui précede, le Goupe de travail décide ce
qui suit

La détention des personnes susnentionnées est consi dérée conme
arbitraire car elle inmplique la violation des articles 9 et 19 de la
Décl aration universelle des droits de |'home et des articles 9 et 19 du
Pacte international relatif aux droits civils et politiques, auquel le
Royaune du Maroc est partie, et reléve de la catégorie Il des principes
appl i cabl es pour |'exanen des cas soum s au G oupe.

12. Ayant déclaré arbitraire la détention des personnes susmentionnées,

|l e G oupe de travail denmande au Gouver nenent du Royaume du Maroc de prendre

| es mesures nécessaires pour renédier a la situation, de maniére a la rendre
conforme aux nornes et principes contenus dans | a Déclaration universelle des
droits de |"home et dans |le Pacte international relatif aux droits civils et
politiques.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 40/1996 ( GAMBIE)

Conmuni cati on adressée au Gouvernenent ganbien le 20 février 1996.

Concernant : Jobarteh Manneh et 24 autres personnes, ainsi que
Hussainu Ny ai et neuf autres personnes, d une part, et |a Ganbie,
d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien sa
tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au Gouver nenent
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunée arbitraire qui se seraient
produits dans | e pays.

2. Le Groupe de travail a noté avec préoccupation qu a cette date

| e Gouvernenent ne lui a transm s aucune information sur |les cas en question
Le délai de 90 jours depuis la transmssion de la lettre du G oupe de travai

s’ étant écoul é, force est au Groupe de travail de rendre sa décision au sujet
des cas de détention présumée arbitraire portés a sa connai ssance.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996).

4, Vu les allégations fornul ées, |le Goupe de travail aurait souhaité |la
coopérati on du Gouvernenent ganbien. En |’ absence de toute information émanant
de ce dernier, le Goupe de travail estinme étre en nmesure de prendre une
décision sur les faits et les circonstances des cas en question, d autant plus
que les faits et all égations contenus dans |a comuni cation n’ ont pas été
contestés par |l e Gouvernenent alors que |'occasion lui a été donnée de le
faire.

5. Sel on |l a comuni cation soum se par |a source, dont un résunmg a été
transm s au Gouvernenent, 35 personnes auraient été arrétées vers

e 12 octobre 1995 et seraient détenues dans un hangar désaffecté de |la
caserne Fayara a Bakau, a |'extérieur de la capitale. Il serait refusé a ces
personnes de recevoir des visites de leurs famlles; elles auraient en outre
beaucoup de difficultés a entrer en contact avec leurs avocats. Parm |es

35 personnes détenues, il y aurait 25 partisans du People's Progressive Party
(PPP), qui seraient inculpés de sédition et auraient été nis en |liberté sous
caution le 12 janvier 1996, mais a nouveau arrétés le ménme jour. Leurs nons
seraient |les suivants : Jobarteh Manneh, Batch Sanmba Jall ow, Mnma Jawara (f),
I smaila Jawara, Adama Ceesay (f), Alhaji Mri Kebba Sai dykhan, Lang Hawa
Sonko, Bakary Camara, Sainey Faye, Orar Bah, Saraney Jatta, Fansu Jawara,
Yaya Dar boe, Foday Ceesay, Ebrim Sonko, Kosso Taylor (f), Malam n Sonko,
Landi ng Camara, Kebba Tunkara, Lam n Kanaj u, Mistapha D bba, Mistapha Ceesay,
Dabo Col | ey, Mobou Kebbeh et Buna Kebbeh. Ces personnes auraient été mses en
liberté sous caution par |le magistrat confornménent a |l a disposition du décret
qui pernet une nise en liberté sous caution aprés 90 jours de garde a vue.
Selon |l a source, leur nouvelle arrestation n'aurait pas de base | égale bien
établie. Un décret aurait été pris le 10 janvier pour pernettre de les arréter
a nouveau, mais, le 12 janvier, ce décret n'aurait pas été invoqué devant le
tribunal par |le Procureur adjoint agissant en qualité de conseil pour

| "accusation, ce qui donnait a penser qu'il n'"avait alors pas encore été
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publié. De |'avis de la source, un décret avait été appliqué rétroactivenent
pour justifier les actes illégaux comis par |les autorités.

6. Au noins di x autres personnes, qui auraient égalenment été arrétées vers
e 12 octobre 1995, restai ent détenues sans incul pation, en infraction au
décret susnentionné qui dispose qu'un détenu doit étre traduit en justice dans
un délai de 90 jours. Leurs nons seraient |les suivants : Hussainu N ai,

Al agi Amadi Sabal |y, Manmadou Cadi cham Omar Jal |l ow, Mal ang Fatty, Ansumana
Fadera, Babucarr Ceesay, Mhaned Lam n Ba, Mdou Jameh et Saidy Wan.

7. Il ressort de ce qui précéde
a) En ce qui concerne Jobarteh Manneh et |es 24 autres personnes qu
serai ent des partisans du PPP, |"ancien parti au pouvoir, que le fait qu'ils

ont a nouveau été arrétés le 12 janvier 1996 alors méne qu'ils venaient d' étre
ms en |liberté sous caution plusieurs heures auparavant aprés avoir été gardés
a vue pendant 90 jours senble étre arbitraire, étant donné qu'il est

i npossi ble de le rattacher a une quel conque base | égale. En fait, come |'a
noté | a source sans étre contestée par |e Gouvernenent, malgré |'occasion qu
lui a été donnée de le faire, le décret du 10 janvier 1996 qui aurait perms
une nouvelle arrestation n'a pas été invoqué par |'accusation a |'audience

du 12 janvier 1996, ce dont on ne peut que déduire que ce décret n'avait a ce
nonent-la pas encore été pris et qu' un décret a été appliqué rétroactivenent
pour justifier les actes illégaux comrs par |les autorités.

b) En ce qui concerne Hussainu Njai et neuf autres personnes, |eur
mai ntien en détention au-dela de la limte | égale de 90 jours, sans étre
présentés a un juge, conmme le prévoit la |loi ganbienne, ne peut lui non plus
étre rattaché a une quel conque base | égal e.

8. Il découl e des considérations ci-dessus que |la détention de toutes |es
personnes susnentionnées est arbitraire étant donné qu'il est inpossible de |la
rattacher a une quel conque base | égale (catégorie | des principes applicables
pour |'examen des cas soum s au G oupe de travail).

9. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide

De déclarer arbitraire la détention des 35 personnes
susnmentionnées car elle est contraire a l'article 9 de |a Déclaration
universelle des droits de |'homme et a |'article 9 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, auxquels |la
Ganbi e est partie, et reléve de la catégorie | des principes applicables
pour |'examen des cas sounm s au G oupe de travail

10. Suite a sa décision de déclarer arbitraire la détention des 35 personnes
susmenti onnées, |le G oupe de travail demande au Gouvernement ganbi en de
prendre | es mesures nécessaires pour renédier a la situation afin de la rendre
confornme aux dispositions et principes contenus dans |a Déclaration
universelle des droits de |'home et dans |le Pacte international relatif

aux droits civils et politiques.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 41/1996 (LI BAN)

Comruni cati on adressée au Gouvernenent libanais le
20 février 1996.

Concernant : Ziad Abi-Saleh et Jean-Pierre Daccache, d' une part,
et la République |ibanaise, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien sa
tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au Gouver nenent
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention prétendument arbitraire qui se
seraient produits dans |e pays.

2. Le Groupe de travail a noté avec appréciation |I'infornmation transm se
par | e Gouvernenent en question sur les cas qui lui ont été transms, dans
le délai de 90 jours depuis la transmssion de la lettre par | e G oupe de
travail .

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996).

4, Vu |l es all égations fornul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |l a coopération du Gouvernenent |ibanais. Le Groupe de travail a
transm s | a réponse du Gouvernenent a |la source dont énanent |es infornmations,
et cette derniére a fourni au Goupe ses comentaires. Le G oupe de travai
estine étre en nesure de prendre une décision sur les faits et circonstances
des cas en question, tenant en considération les allégations formul ées, |la
réponse fournie par |e Gouvernenent sur ces derniéeres et |les comentaires de

| a source

5. Sel on | a comruni cation dont un résune a été transm s au Gouver nenent,

Zi ad Abi - Sal eh et Jean-Pierre Daccache, anciens nmenbres (jusqu en 1990) de

| a Brigade des partisans du général M chel Aoun, ont été arrétés le 21 et

| e 22 septenbre 1992, respectivenent, soupconnés d'avoir été conplices du
capitaine I mad Abboud. Ce dernier était un expert en explosifs qui, selon la
source, était en train de préparer une bonbe le 29 aolt 1992 pour perpétrer un
attentat contre un candidat aux élections |égislatives |orsqu' une erreur dans
la mani pul ation de |'explosif lui a colté la vie. Suite aux interrogatoires et
tortures qu'ils auraient subis au Mnistére de |la défense, ils ont fini par
signer des aveux sans |les avoir vus, dans lesquels ils ont avoué avoir piégé
la voiture de Haykl Khazen afin d'intimder son frére Rachid Khazen, candi dat
aux élections |égislatives. Leur procés a eu lieu le 24 avril 1993 au tribuna
mlitaire a Beyrouth et ils ont été condammés a sept ans de prison pour
transport d'arnes et pour avoir piégé la voiture de Haykl Khazen. Leur peine a
ensuite été réduite en appel a cing ans de prison. Les deux sont détenus a |la
prison de Roum eh. La source affirne que ces personnes ont été condamées
alors qu'elles avaient signalé au juge le fait d avoir été torturées pour
avouer.

6. Selon |l a source, ces personnes se trouvaient dans un canp "scout"”
a Aanthit a |la période ou elles étaient censées avoir commis les crines qu
| eur sont reprochés, et elles se sont rendues d'elles-ménes au Mnistére de |la
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défense dés qu'elles ont su qu' on les recherchait. En outre, la seule
véritabl e preuve sur laquelle fut basée | eur condammati on sont des aveux
extorqués sous la torture, fait qui rend ces aveux nuls et non avenus.

7. Dans sa réponse, |e Gouvernenent |ibanais fait observer que |les
personnes ci-dessus nmentionnées ont été arrétées pour transport de nmtiére
expl osive et pour actes terroristes perpétrés par des explosifs durant

| "année 1992. Déférées devant le juge d'instruction, elles ont expressénent
reconnu ces faits. Un acte d' accusation a été établi a leur encontre par le
juge d'instruction le 15 décenbre 1992. Et suite a cet acte d'accusation
elles ont conmparu devant le tribunal mlitaire, qui |es a condamées au cours
d' une audi ence publique a sept ans de prison ferme en application des
articles 5 et 6 de la loi du 11 janvier 1958. Sur |e pourvoi en cassation de
Sal eh et de Daccache, le tribunal de cassation nmilitaire a réduit |eur peine
a cing ans d' enprisonnenent ferne.

8. La source soutient, aussi bien dans sa comunication initiale que dans
ses comentaires a |la réponse du Gouvernenent, que |es aveux attribués a Sal eh
et Daccache ont été extorqués sous la torture et qu' en plus c'est spontanénent
et d'elles-ménmes que ces deux personnes, qui se trouvai ent dans un canp
"scout" au noment ou |les prétendus faits qui |eur sont reprochés auraient eu
lieu, se sont présentées au Mnistére de |la défense dés qu'elles ont su qu'on
les y demandait. Ce qui serait |a preuve de | eur bonne foi. Le G oupe de
travail fait observer a ce sujet que, d une part, la source ne prouve pas que
les tortures dont elle fait état ont eu lieu et que, d autre part et surtout,
il n"entre pas dans son nandat, sous réserve de |'article 15 de |la Convention
contre la torture, de renettre en cause une condamati on pénale par le biais
not amment, comme on senble le lui denmander, d'une réévaluation des él éments
de preuve sur lesquels s'est fondée la juridiction de jugenment. Par ailleurs,
| e Groupe constate que la source ne met pas en cause le fait que le proces

se soit déroul é de mani ére réguliére, ainsi que |les voies de recours que |les
deux personnes concernées ont pu exercer pleinenent et efficacenment.

9. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide ce
qui suit

La détention de Ziad Abi-Saleh et Jean-Pierre Daccache n'est pas
arbitraire.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI S| ON 42/ 1996 (| NDONSI E)

Comruni cati on adressée au Gouver nenent i ndonésien
le 20 février 1996.

Concernant : Tri Agus Susanto Siswow hardjo, d'une part,
et |la République d'Indonésie, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées et afin de nener a bien sa tache
avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenment
concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunmée arbitraire qui se seraient
produits dans ce pays.

2. Le Groupe de travail note avec satisfaction |'information comuni quée
par | e Gouvernenent sur |le cas en question dans les 90 jours suivant |a
transm ssion de la lettre par | e G oupe.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996).
4. Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction | a coopération du Gouvernenent indonésien. Il a transms |la

réponse de ce dernier a la source qui lui a fait part de ses observations.
Le Groupe de travail estine étre en mesure de prendre une déci sion sur

les faits et circonstances se rapportant au cas en question, conpte tenu
des all égations fornul ées, de |a réponse du Gouvernenent a ce sujet et

des observations recues de |la source.

5. Selon |l a communication, dont un résung a été transm s au Gouver nenent,
Tri Agus Susanto Siswowi hardjo, &gé de 29 ans, journaliste et dirigeant

du groupe de défense des droits de |'honme "Pijar", aurait été arrété

le 9 mars 1995 par la police dans les locaux de "Pijar" a D akarta.

Le 11 septenbre 1995, il a été reconnu coupable d' avoir nanifesté de
"I hostilité, de la haine et du népris envers | e Gouvernenent" en vertu
de I'article 134 du Code pénal indonésien et il a été condamé a deux années

d' enprisonnenent. La sentence a été confirmée en appel. Ménme |la Cour supréne
a confirmé le verdict du tribunal d'instance de Djakarta-Centre.

6. Il senble que Tri Agus ait débuté sa carriére de journaliste en 1990.
En 1993, il aurait conmencé a travailler a plein tenps pour |'organisation

de défense des droits de |'honmme "Pijar". Un certain nonbre de journaux ont
été interdits en juin 1994 et il est apparu que Tri Agus était a |'avant-garde
de |l a canpagne contre la suppression de la liberté d' expression en Indonésie
et qu' il écrivait des articles pour |e nagazine Kabor Dari Pijar (KDP), dont
il était & |'occasion |le rédacteur en chef. Toutefois, son arrestation en
mars 1995 résultait de la publication d' un article dans | e KDP dans | equel i
interviewait Adnan Buyung Nasution, grand militant pour les droits de |'honme
et directeur de | a Fondation indonésienne pour le droit. Tri Agus a intitulé
son article "Les troubles dans ce pays sont dus & un homre appelé (le

Prési dent) Soeharto", ce qui était une citation de |I'interview de Nasution.
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7. Le 20 février 1996, le Goupe de travail a transms a |la République
i ndonési enne | es all égations susnmentionnées de |a source. Dans sa réponse
du 10 mai 1996, |e CGouvernenent indonésien a fait observer ce qui suit

a) Le droit a la liberté d' expression et d' opinion n'est pas,
jusqu'a preuve du contraire, absolu et illimté que ce soit dans |la
Décl aration universelle des droits de |'honme ou dans |le Pacte internationa
relatif aux droits civils et politiques.

b) Le droit a la liberté d' expression et d' opinion est subordonné
alaloi relative a la diffamation, I'injure et la cal omie.
c) Tri Agus a mel heureusenent tenu des propos diffamatoires au sujet

du Président et du Vice-Président de |a République indonésienne.

d) La remarque attri buée a Adnan Buyung Nasution selon | aquelle
" I ndonési e est ruinée par un honme appel é Soeharto n'a pas été faite par
Nasution comme il |'a dit lui-méme lorsqu'il a témigné lors du proceés
Tri Agus |'a fabriqué de toutes piéces et ce sont ses propres propos
diffamatoires qu'il a publiés sous le prétexte d une interview dans sa
publication non autorisée.

e) L'intégrité de Tri Agus est trés sujette & caution étant donné
qu'il a manifestenent violé | e code d'éthique des journalistes ainsi que
le principe de la bonne foi et de |'honnéteté.

f) Tri Agus ne s'est pas vu dénier |les garanties prévues par la loi
Il a été représenté par un groupe d' avocats. Le tribunal conposé de trois
juges |'a reconnu coupabl e d' avoir tenu délibérénment des propos diffamatoires
au sujet du Président de |a République. La sentence a été confirmée par
I a Cour supréne.

9) Il a été satisfait aux critéres fondanentaux énoncés a
|["article 134 du Code pénal indonésien. Les faits et ténpignages pertinents
i ndi quai ent ce qui suit

- Tri Agus a déformeé |es propos tenus lors de |'interview de manieére
flagrante, ce qui indique clairement |'existence d' un élénent
de mal veil | ance.

- Tri Agus, en publiant délibérénent et intentionnellenment son
propre article diffamatoire, voulait manifestenent nuire
a la réputation du Président Soeharto ou susciter contre lu
des opinions et des sentinments hostiles, désobligeants
ou malveillants.

- Tri Agus, en distribuant a plus de quatre personnes |e nunéro
de juin du KDP qui contenait son article diffanmatoire et en
formul ant des all égations dénuées de tout fondenment, avait
mani festenent |'intention de faire du Président Soeharto |la
cible du mépris, de la haine, du ridicule ou de |I'opprobre.
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8. La seul e question a trancher est celle de savoir si la publication d' une
"interview' critiquant le réle du Président Soeharto et |e rendant responsable
des troubles en Indonésie, rel éve des droits protégés par |I'article 19 de

| a Déclaration universelle des droits de |'homre. La question des garanties
prévues par la loi n'est pas pertinente en |'espéce. Méne en supposant que

| a déclaration all éguée ne pouvait pas étre attribuée a Nasution, |'affaire
devra étre tranchée sur |la base des droits garantis et nentionnés ci-dessus.
La question de |'intégrité, ou de |'absence d'intégrité, dont Tri Agus a fait

preuve en violant |e code d'éthique des journalistes, n'est pas non plus
pertinente en |'espéce. Le fait que |la condamation de Tri Agus satisfait

a tous les critéres énoncés dans |'article 134 n' enpéche pas de conclure qu'i
a été condamé pour avoir exprin une opinion hostile au Président Soeharto.
Le droit d'avoir une opinion et de |'expriner librement est au coeur du droit
alaliberté d expression. Méne si Tri Agus se tronpe, il ale droit d' avoir
son opinion et de |'expriner. Le G oupe de travail est convaincu que |a
condammation de Tri Agus et |a sentence rendue contre lui violent le droit
qui lui est garanti en vertu de |I'article 19 de |la Déclaration universelle
des droits de |'homme.

9. Ala lumére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide ce qu
suit

a) La détention de Tri Agus Susanto Siswow hardjo est décl arée
arbitraire, car elle est contraire a l'article 19 de |a Déclaration
universelle des droits de |'homme et rel éve de la catégorie Il des principes

appl i cabl es pour |'exanen des cas présentés au G oupe.

b) Le Groupe de travail décide en outre de transnettre le texte
de |l a présente décision au Rapporteur spécial sur la liberté d' opinion
et d' expression

10. Ayant déclaré arbitraire la détention de Tri Agus Susanto Siswow hardjo,
| e Goupe de travail demande au Gouvernenent de |a République d'Indonésie

de prendre |l es nesures nécessaires pour remédier a la situation et la rendre
conforme aux dispositions et principes énoncés dans |a Déclaration universelle
des droits de |'homme.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 43/1996 (PERQU)

Communi cati on adressée au Gouvernement péruvien
le 29 février 1996

Concernant : Sybila Arredondo Guevara, d'une part, et
| a République du Pérou, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménment

aux nméthodes de travail révisées qu'il a adoptées, et afin de nener a bien
sa tache avec discrétion, objectivité et indépendance, a transms au
Gouver nenment concerné | a comuni cation susnmentionnée dont il a été sais

et qu'il a jugée recevable, concernant des cas de détention présunge
arbitraire qui se seraient produits dans |e pays.

2. Le G oupe de travail prend note avec satisfaction de |'information
conmuni quée par | e Gouvernenent sur |e cas en question, recue dans
les 90 jours suivant la transnm ssion de la lettre par |le G oupe.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996.)
4. Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |l a coopération du Gouvernenent péruvien. Il estinme étre en mesure

de prendre une décision sur les faits et les circonstances du cas en question

5. D aprés |'information recue par | e Goupe de travail

Sybil a Arredondo Guevara, anthropol ogue ayant |a double nationalité chilienne
et péruvi enne, née en 1935, aurait été arrétée en 1983 a Limm et accusée

de col l aboration avec le "Sentier |unm neux", de terrorisme, d'assistance

au "Sentier |um neux" et de financenent d' activités subversives. Mre Arredondo
aurait été condammée a 12 années de prison; le tribunal devant |equel elle

a conparu (les juges connme |le procureur), était "sans visage"; |es peines
auxquel l es elle a été condammée devai ent étre purgées consécuti venent

et sans renmse. En outre, elle a été acquittée de deux des trois charges
retenues contre elle. Selon la source, Mre Arredondo est détenue dans

des conditions extrénenment péni bles dans |a prison pour fenmes de Santa Mnica
a Chorrillos, Lima, et son état de santé est extrémenent préoccupant.

6. Consulté, |e Gouvernenment a fait savoir que |'état de santé de
Mati |l de Maria Sybila Arredondo était cliniquenent nornal, come |'a constaté
| e Docteur Aldo Poma Torres, nedecin |égiste, qui |'a exam née acconpagné de

Mre Maria Cal deréon Boy, procureur de la troisiéne chanbre crimnelle de Lima
l e 23 aolt 1996.

7. Le Gouvernenent péruvien a invité les nmenbres du G oupe de travai

a se rendre dans le pays. Pareille visite est de |la plus grande inportance
pour adopter une décision dans |'affaire considérée étant donné qu'elle
pernmettra d' évaluer le fonctionnenment des "tribunaux sans vi sage" et les
garanties prévues par la loi qui auraient pu ne pas étre respectées, méne
si les explications fournies par | e Gouvernenent se vérifient.

8. Comme il |'a fait lors d affaires antérieures, |le Goupe de travai
déci de de ne se prononcer sur |le cas considéré que lorsqu'il se sera rendu
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au Pérou afin d'y obtenir un conpl ément d'information, ainsi que ses méthodes
de travail |'y autorisent.
7. Conpte tenu de ce qui précéde, |le G oupe de travail décide

De ne rendre sa décision sur le cas a |'exanmen que lorsqu'il aura
effectué la visite prévue dans | a République du Pérou

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 44/1996 (COLOMVBIE)

Comuni cati on adressée au Gouver nenent col onbi en
|l e 3 octobre 1995.

Concernant : Jorge Luis Ranps, Rafael Jaramllo
Victor Manuel Huérfanos, Alvaro Solano Martinez et José Tiberio Beltran,
d' une part, et la Colonbie, d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées et afin de nener a bien sa tache
avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenment
concerné | a comuni cation susnmentionnée, dont il a été saisi et qu'il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présumée arbitraire.

2. Le G oupe de travail prend note avec satisfaction de |I'information
fournie par | e Gouvernenment sur |es cas considérés, recue dans les 90 jours
suivant la transnmission de la lettre par | e G oupe.

3. Le G oupe de travail note en outre que |l e Gouvernenent lui a fait savoir
que | es personnes susnentionnées ne sont plus en détention

4, Conpte tenu de |'information regue et ayant exaniné les informations
dont il dispose, |le Goupe de travail, sans préjuger du caractére de la
détention et confornménment au paragraphe 14.1 a) de ses néthodes de travail
déci de de classer les cas de Jorge Luis Ranpbs, Rafael Jaramllo

Victor Manuel Huérfanos, Alvaro Solano Martinez et José Tiberio Beltran.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 45/1996 ( PERQOU)

Communi cati on adressée au Gouvernement péruvien
le 29 février 1996

Concernant : Lori Berenson, d' une part, et |a République du Pérou
d autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées et afin de nener a bien sa tache
avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenment
concerné | a comuni cation susnmentionnée, dont il a été saisi et qu'il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunmée arbitraire qui se seraient
produits dans | e pays.

2. Le G oupe de travail prend note avec satisfaction de |I'information
fournie par | e Gouvernenent sur |le cas en question, recue dans les 90 jours
suivant |la date de la transmission de la lettre par |le G oupe.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996.)
4. Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |l a coopération du Gouvernenent péruvien. Il estinme étre en mesure

de prendre une décision sur les faits et les circonstances du cas en question
5. Le G oupe de travail constate que

a) Selon la source, Lori Berenson, citoyenne des Etats-Unis
d' Amérique, a été condammée |le 11 janvier 1996 par un tribunal nmlitaire
"sans visage" a une peine de prison a perpétuité, pour "haute trahison".
Mre Berenson aurait été nise au secret pendant plus de cing senmines, sans
voir un avocat, et aurait été soumi se a des pressions psychol ogi ques intenses
pendant cette période.

b) Consul té, le Gouvernenent a fait savoir que |la personne
en question avait été arrétée |le 30 novenbre 1995, en conpagnie d' autres
personnes, lors d un affrontenent arné avec la police, les intéressés étant
tous menmbres du Mouvenent révolutionnaire Tupac Amaru. |ls se préparaient
a exécuter un acte de subversion, a savoir pénétrer par surprise dans
| e Parl ement national pour y prendre des parlenentaires en otage afin
d' obtenir la liberté de mlitants du groupe. Le Gouvernenent a ajouté
gque Mre Berenson avait été jugée par un tribunal nmilitaire, que toutes
| es garanties prévues par la loi avaient été respectées et qu'elle avait
ét é condamée pour haute trahison, délit prévu et sanctionné par le
décret-1oi 25659

c) Le Gouvernenent péruvien a invité le Goupe de travail a se rendre
dans | e pays. Pareille visite est de la plus grande inportance pour adopter
une déci sion dans | e cas considéré étant donné qu'elle pernettra d' éval uer
I e fonctionnenent des "tribunaux sans visage" et |es garanties prévues par
la |l oi qui auraient pu ne pas étre respectées, néme si |les explications
fournies par | e Gouvernenent se vérifient.
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d) Comme il |'a fait lors d affaires antérieures, |e G oupe de
travail décide de ne se prononcer sur |le cas considéré que lorsqu'il se sera

rendu au Pérou afin d'y obtenir un conpl énent d'infornmation, ainsi que ses
mét hodes de travail |'y autorisent.

6. Ala lumére ce qui précéde, |le Goupe de travail décide
De ne rendre sa décision sur le cas a |'exanmen que lorsqu'il aura

effectué la visite prévue dans | a République du Pérou

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 46/ 1996 (PERQU)

Communi cati on adressée au Gouvernenment péruvien |le
20 février 1996.

Concernant : Maria Elena Loayza Tamayo, d' une part, et la
Républ i que du Pérou, d' autre part.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, conforménent aux

mét hodes de travail révisées qu'il a adoptées et afin de nener a bien sa tache
avec discrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouver nenment
concerné | a comuni cation susnmentionnée, dont il a été saisi et qu'il a jugée
recevabl e, concernant des cas de détention présunmée arbitraire qui se seraient
produits dans | e pays.

2. Le G oupe de travail prend note avec satisfaction de |I'information
fournie par | e Gouvernenent au sujet du cas considéré, recue dans les 90 jours
suivant |la date de la transmission de la lettre par |le G oupe.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de | a décision 37/1996.)
4. Vu les allégations formul ées, e Goupe de travail renercie le
Gouver nement péruvien de sa coopération. Il estine étre en mesure de prendre

une décision sur les faits et les circonstances du cas en question
5. Le G oupe de travail constate ce qui suit

a) Selon |l a source, Maria Elena Loayza Tamayo, professeur a
["Université de San Martin de Porres, a été arrétée le 6 février 1993 par des
agents de la Direction antiterrorisme (DINCOTE). Elle a été accusée du crine
de terrorisne, aprés avoir été dénoncée par une étudiante de la méne
université dont elle dirigeait la thése, qui avait été arrétée avant elle et
se prévalait de la "loi du repentir". Mre Loayza est accusée d' étre une
mlitante du Sentier |um neux et, plus précisénent, d étre "Rita", une
dirigeante inportante de ce groupe. Bien que les dires de |'étudiante n'aient
pas été vérifiés, alors que la loi |'exige, Mm® Loayza a été arrétée, accusée
et condammée. Elle a été mise au secret pendant 10 jours et, selon |la source,
a été violée et maltraitée. Elle a été accusée d' abord du délit de haute
trahi son devant un tribunal nmilitaire d' exception (Juzgado Especial de Marina)
qui |'a acquittée en prem ére instance le 5 mars 1993. Elle a ensuite été
condammée a 30 ans de prison sur appel du Procureur nmilitaire, sentence que |le
Conseil supréme de justice mlitaire a annul ée (24 septenbre 1993). Ce dernier
a ordonné que Mre Loayza soit jugée par une juridiction de droit comrun pour
délit de terrorisne. Le procés a eu lieu devant la Chanbre 43 de Lima et
Mre Loayza a finalement été condammée pour terrorisnme par le tribunal sans
visage a une peine de 20 ans de prison. Un recours en nullité a alors été
formé devant |la Cour supréne de justice. L' auteur de la communication soutient
que |l es all égations sont fausses, que M Loayza n'est pas nmenbre du Sentier
l um neux dont elle a toujours critiqué |es agissenments, que "Rita" est une
autre personne qui est parfaitenent identifiée nais qui n'a pu étre arrétée.
La source affirnme que lors du second proces, qui a eu lieu devant une
juridiction de droit conmun, les él énments de preuve présentés par |a défense
n'ont pas été produits a |'audience.
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b) Consul té, |e Gouvernenment se borne a répondre ce qui suit : "Il
n'y avait pas lieu de frapper de nullité |la sentence de 20 ans de peine
privative de |liberté pour crine de terrorisnme".

c) La communication fait état d' une série de vices de procédure
détention sans ordre du juge alors qu'il n'y avait pas flagrant délit; mise au
secret arbitraire; manque d'accés réel a un avocat étant donné que |lors de
|"enquéte prélimnaire, celui-ci s'est borné & faire acte de présence;

j ugenment prononcé par un tribunal sans visage qui n'offre pas |les garanties
voul ues d'indépendance et d'inpartialiteé.

d) Le Gouvernement péruvien a invité e Goupe de travail a se rendre
dans |l e pays. Pareille visite est de la plus haute inmportance pour adopter une
déci sion dans |l e cas considéré étant donné qu' elle pernettra d' évaluer le
fonctionnenment des "tribunaux sans visage" et les garanties prévues par la lo
qui auraient pu étre viol ées, méne si |les explications fournies par le
Gouver nenent se vérifient.

e) Le Groupe a recu de nonbreuses comuni cations faisant état
d' inconpatibilités entre la |oi 25475 et |les instruments internationaux
relatifs aux droits de |'homme, point sur lequel il se prononcera aprés s'étre

rendu au Pérou.

f) Comme il |'a fait lors d affaires antérieures, |le G oupe décide de
ne se prononcer sur le cas considéré que lorsqu'il se sera rendu au Pérou pour
y obtenir un conpl énent d'information, ainsi que ses néthodes de travail |'y

autori sent.
6. Ala lum ére de ce qui précede, | e G oupe décide
De ne rendre sa décision sur |le cas considéré que lorsqu'il aura

effectué la visite prévue dans | a République du Pérou

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 47/1997 (PERQU)

Conmuni cati on adressée au Gouvernenment péruvien le 26 ao(t 1994.

Concernant : Fresia Calder6n Gargate, d'une part, et |la République
du Pérou, d autre part.

1. En ce qui concerne |a conmunication susnentionnée, |le Goupe de travail
par sa décision No 12/1995, a décidé de maintenir a |'examen |le cas de
Fresia Cal derén Gargate dans |'attente d' un conpl énent d'information.

2. Le G oupe de travail prend note avec satisfaction de |'information recue
du Gouvernenent péruvien selon |aquelle Mre Fresia Cal der6n Gargate n'est plus
en détention.

3. Conpte tenu de |'information regue et aprés avoir exanminé toute celle
dont il dispose, le Goupe de travail, sans préjuger du caractére arbitraire
ou non de | a détention et confornménment au paragraphe 14 1 a) de ses méthodes
de travail, décide de classer |le cas de Fresia Cal der6n Gargate.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996



E/ CN. 4/ 1998/ 44/ Add. 1
page 25

DECI SI ON No 48/ 1996 ( PERQU)

Conmuni cati on adressée au Gouvernenent péruvien le 7 février 1995,

Concernant : Jesls Alfonso Castiglione Mendoza, d'une part, et la
Républ i que du Pérou, d' autre part.

1. En ce qui concerne | a conmunication susnentionnée au sujet de laquelle
| e Gouvernenent péruvien n'a fourni aucune réponse dans |le délai prévu

de 90 jours, |le Groupe de travail, par sa décision No 22/1995, a décidé de
maintenir a |'exanen |l e cas de JesUs Al fonso Castiglione Mendoza dans
|"attente d' un conpl énent d'information.

2. Le G oupe de travail prend note de |'information recue du Gouver nement
péruvien en date du 2 décenbre 1996, selon laquelle M Castiglione Mendoza
n' est plus en détention.

3. Conpte tenu de |'information regue et aprés avoir exanminé toute celle
dont il dispose, le Goupe de travail, sans préjuger du caractére arbitraire
ou non de | a détention et confornménment au paragraphe 14.1 a) de ses méthodes
de travail, décide de classer |le cas de JesUs Alfonso Castiglione Mendoza.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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DECI SI ON No 49/1996 ( PERQU)

Conmuni cati on adressée au Gouvernement péruvien le 4 nmai 1994,

Concernant : Mayela Alicia Huamédn Morales, d' une part, et la
Républ i que du Pérou, d' autre part.

1. En ce qui concerne | a conmunication susnentionnée au sujet de laquelle
| e Gouvernement péruvien n'a fourni aucune réponse dans |le délai prévu de

90 jours, le Goupe de travail, par sa décision No 42/1995, a décidé de
maintenir a |'exanen e cas de Mayela Alicia Huamdn Moral es dans |'attente
d' un conpl énent d'infornmation.

2. Le G oupe de travail prend note de |I'information regue du Gouver nenment
péruvien en date du 2 décenbre 1996, selon laquelle Mre Huamédn Mral es n' est
plus en détention

3. Conpte tenu de |'information regue et aprés avoir exanminé toute celle
dont il dispose, le Goupe de travail, sans préjuger du caractére arbitraire
ou non de | a détention et confornménment au paragraphe 14.1 a) de ses méthodes
de travail, décide de classer |le cas de Mayela Alicia Huaman Moral es.

Adopt ée | e 3 décenbre 1996
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AVIS No 1/1997 (1RAQ

Communi cati on adressée au Gouvernenent iraquien |le
20 janvier 1997.

Concernant : Qadir Rasoul Ismail, O ham Qarny Nury,
Zahi d Ahnmad Nabi, Gharib Orar Marouf, Jamal As'ad Qadir, Kanmal As'ad
Qadi r, Tahir Rahman, Kassi m Biradud Hussei n, Shakhwan Abdul | ah Qadir,
Zahir Shafi' Qarani, Selim Sul ai man Hussein, Logman Samad Mohammed,
Abdul l'a Ahmad Karim Idris Isnmail Karim Tawfiq Mohanmad, Juma' Omar
Khi dhir, Khalil Najim Rustam Hamad Hassan Basit, Farhad Sabir Omar, Abu
Zei d Abdul rahman, Mjid Abdul rahman, Hadi Abdurahman Ismail, Sirwan
Abdul rahnman Ismail, Ziad As'ad Said, Mehdi Abdul rahman, Kamal O hman
Qadi r, Ahmad Nuri Mawl ood, Khi der Abubekir Khider, Faris Mohammad Mehd
et Ali Abdul jabbar Mahammmad.

La République d' Iraq est Partie au Pacte international relatif aux
droits civils et politiqgues

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornmément & ses méthodes de
travail, a transmis | a conmunication susnentionnée au gouver nenent concerné.

2. Le Groupe de travail regrette que | e Gouvernenent n'ait pas répondu dans
| e délai prévu de 90 jours.

3. Le Groupe de travail considere conme arbitraire la privation de liberté
dans | es cas énumeérés ci-apres

l. Lorsqu'il est manifestenent inpossible d'invoquer une base | égale
quel conque qui la justifie (come | e maintien en détention d' une
personne au-dela de |'exécution de |la peine ou nalgré une |oi
d'ammistie qui lui serait applicable) (catégorie I);

. Lorsque la privation de liberté résulte de poursuites ou d' une
condammation relatives a |'exercice de droits ou de libertés
procl amés dans les articles 7, 13, 14, 18, 19, 20 et 21 de la
Décl aration universelle des droits de |'honme et, en outre, en ce
qui concerne les Etats parties, dans les articles 12, 18, 19, 21,
22, 25, 26 et 27 du Pacte international relatif aux droits civils
et politiques (catégorie I1);

I1l1. Lorsque |'inobservation, totale ou partielle, des nornmes
internationales relatives au droit a un proces équitable, établies
dans | a Déclaration universelle des droits de |'honme et dans |es
instruments internationaux pertinents acceptés par les Etats
concernés, est d' une gravité telle qu' elle confére a la privation
de liberté, sous quelque forne que ce soit, un caracteére
arbitraire (catégorie I11).
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4, Dans un esprit de coopération et de coordination, |le G oupe de travail a
égal ement tenu conpte du rapport du Rapporteur spécial (E/ CN. 4/1997/57),

établi en application de la résolution 1996/72 de |a Conm ssion des droits de
" homme.

5. Vu les allégations formul ées, e Goupe de travail aurait souhaité |la
coopération du Gouvernenent. En |'absence de toute information émanant de ce
dernier, il estinme étre en nesure de prendre une décision sur les faits et les

circonstances des cas en question, d autant plus que les faits et all égations
contenus dans |a comunication n'ont pas été contestés par |e Gouvernenent.

6. Sel on | a communi cation présentée par |la source, dont un résuné a été
conmuni qué au Gouvernenent, |es 30 personnes dont |es noms suivent ont été
victinmes de privation de liberté

Qadir Rasoul Ismail, étudiant, né en 1972, arrété le 29 février 1991 a
Arbil-Terawa, O ham Qarny Nury, étudiant, né en 1972, arrété le

ler avril 1991 au Kurdistan, Zahid Ahmad Nabi, ouvrier, né en 1970, arrété le
3 avril 1991, a Arbil-Sitagan, Gharib Owar Marouf, ouvrier, né en 1952, arrété
le ler mars 1991 a Arbil, Jamal As'ad Qadir, mlitaire, né en 1969, arrété le
21 mars 1991 a Arbil, Kamal As'ad Qadir, mlitaire, né en 1966, arrété le

21 mars 1991 a Arbil, Tahir Rahman, mlitaire, né en 1971, arrété le

3 avril 1991 (lieu de |I"arrestation non précisé), Kassim Biradud Hussein
mlitaire, né en 1968, arrété le ler avril 1991 a Arbil, Shakhwan Abdul | ah
Qadir, mlitaire, né en 1968, arrété le 3 avril 1991 a Arbil-Qoran, Zahir
Shafi' Qarani, mlitaire, né en 1971, arrété le 3 avril 1991 a Arbil, Selim
Sul ai man Hussein, mlitaire, né en 1962, arrété le 3 avril 1991 a Arbil
Logman Sanmad Mohammed, mlitaire, né en 1972, arrété le 3 avril 1991 a Arbil,
Abdul la Ahmad Karim mlitaire, né en 1968, arrété le 2 avril a Arbil, ldris
Ismail Karim athléte, né en 1972, arrété le 21 février 1991 a Arbil, Tawfiq
Mohammad, ouvrier, né en 1970, arrété le 2 avril 1991 (lieu de |'arrestation
non précisé), Juma' Omar Khidhir, ouvrier, né en 1970, arrété le 2 avril 1991
a Arbil, Khalil NajimRustam ouvrier, né en 1957, arrété le ler avril 1991 a
Arbi|l, Hamad Hassan Basit, infirmer, né en 1968, arrété le 2 avril 1991 a
Arbil, Farhad Sabir Omar, ouvrier, né en 1957, arrété le 2 avril 1991 a

Arbi | - Shaql awa, Abu Zei d Abdul rahman, étudi ant, né en 1973, arrété le

21 avril 1991 a Arbil-Ainkawa, Majid Abdul rahman, mlitaire, né en 1971,

arrété le 21 avril a Arbil-Ai nkawa, Hadi Abdul rahman Ismail, ouvrier, né en
1961, arrété le 3 mars 1991 & Arbil, Sirwan Abdul rahnman |smail, enseignant,
né en 1968, arrété le 2 avril 1991 a Arbil, Ziad As'ad Said, ouvrier, né en

1968, arrété le 2 avril 1991 a Arbil, Mehdi Abdul rahman, ouvrier, né en 1965,
arrété le 2 avril 1991 a Arbil, Kamal Othman Qadir, ouvrier, né en 1979
arrété le 2 avril 1991 a Arbil-Ai nkawa, Ahmad Nuri Maw ood, ouvrier, né en
1969, arrété le 2 avril 1991 a Arbil-Beni Sl awa, Khider Abubekir Khider,
mlitaire, né en 1971, arrété le 21 avril 1991 a Arbil, Faris Mhanmmad Mehdi,
mlitaire, né en 1970, arrété le ler avril 1991 a Kirkuk et Ali Abduljabbar
Mohammad, mlitaire, né en 1970, arrété le 3 avril 1991 a Zakho. Selon la
source, ces personnes, dont la plupart résidaient a Arbil, ont été arrétées
apres |le soul évenent de nmars 1991, sont toujours détenues dans |la prison

d' Abu Chraib et n'auraient jamais été jugées. En outre, leurs famlles

n' aurai ent pas eu de nouvelles d'eux depuis des années et |es consi déreraient
come di spar ues.
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7. Bien que e Goupe de travail |'ait saisi de ces allégations, le
Gouvernenent n'a pas mani festé son opposition ou ses réserves a |leur sujet de
sorte que le Groupe de travail les estine, en |'état, fondées. Il tient a
soul i gner que |'un des jeunes prisonniers, Ghnmar Qadir, né en 1979, avait 11
ou 12 ans lorsqu'il a été arrété en avril 1991 et qu'ldris Ismuil Karim né en

1972, était treés probablenent mineur lors de son arrestation en février 1991
et que tous |es deux sont dépourvus de |'assistance de |eurs parents.

8. Conpte tenu de ce que ces personnes sont détenues depuis plus de six ans
sans procés, sans |'assistance d' un avocat et sans que leurs famlles soient

i nformées de leur sort, ces atteintes au droit a un procés équitable sont

d' une gravité telle qu' elles conférent a |eur détention un caractére
arbitraire pour non-respect des articles 9 et 10 de | a Déclaration universelle
des droits de |'homre, des articles 9.3, 9.4, 10.1 et 14 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, auquel |'lraq est
partie, et de |I'article 10.2 b) dudit Pacte garantissant |les droits des

m neurs détenus, ainsi que des principes 10, 16.3, 17, 18 et 19 de |'Ensenble
de principes pour la protection de toutes |es personnes soum ses a une forne
quel conque de détention ou d' enprisonnenent.

9. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail rend |"avis
sui vant

La privation de liberté des trente personnes susnentionnées est
arbitraire, car elle est contraire aux articles 9 et 10 de la

Décl aration universelle des droits de |'honme et aux articles 9.3, 9.4,
10.1 et 10.2 b) du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, et reléve de la catégorie |IIl des principes applicables pour
| " examen des cas soum s au Goupe de travail.

Le Groupe de travail transnet égalenent |le présent avis au Comté des
droits de I'enfant, |'lraq étant Partie a |l a Convention relative aux

droits de |'enfant, pour ce qui est des cas de Kamal O hman Qadir et

Idris Ismail Karim

10. En conséquence, |l e Goupe de travail demande au Gouvernenent iraquien de
prendre | es mesures nécessaires pour renédier a la situation et la rendre
conforme aux nornmes et aux principes énoncés dans |a Déclaration universelle
des droits de |"homme et dans |e Pacte international relatif aux droits civils
et politiques.

Adopté le 14 mai 1997
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AVI S No 2/1997 ( REPUBLI QUE ARABE SYRI ENNE)

Conmuni cati on adressée au Gouvernenment de |a République arabe
syrienne le 9 ao(t 1996

Concernant : Mazen Kana.

La République arabe syrienne est Partie au Pacte internationa
relatif aux droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornmément & ses meéthodes de

travail, il a transm s |a conmmunicati on susnentionnée au Gouver nement.

2. Le Groupe de travail renmercie |le Gouvernenent de lui avoir transms a
tenps |'"information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu |l es all égations fornul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |l a coopération du Gouvernenent. Il a transm s |a réponse de ce
dernier a la source qui, a ce jour, ne lui a cependant pas fait part de ses
observations. Le Groupe de travail estinme qu'il est en nesure de rendre un

avis sur les faits et les circonstances du cas, conpte tenu des all égations
formul ées et de |a réponse du Gouvernenent a |eur sujet.

5. Sel on | a communi cation présentée par |la source, dont un résuné a été
transm s au Gouvernenent, M Mazen Kana (fils de Subhi Sai d Kana,

ressorti ssant jordanien), né a Damas en décenbre 1954, ingénieur ciyvi

(dipl 6mé de | ' Université d' Alep) et homme d' affaires, aurait été arrété

e 20 aolt 1980 a son domicile a Danmms par un groupe d' agents de |a sécurité.
Les raisons de |"arrestation ne sont pas connues. A aucun nonent sa détention
n'"a été reconnue et |I'on ne sait pas s'il a janmmis été accusé au pénal ou
jugé. La famlle de M Kana a été infornmée par des personnes qui |'ont vu en
prison qu'il avait été transféré a la prison de Pal myre (Tadnor) au bout de
quatre nois de détention. En 1992, sa meére a obtenu offici eusenment
confirmati on que Mazen Kana se trouvait a la prison de Palmyre : lorsqu'elle
est allée dans les locaux de la police nilitaire a Damas pour dermander

| "autorisation de rendre visite a son fils, |le responsable, aprés avoir
vérifié le nomdans un registre, |'a informée que son fils était détenu

a Palnyre et serait |ibéré prochainenment. La fanmlle est toutefois sans
nouvel | es depui s.

6. Le Gouvernenment, dans sa réponse du 24 septenbre 1996, indi que que
Mazen Subhi Said Kana a été détenu le 30 ao(t 1980 a la suite d' une

i ncul pation pour appartenance a un groupe terroriste armé conprom s dans des
assassinats et attaques a |la bonbe en Syrie. Il a été jugé, selon le
Gouvernenent, et condamé a nort par jugenent No 28 du 9 juin 1996.

7. Le Groupe de travail constate que |a réponse du Gouvernenment ne contient
pas d'information sur la situation pénale actuelle de Mazen Kana, et ne pernet
surtout pas de savoir s'il a pu exercer des voies de recours, ce qui préoccupe
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tout particuliérenent |e G oupe, conpte tenu de la gravité de | a peine
prononcée. En outre, |e Gouvernenent n'indique pas a quel groupe Mazen Kana

aurait appartenu; pour quelle raison il est qualifié de "groupe terroriste",
pas plus qu'il ne donne de précisions sur |es assassinats que |le groupe aurait
conmis, sur les attaques a la bonbe qu'il aurait effectuées, sur les lieux et

| es dates de ces attaques ni sur le rdle qu' aurait Mazen Kana dans cette
or gani sati on.

8. Le Gouvernement n'indique pas plus pour quelle raison Mazen Kana n'a été
traduit en justice qu' aprés plus de 15 années de détention provisoire; sous la
responsabilité de quelle instance judiciaire ou autre sa mse en détention
sans charges ni jugenent pendant toute cette période aurait été ordonnée; en
vertu de quelle loi ou de quelle norne juridique il a été détenu sans jugenent
pendant plus de 15 ans; et quel tribunal a été chargé de le juger. Enfin, le
Gouvernenment ne fournit aucune indication sur |le procés : quels ont été les
faits pour |esquels Mazen Kana a été poursuivi et reconnu coupable ? Quelle a

été la |loi de procédure appliquée ? L'accusé était-il présent au proces et
quell es ont été ses possibilités de défense, en présence ou non d'un avocat ?
Enfin, le procés a-t-il été public et le verdict rendu publiquenent ? La seule

certitude qui résulte de | a réponse du Gouvernenent est que Mazen Kana a été
dét enu sans jugenent pendant plus de 15 ans et condammé a nort pour avoir
partici pé a un groupe qualifié de terroriste.

9. Le Groupe de travail, aprées avoir constaté que |le proces de Mazen Kana
n"a eulieu qu au terne de plus de 15 années; que pendant cette |ongue péri ode
de détention provisoire, il a été sans contact avec sa famlle et surtout son

avocat; et que les notifs de son arrestati on sont denmeurés inconnus pendant
cette période, constate que ces faits constituent des violations des

articles 5 et 10 de |l a Déclaration universelle des droits de |I'honme et des
articles 7, 9, 10 et 14 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques ainsi que des principes 2, 4, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19
et 38 de |' Ensenbl e de principes pour la protection de toutes |es personnes
soum ses a une fornme quel conque de détention ou d' enprisonnenment, et que ces
violations sont d' une gravité telle qu'elles conféerent a la mesure de
privation de liberté un caractére arbitraire.

10. Ala lumére de ce qui précede, le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres

La privation de liberté de Mazen Kana est arbitraire car elle est
contraire aux articles 5 et 10 de |la Déclaration universelle des droits
de |'homre et aux articles 7, 9, 10 et 14 du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques, et reléve de la catégorie Il des
princi pes applicables pour |'exanmen des cas soum s au Goupe de travail

Le Groupe de travail transnet égalenent |e présent avis au Rapporteur
spécial sur la question des exécutions extrajudiciaires, sonmires ou
arbitraires

11. En conséquence, |le Goupe de travail demande au Gouvernenent de |a
Républ i que arabe syrienne de prendre | es mesures nécessaires pour rengédier a
la situation et la rendre confornme aux nornes et aux principes énoncés dans |a
Décl aration universelle des droits de |'home et | e Pacte internationa

relatif aux droits civils et politiques.

Adopté le 14 mai 1997.
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AVI'S No 3/1997 (KOWEIT)

Comuni cati on adressée au Gouvernenent koweitien |le 2 aol(t 1996.

Concernant : |Issam Mohammed Sal eh Al Adwan

L' Etat du Koweit est partie au Pacte international relatif aux
droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornménment a ses méthodes de

travail, il a transm s |a conmunication susnentionnée au gouver nement

concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |l e Gouvernenent de |ui avoir conmuni qué a
tenps |'information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu |l es all égations fornul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |la coopération du Gouvernenent. |l a transm s |a réponse fournie
par ce dernier a la source qui, a ce jour, ne lui a cependant pas fait part de
ses observations. Le Goupe de travail estine qu' il est en mesure de rendre un

avis sur les faits et les circonstances des cas, conpte tenu des all égations
formul ées et de |la réponse du Gouvernenent a |leur sujet.

5. Sel on | a communi cation présentée par |la source, dont un résuné a été
transm s au Gouver nenent, |ssam Mohanmmed Sal eh Al Adwan, agé de 19 ans au
nonent des faits, aurait été arrété lorsqu' une patrouille d' agents du service
de renseignenment militaire du Koweit a fait irruption chez son pére pendant |a
nuit du 9 mai 1991 et |'a emené sous |a nenace des arnmes. Les nmenbres de |la
patrouille qui ont arrété Issamont été identifiés comre suit : Farid Al awad
(commandant), Khalid Alajam, Khalid Al Haddad et Abbas Gol omm La source
affirme qu' Il ssam Al Adwan est toujours détenu sans avoir été incul pé dans une
prison non identifiée du service de renseignenent de |'Etat (peut-étre la
prison de Tal ha) et que | es nonbreux appels que son pére a adressés aux
autorités koweitiennes au cours des derni éres années pour obtenir sa

i bération sont restés sans réponse. Toujours selon |a source, une photo
d'Issam Al Adwan a été nontrée a des nenbres de |I'OLP qui avaient été

enpri sonnés au Koweit et ont été libérés ultérieurenent et ils ont tous
confirmé qu' I ssam Al Adwan avait été avec eux en prison et qu'il avait ensuite
été transféré ailleurs. En outre, |les hauts fonctionnaires auxquels |le pere
d' Al Adwan s'est adressé pour tenter de savoir ou son fils était enprisonné

[ ui auraient délibérénent fourni des infornmations tronpeuses et
contradictoires

6. Le Gouvernenent, dans sa réponse du 9 octobre 1996, affirne ne pas avoir
connai ssance de |l a présence d'|Issam Al Adwan dans une prison au Koweit. 1]
réaffirme sa décision de faciliter la visite des prisons koweitiennes par tout
représentant du Centre pour les droits de |I'homme ou du CICR, et cec
librement, sans qu'il soit nécessaire de solliciter une autorisation
prélimnaire. Le Gouvernenent informe |le Groupe que des poursuites ont été
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intentées ultérieurement contre |l e conmando suite a une plainte de

M Sal ah Ahned Sal eh, oncle d'Issam Al Adwan et citoyen jordanien qui s'est
adressé aux autorités le 9 nmai 1991 a minuit aprés avoir été informé de
["incident par Mre Safiya Hussein |brahim mére d'lIssam Al Adwan, présente
lors de son arrestation. L'instruction n'a pas pernm s d' aboutir a une

concl usion positive, les auteurs du rapt n'ont pas été identifiés et |'affaire
a été classée provisoirenent |le 27 septenbre 1991 et définitivenment

le 21 mars 1994.

7. Aprés avoir examné tant les allégations de la source que |a réponse du
Gouvernenent, et notant que |la source n'a pas fait d' observations au sujet de
celle-ci, e Goupe de travail estime ne pas disposer d'él énents suffisamment

précis et concordants pour rendre un avis sur |le cas.
8. Conpte tenu de ce qui précéde, |le Goupe de travail classe |le cas et

transnet | e dossier au Groupe de travail sur les disparitions forcées ou
i nvol ont ai res.

Adopté le 14 mai 1997
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AVI S No 4/1997 ( MALAI SI E)

Comuni cati on adressée au Gouvernenent nmlaisien |e 16 aolt 1996.

Concernant : Nasiruddin bin Ali, Fakharuddin Ar-Razi bin Abdull ah,
Pahrol bin Mohd Juoi, Jaafar Ahmad, Mhd Ni zanuddi n Aashaari
Hashi m Ahmad, Hasyi m Jaafar, Ahmad Salim Omar et Hashi m Muhamad.

La Malaisie n'est pas Partie au Pacte international relatif aux
droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornménment & ses meéthodes de

travail, il a transm s |a conmmunication susnentionnée au gouver nement
concer né.
2. Le Groupe de travail regrette que | e Gouvernenent n'ait pas répondu dans

le délai prévu de 90 jours.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4. Vu les allégations formul ées, e Goupe de travail aurait souhaité |la
coopération du Gouvernenent. En |'absence de toute information émanant de ce
dernier, le Goupe estinme qu' il est en nmesure de rendre un avis sur les faits

et les circonstances des cas en question, d autant plus que les faits et
al | égati ons contenus dans | a conmunication n'ont pas été contestés par le
Gouver nenent .

5. Selon |l a communication recue de |la source, dont un résumé a été transms
au Gouvernenment, Nasiruddin bin Ali, 37 ans, Fakharuddin Ar-Razi bin Abdull ah
30 ans, Pahrol bin Mhd Juoi, 36 ans, Jaafar Ahmad, 29 ans, Mhd Ni zanuddin
Aashaari, 33 ans, Hashi m Ahmad, 42 ans, Hasyim Jaafar, 40 ans, Ahnmad Salim
Omar, 49 ans, et Hashi m Muhanad, 30 ans, tous anciens nenbres de | a secte
islam que Al Argamqui a été interdite, auraient été détenus sans proces
pendant deux ans en vertu de la loi sur la sécurité interne pour "avoir ag

d' une mani ére préjudiciable a la sécurité de la Malaisie". La nesure de
sécurité qui les frappe pourrait étre renouvel ée indéfiniment par le Mnistére

de I'intérieur, sans que |les intéressés soient traduits devant |es tribunaux.
Les neuf hommes arrétés en mai et juin 1996 seraient enprisonnés au centre de
détention Kanunting a Taiping, dans |'Etat de Perak. |ls seraient détenus pour

avoir exprinmé de mani ére pacifique leurs convictions religieuses.

6. En | ' absence d'une réponse du Gouvernenent et conpte tenu des

al | égations fornul ées, e Goupe de travail note que toutes |es personnes
susnmenti onnées ont été détenues sans qu' une procédure ait été ouverte. Leur
détention peut étre prolongée au-dela de deux ans sans qu'ils soient traduits
devant les tribunaux. Aux termes de |'article 9 de la Déclaration universelle
des droits de |'homme, nul ne peut étre arbitrairement détenu. En son

article 10, la Déclaration stipule que toute personne a droit a ce que sa
cause soit entendue équitablenment et publiquenent par un tribunal indépendant
et inpartial. Aucune des personnes susnentionnées n'a été officiellenment
accusée d'avoir conmis un délit. Le G oupe de travail estime que |leurs droits,
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tels qu'ils sont énoncés aux articles 9 et 10 de | a Déclaration universelle
des droits de |'home, relatifs respectivenent au droit de ne pas étre
arbitrairenent détenu et au droit a un proces équitable, ont été violés, et
que | "inobservation est telle qu' elle confére a la privation de liberté un
caractére arbitraire.

7. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres

La privation de liberté de Nasiruddin bin Ali, Fakharuddin Ar-Razi bin
Abdul | ah, Pahrol bin Mohd Juoi, Jaafar Ahmad, Mohd Ni zanuddi n Aashaari,
Hashi m Ahmad, Hasyi m Jaafar, Ahmad Salim Omar et Hashi m Muhamad est
arbitraire, car elle est contraire aux articles 9, 10 et 18 de la

Décl aration universelle des droits de |'homme et rel éve de la

catégorie Il des principes applicables pour |I'exanmen des cas soun's au
Groupe de travail .

8. En conséquence, | e Goupe de travail demande au Gouver nenent mal ai si en
de prendre |l es nesures nécessaires pour remédier a la situation et la rendre
conforme aux nornmes et aux principes énoncés dans |a Déclaration universelle
des droits de | homre.

Adopté le 15 mai 1997
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AVI S No 5/1997 (1 NDONESI E)

Comruni cati on adressée au Gouvernenent indonésien |le
19 novenbre 1996.

Concernant : Cesaitino Correla, Sesario Freitas, Olando Morreira,
Jacinto Pedro da Costa Xavier, José Arnmindo Mrreira, Aniceto Soares,
José Gomes, M guel Correira, Fransisco Amat, Pedro da Luz, Luis Pereira,
Cesal tino Sarnento Boavida, José Soares, Mdises Freitas Mrreira,

Al i pi o Pascoal Gusmeo, Paulino Cabral, Arm ndo da Cost a,
Mari o José Maria, M guel de Jesus, Antonio Gusnmao Freitas et
Mar cel i no Fraga

La République d'Indonésie n'est pas Partie au Pacte internationa
relatif aux droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conm ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornménment a ses méthodes de

travail, il a transm s |a conmunication susnenti onnée au gouver nement
concer né.
2. Le Groupe de travail regrette que | e Gouvernenent n'ait pas répondu dans

le délai prévu de 90 jours.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4. Vu les all égations formul ées, e Goupe de travail aurait souhaité |la
coopération du Gouvernenent. En |'absence de toute information émanant de ce
dernier, le Goupe estinme qu' il est en nmesure de rendre un avis sur les faits

et les circonstances des cas en question, d autant plus que les faits et
al | égati ons contenus dans | a conmunication n'ont pas été contestés par le
Gouver nenent .

5. Sel on |l a communication recue de |la source, dont un résumé a été transms
au Gouvernenent, 21 personnes du Tinmor oriental, dont plusieurs mneurs,
aur ai ent été condammées a des peines de prison pour avoir participé aux
émeutes qui ont eu lieu a Baucau en juin 1996. Les nons des personnes
concernées, leur age et la sentence qui leur a été infligée, tels qu'indiqués
par | a source, sont les suivants : 1. Cesaitino Correla (21 ans, condammé

al an et 10 nois d' enprisonnenent); 2. Sesario Freitas (22 ans, condammé
alan et 10 nmois d' enprisonnenent); 3. Olando Mrreira (21 ans, condamé
alan et 10 nois d' enprisonnenent); 4. Jacinto Pedro da Costa Xavier (17 ans,
condammé a 1 an d' enprisonnenent); 5. José Arnmindo Mrreira (21 ans, condamé
alan et 8 nois d enprisonnenent); 6. Aniceto Soares (22 ans, condammé

a 2 ans d' enprisonnenent); 7. José Gones (24 ans, condammé a 4 ans et 6 nois
d' enprisonnenent); 8. Mguel Correira (21 ans, condammé a 1 an et 10 nois

d' enprisonnenent); 9. Fransisco Amat (20 ans, condamé a 1 an et 8 noi s

d' enprisonnenent); 10. Pedro da Luz (16 ans, condammé a 1 an et 11 nois

d' enprisonnenent); 11. Luis Pereira (19 ans, condammé a 2 ans et 3 nois

d' enprisonnenent); 12. Cesaltino Sarnento Boavida (23 ans, condamé a 1 an

et 8 mois d' enprisonnenent); 13. José Soares (&ge inconnu, condamé a 1 an

et 8 nmois d' enprisonnenent); 14. Mises Freitas Mrreira (15 ans, condamé
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a 8 nois d' enprisonnenent); 15. Alipio Pascoal Gusmao (21 ans, condammé a 1 an
et 9 mois d' enprisonnenent); 16. Paulino Cabral (24 ans, condammé a 1 an

et 7 mois d' enprisonnenent); 17. Armindo da Costa (21 ans, condamé a 1 an

et 10 nois d' enprisonnenent); 18. Mario José Maria (22 ans, condammé a 1 an

et 6 mois d' enprisonnenent); 19. M guel de Jesus (28 ans, condammé a 2 ans

d' enpri sonnenent); 20. Antonio Gusmao Freitas (22 ans, condammé a 2 ans

et 2 nois d' enprisonnenent); 21. Marcelino Fraga (22 ans, condammé a 1 an

et 3 nmois d enprisonnenent).

6. La source a informé le Goupe de travail que ces 21 personnes auraient
partici pé aux éneutes qui ont éclaté les 10 et 11 juin 1996 par suite d'un
conflit "religieux" entre catholiques et nusul mans apparenment provoqué par
des menbres de |'arneée indonésienne. Elles auraient été condammées pour voies
de fait et vandalisnme en vertu de |'article 2 du Titre 1 des |ois d' exception
No 132 de 1951. Leur droit d' étre entendues équitablenment n'aurait pas été
respecté puisqu' elles se seraient toutes vu dénier les droits suivants

a) représentation en justice, b) présonption d'innocence, c) jugenent dans un
dél ai raisonnable, d) jugenent du tribunal rendu public et e) non-obligation
de ténpi gner contre elles-nénes ou de s'avouer coupabl es.

7. En | ' absence d' une réponse du Gouvernenent et conpte tenu des

al | égations fornul ées, le Goupe de travail note que chacune des personnes
susnmentionnées avait droit a ce que sa cause soit entendue équitabl ement.
Pourtant, aucune d' entre elles n'a été représentée en justice au cours de son
proceés. Le tribunal n'aurait pas respecté le principe de |la présonption

d' i nnocence et son jugenent n'aurait pas été public. Il ressort en outre des
faits tels qu'indiqués que | es accusés ont été forcés de ténvigner contre

eux- ménes et de s'avouer coupables, autant d'él énents qui prouvent qu'ils
n'ont pas eu droit a ce que |leur cause soit entendue équitabl enment,
contrairement aux dispositions de |'article 10 de |a Déclaration universelle
des droits de |'homme. Dans ces conditions, e Goupe de travail estinme que |la
détention des personnes susnentionnées est contraire aux articles 9 et 10 de

| a Déclaration universelle des droits de |'homre, relatifs respectivenent au
droit de ne pas étre arbitrairenent détenu et au droit a un proces équitable,
et que cette inobservation est telle qu' elle confére a la privation de |liberté
un caractere arbitraire.

8. Ala lum ére de ce qui précede, le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres
a) La privation de liberté des personnes susnmentionnées est

arbitraire, car elle est contraire aux articles 9 et 10 de la

Décl aration universelle des droits de |'homme et rel éve de la

catégorie Il des principes applicables pour |I'exanmen des cas sounis au
Groupe de travail.

b) Le G oupe de travail transnet |les cas de Jacinto Pedro da Costa
Xavier, 17 ans, Pedro da Luz, 16 ans, et Mises Freitas Mirreira,
15 ans, au Conmité des droits de |'enfant.

c) Le Groupe de travail transnet égalenent |le présent avis au
Secrétaire général, dans |le cadre du paragraphe 4 a) de la
résol ution 1997/63 de |la Conmi ssion des droits de |'home.
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9. En conséquence, | e Goupe de travail demande au Gouvernenment de |a
Républ i que d'Indonésie de prendre | es nmesures nécessaires pour remeédier a la
situation et la rendre confornme aux nornmes et aux principes énoncés dans |a
Décl aration universelle des droits de |'honme.

Adopté le 15 mai 1997
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AVIS No 6/1997 (ETATS-UNI S D AMERI QUE)

Conmuni cati ons adressées au Gouvernenent des Etats-Unis d' Angrique
le 16 octobre 1996 et le 3 février 1997

Concernant : Félix Gomez, Angel Benito (conmunication en date
du 16 novenbre 1996) et Candi do Rodriguez Sanchez (conmmunication en date
du 3 février 1997).

Les Ftats-Unis d' Anerique sont Partie au Pacte internationa
relatif aux droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé
et renouvel é | e nmandat par sa résolution 1997/50. Conforménent a ses meéthodes

de travail, il a transm s |es comuni cations susnenti onnées au Gouver nement
concer né.
2. Le Groupe de travail regrette que | e Gouvernenent n'ait pas répondu dans

| e délai de 90 jours.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4. Vu les allégations formul ées, |le Goupe de travail aurait souhaité |la
coopération du Gouvernenent. En |'absence de toute information émanant de
ce dernier, il estine étre en nesure de rendre un avis sur les faits et

| es circonstances des cas en question, d' autant plus que les faits et les
al | égati ons contenues dans | es conmmuni cations n'ont pas été contestés par
| e Gouver nenent.

5. Sel on | es comruni cations présentées par |es sources, dont un résuné a
ét é comuni qué au Gouvernenent, Félix Gonez et Angel Benito seraient privés
de liberté depuis plus de 10 ans. En outre, cette nmesure serait notivée par
le fait que les intéressés sont des ressortissants cubains. Aucun d' eux n'a
ét é condamé pour avoir conms un délit ou une infraction majeure. De néne,
Candi do Rodriguez Sanchez, ressortissant cubain, est détenu depuis 10 ans dans

une prison fédérale en vertu de dispositions concernant |'inmmgration, alors
méne qu'il n'a été reconnu coupabl e d' aucune infraction
6. En | ' absence d' une réponse du Gouvernenent et conpte tenu des

al | égations fornul ées, le Goupe de travail note que Félix Gomez, Angel Benito
et Candi do Rodriguez Sanchez sont détenus depuis 10 ans, qu'aucun d eux n'a
été traduit en justice et qu'ils n'ont pas été infornmés officiellenment des
faits qui leur sont reprochés. Le Groupe de travail estine que |eur détention
ne repose sur aucune base | égale. Elle est en outre contraire aux articles 9
et 10 de la Déclaration universelle des droits de |'home et aux articles 9

et 14 du Pacte international relatif aux droits civils et politiques.

7. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres

La privation de liberté des personnes susnmentionnées est
arbitraire car elle est contraire aux articles 9 et 10 de
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| a Déclaration universelle des droits de |'honmme et aux articles 9
et 14 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, et reléve de la catégorie | des principes applicables
pour |'exanmen des cas présentés au Groupe de travail.

8. En conséquence, |le Goupe de travail demande au Gouver nenent des

Etats-Unis d' Amérique de prendre | es nesures nécessaires pour renédier a la
situation et la rendre conforme aux dispositions et principes énoncés dans |a
Décl aration universelle des droits de |'honme et dans |le Pacte internationa
relatif aux droits civils et politiques.

Adopté le 15 mai 1997
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AVIS No 7/1997 (KIRGH ZI STAN)

Communi cati on adressée au Gouvernenent kirghize le 3 février 1997.

Concernant : Topchubek Turgunaliev et Timur Stankul ov

La République kirghize est Partie au Pacte international relatif
aux droits civils et politiqgues.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |I'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e nandat dans sa résolution 1997/50. Conforménent a ses méthodes

de travail, il a transm s |a conmunication susnentionnée au Gouver nement
concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |l e Gouvernenent de lui avoir conmuni qué a
tenps |'"information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu |l es all égations fornul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |la coopération du Gouvernenent. |l a transms |a réponse fournie

par ce dernier aux sources, qui lui ont fait part de |eurs observations.

Le Groupe de travail estine étre en nesure de rendre un avis sur les faits et
| es circonstances des cas en question, conpte tenu des all égations formul ées
et de la réponse du Gouvernenent a ce sujet, ainsi que des observations des
sour ces.

5. Un résumeé de | a comruni cation présentée par deux sources a été adressé
au Gouvernenent. Cette conmunication concerne a) M Topchubek Turgunaliev,

55 ans, ancien recteur de |'Université des sciences humai nes de Bi shkek et
représentant du nouvenent d' opposition Erkin Kirghizistan (Kirghizistan |ibre)
et b) son ancien collégue a |'université, Tinur Stanmkul ov. Selon |es sources,
M Turgunaliev a été condammé le 8 janvier 1997 a 10 ans de réclusion dans
un canp de rééducation par le travail et ses biens ont été confisqués.

M Stankul ov a été condamé a six ans de réclusion dans | e méne canp.

Le tribunal de Bishkek | es a reconnus coupables de trois infractions

dét our nement de biens publics ou collectifs appartenant a |'Etat ou a la

soci été, en vertu du paragraphe 1 de |'article 88-1 du Code pénal de |la
Républ i que kirghize; abus de pouvoir ou d' autorité publique, en vertu de
["article 177 du méne Code; faux comm s dans |'exercice de fonctions
publ i ques, en vertu de |"'article 182 du Code.

6. Les deux hommes ont été poursuivis en justice en 1995. En 1994,

M Turgunaliev, en sa qualité de recteur, avait autorisé |'université a
octroyer a M Stankul ov, responsable de la gestion a |'université, un prét

de 10 000 dollars destinés a financer des opérations conmerciales. Selon |'une
des sources, |e non-renboursenment du prét aurait di donner lieu non pas a

des poursuites pour détournenent de fonds publics ou collectifs mais a une
procédure civile. L'agent conptable de |'université a indiqué dans sa
déposition devant le tribunal que |'université n' avait aucun grief contre

M Turgunaliev. L' une des sources estine que |les peines prononcées sont

di sproportionnées par rapport aux infractions conm ses. Selon |es sources,
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| es poursuites engagées contre M Turgunaliev obéiraient a des notivations
politiques et viseraient a réprinmer ses activités d' opposant.

7. Dans sa réponse en date du 2 avril 1997 (adressée au Haut Conmm ssari at
aux droits de |'homme/ Centre pour les droits de |I'home a la suite d' une
conmuni cation qui lui avait été transnmise en vertu de |la procédure 1503 et
dont copie a été envoyée au Goupe de travail), le Gouvernenent a confirme
que | es deux honmes avai ent bien été reconnus coupables des faits qui |eur
étai ent reprochés et condammés aux peines indi quées par les sources. Il a
cité abondament les articles du Code pénal qui avaient été appliqués

par les tribunaux kirghizes et précisé qu' aprés exanen de |'affaire

(le 18 février 1997, selon la source), la Chanbre crimnelle de |a Cour
supréne avait requalifié les infractions et réduit les peines initiales.

M Turgunaliev a été finalement condanmé a une peine totale de quatre ans

de privation de liberté dans une colonie pénitentiaire. La Cour supréne a en
outre annul é | a décision du tribunal de premnmiére instance qui avait ordonné
la confiscation des biens de M Turgunaliev et interdit a ce dernier d' exercer
toute fonction conportant des responsabilités financieres. M Stankulov a été
condammé a une peine totale de trois ans d' enprisonnenent dans une col onie
pénitentiaire.

8. Dans | es observations fornul ées dans | eur réponse, |es deux sources ont
confirmé | a décision rendue en appel par |la Cour supréne. Elles ont en outre
informé e Groupe de travail que M Turgunaliev, qui avait été accusé de

di stribution de tracts annoncant des élections présidentielles, avait été
détenu du 22 décenbre 1995 au 29 avril 1996 et condammé a un an de prison avec
sursis, puis libéré. Il ressort de |I'information fournie par |'une des sources
qgue M Stankulov n'a janais été arrété ou enprisonné pour |'affaire du prét

de 10 000 dollars, contrairenent a ce que |'autre source affirnme. Enfin, selon
les informations |les plus récentes recues des deux sources, en date des 7

et 9 mai 1997 respectivenent, le tribunal n'a pas encore fait exécuter |la
pei ne d' enpri sonnenent en colonie pénitentiaire prononcée contre M Stankul ov
qui vit actuellenment dans son appartenment de Bi shkek. M Turgunaliev avait été

pl acé en détention provisoire le 17 décenbre 1996 parce qu'il ne s'était pas
présenté la veille a |'audience du tribunal. Selon la source, il n'avait pas
recu de convocation en bonne et due forme. Il a donc été enprisonné durant un
certain tenps, a savoir jusqu'a la fin du procés, le 8 janvier 1997. Il serait
retourné vivre dans son appartenent de Bishkek jusqu'au 7 mars 1997, date a
laguelle il a été conduit dans une colonie pénitentiaire a Leilek, dans la

région d Osh. La source a en outre indiqué que |'avocat de M Turgunaliev n'a
été autorisé a lui rendre visite que le 21 décenbre.

9. Ala lumére de |'infornmation portée a son attention, |e G oupe de
travail rend |"avis ci-apreés

Dans |l e cas de M Tinur Stankul ov, |le G oupe prend note du fait
que |'intéressé n'a été condammé a aucune peine privative de liberté;

Dans |l e cas de M Turgunaliev, |le Goupe estine étre en nmesure de
rendre un avis sur |es bases ci-apres

a) Ala lumére de |'information recueillie, |e G oupe ne peut
pas faire sienne |'opinion selon laquelle M Turgunaliev aurait dd étre
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jugé selon une procédure civile, étant donné que |a décision du
procureur d'engager contre lui une action pénale n'était pas contraire
au droit interne selon lequel |e parquet peut poursuivre néme si la
victime n'a pas déposé plainte ou méne si elle a par la suite retiré
sa plainte. Le Groupe de travail note en outre que |la | égislation

en question n'a pas été critiquée par |es sources, qui soulignent
essentiellenent |la sévérité des peines infligées au regard des

i nfracti ons comm ses, disproportion qui n'existe plus depuis que la
Cour suprénme a rendu sa décision. Le Groupe constate en outre que |les
tribunaux kirghizes, en qualifiant les faits, en ont suffisamrent notivé
| e caractere pénal pour qu'ils ne puissent étre considérés comme

rel evant de |'inexécution d' une obligation contractuelle en vertu du
droit interne

b) En ce qui concerne la loi de procédure pénale applicable au
Kirghi zistan, le G oupe de travail estime que si des réserves peuvent
étre exprimées, concernant notanment le fait qu' un avocat n'est
intervenu que quatre jours aprés |'arrestation, ce fait ne constitue
pas a lui seul une atteinte suffisamrent grave au droit a un proces
équi tabl e pour que la privation de liberté puisse étre qualifiée

d arbitraire

c) Le Groupe de travail, aprés avoir noté que |'accusation de
dét ournement de fonds n'a pas été contestée, notament par |es sources,
estinme ne pas étre en possession d'infornmations probantes |ui pernettant
de considérer que |es poursuites engagées contre M Turgunaliev étaient
essentiell enment notivées par des considérations politiques |liées a ses
engagenments personnel s.

d) La procédure engagée devant |a Cour supréne ayant abouti a
une décision finale, le Goupe de travail, confornménment au paragraphe 15
de la résolution 1997/50, a exaniné si cette décision, conpte tenu
notament de la | oi appliquée, était confornme aux dispositions
pertinentes de |l a Déclaration universelle des droits de |I'home et du
Pacte international relatif aux droits civils et politiques, auquel le
Ki rghi zi stan est Partie. Conpte tenu de ce qui précede, |e G oupe de
travail n'a pas trouvé d' él éments suffisants pour contester sérieusenent
la conformté du droit interne ou de | a décision avec |es nornes
i nternational es, notanment avec celles qui concernent le droit a un
proces équitable.

10. Ala lum ére de ce qui précede, le Goupe de travail rend |"avis
sui vant

Et ant donné que M Stankulov n'a pas été privé de |liberté, son cas
doit étre classé.

Il ressort des informations conmuni quées au Groupe de travail que
la mesure de privation de |liberté dont M Topchubek Turgunaliev a fait
| " objet n'a pas, au regard des néthodes de travail du G oupe, un
caracteéere arbitraire.

Adopté le 15 mai 1997.
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AVI'S No 8/1997 (FRANCE)

Communi cati on adressée au CGouvernenent francais
le 26 juillet 1996

Concernant : M Ml oud Mekadem

La France est Partie au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par
la résolution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |I'home, qui en a précisé
et renouvel é | e nmandat par sa résolution 1997/50. Conforménent a ses méthodes

de travail, il a transmis | a conmunication susnentionnée au Gouver nement
concer né.

2. Le Groupe de travail renercie |l e Gouvernenent de lui avoir fourni a
tenps |'"information voul ue.

3. Le Groupe de travail note égal enent que | e Gouvernenent concerné |'a

informé que | a personne susmentionnée n'est plus en détention. Ce fait
a égal enent été confirmé par |a source.

4, Apreés avoir exam né toute |'information dont il dispose et sans
préjuger du caractére arbitraire ou non de la détention, |le G oupe de travai
déci de, conforménent au paragraphe 14 a) de ses néthodes de travail, de

classer |l e cas de M| oud Mekadem

Adopté le 15 mai 1997
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AVIS No 9/1997 (VIET NAM

Comuni cati on adressée au Gouvernenent vietnamen le 2 aolt 1996.

Concernant : M Le Duc Vuong

Le Viet Namest Partie au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e, qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornménment & ses méthodes de

travail, il a transm s |a conmunication susnentionnée au Gouver nenment
concer né.

2. Le Groupe de travail renercie |l e Gouvernenent de lui avoir fourni a
tenps |"information voul ue.

3. Le Groupe de travail note égal enent que | e Gouvernenent concerné |'a

informé que | a personne susnmentionnée n'est plus en détention. Ce fait a
égal ement été confirnmé par |a source.

4, Apreés avoir exam né toute |'information dont il dispose et sans
préjuger du caractére arbitraire ou non de la détention, |le G oupe de travai
déci de, conforménent au paragraphe 14 a) de ses néthodes de travail, de

cl asser |l e cas de Le Duc Vuong.

Adopté le 15 mai 1997
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AVI'S No 10/1997 (MEXI QUE)

Comruni cati on adressée au Gouvernenent nexicain le
26 novembre 1996.

Concernant : Gonzal o Sdnchez Navarrete, Gerardo LOpez Lbpez,
O elia Hernadndez Hernandez, Patricia Jinénez Sanchez, Brenda Rodriguez
Acosta, Celia Martinez Cuerrero, Fernando Domi nguez Paredes et
Joel Martinez Gonzél ez.

Le Mexique est Partie au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornmément a ses meéthodes de

travail, il a transm s |la conmunication susnentionnée au Gouver nement

concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |l e Gouvernenent de lui avoir conmuni qué a
tenps |"information voul ue.

3. Le Groupe de travail note que |e Gouvernenent concerné |'a informé que

| es personnes susnentionnées ne sont plus en détention. Cette information a
été transmse a la source qui ne |'a pas contestée.

4, Le Gouvernement a en effet fait savoir que Ofelia Hernandez Hernandez,
Patricia Ji mMnez Sanchez, Brenda Rodriguez Acosta, Celia Martinez Guerrero,
Fernando Domi nguez Paredes et Joel Martinez Gonzéal ez, accusés de possession
d' armes, avaient été condamés & un an et huit nois de réclusion et qu'ils
avai ent effectivenent purgé cette peine privative de liberté

5. Gerardo Lépez Lbépez et Fernando Doni nguez Paredes ont été condammés
respecti venent a des peines de trois ans et trois nois et de quatre ans et
trois nois. Aprés avoir purgé la noitié de leur peine, ils ont été rems été

rems en liberté au bénéfice d' une peine de substitution

6. Quoi que | e Gouvernement n'ait fourni aucune information sur |e mneur
Gonzal o Sdnchez Navarrete et que la source n'ait pas fourni de rensei gnenents
conpl énentaires, |'intéressé a pu étre aussi renms en |liberté.

7. Le Groupe de travail, sans se prononcer sur |le caractére de la privation

de liberté, décide de classer les cas de Gonzal o Sanchez Navarrete,

Gerardo Lépez Lopez, Ofelia Hernandez Hernandez, Patricia Ji mnez Sanchez,
Brenda Rodriguez Acosta, Celia Martinez Guerrero, Fernando Doninguez Paredes
et Joel Martinez Gonzal ez, confornménent a |'article 14.1 a) de ses méthodes
de travail.

Adopté le 18 septenbre 1997
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AVIS No 11/1997 (MEXI QUE)

Comuni cati on adressée au Gouvernenent nexicain le
26 novembre 1996.

Concernant : David John Carnps.

Le Mexique est Partie au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé et
renouvel é | e mandat par sa résolution 1997/50. Confornménment & ses méthodes de

travail, il a transm s |a conmmunication susnentionnée au Gouver nement

concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |l e Gouvernenent de lui avoir conmuni qué a
tenmps |'infornmati on denandée, qui n'est cependant pas conpl éte

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |l a coopération du Gouvernenent. Il a transms |a réponse de ce

dernier a la source qui, a ce jour, ne lui a cependant pas fait part de ses
observati ons.

5. Selon |l a source, David John Carnps, citoyen des Etats-Unis d' Anérique et
évéque de |'lglesia de |os Escénicos, a été arrété a |'aéroport de Mexico,
alors qu'il arrivait du Brésil, par des agents de la police judiciaire
fédérale. Il a été jugé pour possession et introduction illégale d' une

substance, | e MDA, et condammé & une peine de di x années de prison ferne.

6. Touj ours selon | a source, plusieurs irrégularités se seraient produites,
notament |es suivantes : a) |les preuves demandées par David John Carnpbs n'ont
pas été produites, b) celles sur lesquelles reposait la mse en accusation

étai ent des faux fabriqués par la police, c) |I'avocat de |'incul pé, qui avait
été comms d office, ne s'est janmis présenté au tribunal, d) |'avocat chois
par |'intéressé n'a pas été autorisé a le représenter en appel, e) |'incul pé

n'a pas di sposé des services d un interprete.

7. Dans sa réponse, |e Gouvernenent se contente d'indiquer que |le détenu a
été jugé et condamé a une peine de dix ans de prison et a une anende, et ne
dit not de |la question des vices de procédure.

8. Le Groupe de travail estinme qu avant de rendre un avis sur le caracteére
arbitraire ou non de la privation de liberté, il doit déterminer si le cas en
question rel éve de |'une des trois catégories prévues. En ce qui concerne |la
catégorie |, il est évident que la privation de liberté est fondée sur une
base | égale, qui est en |'occurrence une décision de justice. En ce qu
concerne la catégorie Il, il ne fait pas de doute que |'arrestation n'est pas
| a conséquence de |'exercice |égitinme des droits de |'homme évoqués dans cette
cat égorie. A cet égard, la source n'a janmmis dit qu'il y avait persécution
liée au fait que |'intéressé était évéque de la lglesia de | os Escénicos,
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de sorte que le caractéere arbitraire qu' elle attribue a la détention ne peut
rel ever de cette catégorie.

9. Resterait la catégorie Ill. Il convient en premer lieu d' écarter
|"allégation b) formul ée au paragraphe 6 ci-dessus, car |le Goupe de travai

n' est pas en nesure, come il |I'a déja indiqué a diverses reprises, d'éval uer
| es preuves sur |lesquelles se fonde |la décision de |'Etat - judiciaire ou
extrajudiciaire - de priver de liberté | a personne concernée. Il n'y est pas
habilité en vertu de la résolution qui |'a créé et n"a pas non plus la
possibilité matérielle ou juridique de le faire.

10. Pour ce qui est a) de la non-présentation des preuves demandées par |a
défense, c) et d) de |'absence d' un défenseur choisi par |'intéressé, et
f) de |'absence d'interpréte, il y aurait, si ces allégations se vérifiaient,

violation grave des nornes relatives a la régularité de |a procédure
consacrées a |l'article 14.3 a), b) et d) du Pacte international relatif aux
droits civils et politiques.

11. Cependant, étant donné que |a source n'apporte aucune preuve a |'appu
de ses graves accusations et que | e Gouvernenent n'a fourni dans sa réponse
aucune information sur les faits qui lui ont été communi qués en tenps
opportun, le G oupe de travail n'est pas en nmesure de rendre un avis sur les
questi ons susnenti onnées.

12. La réponse du Gouvernenent a été conmuni quée a |la source, qui n'a pas
non plus fourni |es preuves nécessaires pour que le Groupe de travail puisse
se prononcer.

13. Conpte tenu de ce qui précéde, |le Goupe de travail décide de maintenir
a |'exanen le cas de David John Carnps dans |'attente d'informations

conpl énentaires et plus récentes, conforménment au paragraphe 14.1 c) de ses
mét hodes de travail

Adopté le 18 septenbre 1997
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AVIS No 12/1997 (ETH ORI E)

Conmuni cati on adressée au Gouvernenment éthiopien |e 2 aolt 1996.

Concernant : Manmob Wl de

La République fédérale dénocratique d' Ethiopie est Partie au Pacte
international relatif aux droits civils et politiaqgues.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé
et renouvel é | e nandat par sa résolution 1997/50. Conforménent a ses meéthodes

de travail, il a transm s |la comunication susnmentionnée au gouver nenent

concer né.

2. Le Groupe de travail remercie |l e Gouvernenent de lui avoir conmuni qué

a tenps |'information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4. Vu les all égations formul ées, |e Goupe de travail accueille avec
satisfaction |la coopération du Gouvernenent. Il a transms |a réponse de

ce dernier a la source qui, a ce jour, ne lui a cependant pas fait part

de ses observations. Le G oupe de travail estime qu'il est en nmesure de rendre

un avis sur les faits et les circonstances du cas en question, conpte tenu
des all égations fornul ées et de |la réponse du Gouvernenent a |leur sujet.

5. Sel on |l a communi cation, Manmo Wl de, né en 1932, nedaill é ol ynpi que
de marat hon et ancien fonctionnaire subalterne de |I'admnistration |ocale,
serait détenu depuis 1992 sans avoir été accusé ni jugé. Il serait |'un des

1 700 anciens fonctionnaires accusés d' avoir participé a un génocide, a des
crinmes de guerre ou des crines contre |'humanité entre 1974 et 1991 sous le
gouver nenent du Li eutenant-col onel Mengistu Haile-Mariam et qui n'auraient
pas été fornmellenent accusés ni traduits devant un juge afin d' avoir

| a possibilité de contester la | égalité de |leur détention virtuell enent
illimtée. Selon |a source, |e nouveau Gouvernenment entreprend de poursuivre
| es accusés. Le Bureau du Procureur spécial prévoirait de juger |es détenus
selon trois catégories : les "décideurs", les "commandants sur le terrain
tant mlitaires que civils" et les "auteurs ménes" d'assassinats, d'actes

de torture et autres crinmes. Le cas de Manmo Wbl de rel everait de |la derniére

cat égorie étant donné qu'il faisait partie d' un groupe de défense de quartier
(kebelle). Selon |"information recue, seules |les personnes relevant de |a
prem ére catégorie ont été pour |'instant accusées et jugées. Des centaines de

dét enus auraient été libérés sur ordre du juge en 1993, en vertu de procédures
d' habeas corpus ou de décisions du Procureur spécial, conpte tenu des délais
fixés par la loi pour |les détentions de ce type. La source a indiqué qu' a

la fin de 1993, | a Chanbre d' appel de la Cour supréne avait interdit toute
nouvel | e procédure d' habeas corpus et déci dé que, vu |l es circonstances
particuliéeres et la gravité des crinmes comis, |es personnes détenues par
ordre du Procureur spécial resteraient en prison pour une durée non définie,
jusqu'a leur nise en accusation




E/ CN. 4/ 1998/ 44/ Add. 1
page 50

6. Dans sa réponse, |e Gouvernenent de |a République fédérale dénocratique
d' Et hi opi e ne conteste pas les faits rapportés par |la source. Selon |ui,
cependant, |e Bureau du Procureur spécial, qui est habilité a enquéter sur

Il es cas de violations flagrantes et systémati ques des droits de |I'homme qu

se sont produits pendant |a canpagne d'extermination de nasse ainsi qu'a
engager des poursuites, est en train de conclure |'enquéte et se prépare

a incul per les suspects détenus, y conpris |le capitaine Manmo Wl de.

Ce dernier devrait conparaitre lorsque les tribunaux reprendront |eurs travaux
apres |les vacances d' été. Le Gouvernenent a ajouté que Manmp Wl de était
détenu sur ordre du juge parce qu'il était soupconné d'avoir participé

a | 'assassinat de 14 adol escents a Addi s- Abeba au cours de | a canpagne

de "terreur rouge" de 1977-1978 qui a co(té la vie a de nonbreux innocents.

Il a affirmé avoir conscience de |'obligation qui lui inconbait aux plans

international et national de veiller a ce que la cause de |'intéressé soit
ent endue dans les plus brefs délais et de mani ére équitable et inpartiale.
Aussi faisait-il tout son possible pour accél érer |la procédure de mse en

accusation de tous les fonctionnaires détenus de |'ancien régi me soupgonnés
de génocide, de crine de guerre et/ou de crine contre |'humanité.

7. Le Groupe de travail estime, come |a source elle-méne, que nénme si de
nonbr eux détenus peuvent effectivenent étre responsabl es de violations graves
des droits de |'homme ou avoir conm s personnel |l enent des crinmes graves, |eur
détention prol ongée sans procés n'est pas justifiée.

8. Le Groupe de travail note enfin que Mammo Wl de est enprisonné

depui s 1992 sans avoir été accusé ni jugé. Il note en outre qu'a ce jour,
["intéressé n"a pas eu |la possibilité de contester la |l égalité de sa
détention. Pour le Goupe de travail, il y ala violation du droit de

Mammo Wl de a ce que sa cause soit entendue équitablement et cette violation
est telle qu' elle confére a sa privation de liberté un caractére arbitraire.

9. Ala lumére de ce qui précede, |le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres

La privation de liberté de Manmp Wl de est arbitraire, car elle est
contraire aux articles 9 et 10 de |l a Déclaration universelle des droits
de |"honme et aux articles 9 et 14 du Pacte international relatif aux
droits civils et politiques, et elle reléve de la catégorie IlIl des
princi pes applicables pour |'exanmen des cas soum s au Groupe de travail

10. En conséquence, | e Goupe de travail demande au Gouver nenent éthi opien
de prendre |l es nesures nécessaires pour remédier a la situation et la rendre
conforme aux nornmes et aux principes énoncés dans |a Déclaration universelle
des droits de |I"homme et dans |e Pacte international relatif aux droits civils
et politiques.

Adopté le 18 septenbre 1997
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AVI S No 13/1977 (TUN SI E)

Comuni cati on adressée au Gouvernenent tunisien le
ler octobre 1996.

Concernant : M Khemais Chanari

La Tunisie est Partie au Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire, confornément aux

mét hodes de travail qu' il a adoptées, et afin de nmener a bien sa tache avec
di scrétion, objectivité et indépendance, a transm s au gouvernement concerné
l a comuni cation susnmentionnée dont il a été saisi et qu' il a jugé recevable,
concernant un cas de détention présunge arbitraire qui se serait produit dans
| e pays.

2. Le Groupe de travail note avec appréciation |'information transm se par
| e Gouvernenment sur |le cas considéré dans les 90 jours suivant la transnission
de la lettre par |l e G oupe.

3. Le Groupe de travail note égal enent que | e gouvernenent concerné |'a
informé que | a personne susnmentionnée n’est plus en détention. Elle aurait
été libérée | e 30 décenbre 1996 pour des rai sons humanitaires.

4, Aprés avoir examné toute |'information dont il dispose et sans préjuger
du caractere arbitraire ou non de |la détention, le Groupe de travail décide
conforménent au paragraphe 14.1 a) de ses néthodes de travail, de classer

|l e cas de Khenmai s Chanari .

Adopt é |l e 18 septenbre 1997
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AVI S No 14/1997 (FEDERATI ON DE RUSSI E)

Comruni cati on adressée au Gouvernenent de |a Fédération de Russie
le 11 juillet 1996.

Concernant : Al eksandr N kitin.

La Fédération de Russie est Partie au Pacte international relatif
aux droits civils et politiqgues.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé
et renouvel é | e nmandat par sa résolution 1997/50. Conforménent a ses méthodes

de travail, il a transmis | a conmunication susnentionnée au gouver nenment
concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |le Gouvernenent de lui avoir conmuni qué
a tenps |'information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction | a coopération du Gouvernenent. Il a transms |la réponse de

ce dernier a la source qui lui a fait part de ses observations.

5. Sel on | a conmmuni cation, Al eksandr Nikitin, 43 ans, officier de marine
alaretraite, a été arrété le 6 février 1996 par les Services de |a sécurité
fédérale (FSB), a Saint-Pétersbourg. Il aurait été accusé de trahison en vertu

de |I'article 64 du Code pénal russe qui prévoit que toute personne reconnue
coupabl e de ce délit est passible d une peine d' enprisonnenent de 10 a 15 ans
ou, dans certains cas, de la peine capitale. Le FSB aurait enpéché M N kitin
d' avoir acces au conseil de son choix, des "secrets d' Etat" étant en cause.

Le 27 mars 1996, |la Cour constitutionnelle de |a Fédérati on de Russie aurait
jugé cette restriction inconstitutionnelle et depuis cette date M N kitin est
représenté par un avocat de son choix, Yuri Schm dt

6. Selon la source, |'arrestation de M N kitin et |es charges retenues
contre lui étaient liées a son travail, qui consistait notament a établir
un rapport sur les dangers |iés aux déchets nucl éaires dans |la Flotte Nord
pour | e conpte d'un groupe non gouvernenmental norvégien de défense de

| " environnenent, |a Fondation Bellona. Toujours selon la source, M N kitin
n"avait fourni a cette fondation que des infornmations qui avaient déja été
publi ées dans | es nédias russes. En outre, son arrestation s'inscrirait dans
une canpagne de persécution naissante dirigée contre |les défenseurs de

| " envi ronnement qui ont des contacts avec |a Fondation Bellona en Russie.

M Nikitin serait détenu uni quenent au notif de ses recherches et de ses
activités | égitinmes pour |le conpte de cette fondation

7. Dans sa réponse, |le Gouvernenent a affirnmd que M N Kkitin était

not amment accusé d'avoir livré des informations secretes et ultra-secrétes

qui n'avaient pas été publiées dans |la presse et ne se rapportai ent pas

a l'environnement. Il a égalenment nmentionné | a décision de |a Cour
constitutionnelle de |a Fédération de Russie concernant le droit de M N kitin
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de retenir les services de |'avocat de son choix. Il a nié |'existence de
toute persécution dirigée contre la Fondation Bellona. Enfin, il a fourni au

Groupe de travail des détails concernant |a procédure, |es chefs d'accusation
et |'instruction en cours.

8. Dans ses observations, la source conteste |a version du Gouvernement,
en particulier en ce qui concerne |la responsabilité pénale de Nikitin au
regard de |l a | oi appliquée dans son cas et de celle que |'accusation et

| e groupe d' experts ont refusé d' appliquer. Elle a en outre informé |l e G oupe
de travail que M Nikitin avait été libéré le 14 décenbre 1996 dans |'attente
de son proces. Elle a ajouté qu'a ce jour |la date du procés n'était toujours
pas fixée et que les poursuites contre M Nikitin n'étaient pas abandonnées.
De plus, M N kitin ne serait pas autorisé a quitter Saint-Pétersbourg avant
son proces.

9. Ala lum ére de ce qui précede, |le Goupe de travail décide de maintenir
le cas d' Al eksandr Nikitin a |'exanen dans |'attente d' un conpl énment
d information qu'il conpte recevoir a |'issue du proces.

Adopté le 18 septenbre 1997
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AVI S No 15/1997 (BAHREI N)

Comruni cati on adressée au Gouvernenent bahreinite le
19 novenbre 1996.

Concernant : Maythem Onran Hussain, Ammar Mohamed Ali Mohanmed
Maj eed Al Zaki, Mal ek Abdallah, Ali Jaffer Mohnmed Ali, Nour Al hoda
Al gttan, Hassan Mohammed Ali, Sayed Adnan Sayed Jal al, Maj eed Abdall ah,
Hussai n Al - Sarah, Adel Hassan, |ssa Mhanmed, Hussain Abdul Aziz,
Ahnmed Abbas, Ahnmed Abdul Nabi Al sari, Sadeq Jaffer
Mahmmoud Abdul Wahed Al - Shehab, Hassan Ma'touq, Basheir Abdall ah Fadhel
Hussai n Mohammed Ali, Ahnmed Ali Abdul Shahid, Ali S. Mhfoudh S.
Mohamed, Mahnmoud Mohanmmed, Mahmmoud Ahmed Dhei f, Hashim S. Taj S.
Hashi m Hassan Abdal | ah Mohamred Hussai n, Mohanmed S. Yousif S. Abdu
Wahab, Mortadha Abdul Nabi Dhaif, Hussain S. Ahned S. Hassan
Mansoor - Al - Qattan, Fadheil Ahmad Muhsin, Jalil Naser et
Abbas Hassan Saif.

L' Etat de Bahrein n'est pas Partie au Pacte international relatif
aux droits civils et politiques.

1. Le Groupe de travail sur la détention arbitraire a été créé par la
résol ution 1991/42 de |la Conmi ssion des droits de |'hom®e qui en a précisé
et renouvel é | e nandat par sa résolution 1997/50. Conforménent a ses méthodes

de travail, il a transm s |la comunication susnmentionnée au gouver nenent
concer né.

2. Le Groupe de travail renmercie |le Gouvernenent de lui avoir conmuni qué
a tenps |'information voul ue.

3. (Voir le texte du paragraphe 3 de |'avis No 1/1997).

4, Vu les allégations formul ées, | e Goupe de travail accueille avec
satisfaction | a coopération du Gouvernenent. Il a transms |a réponse de

ce dernier a la source qui lui a fait part de ses observations.

5. Selon |l a communication, |es 33 personnes concernées étai ent des mneurs
arrétés entre juillet et novenbre 1996 en vertu de |'article premer de lalo
sur la sécurité de |'Etat de 1974, laquelle prévoirait |'internenent

adm nistratif sans incul pation ni proces pendant une période allant jusqu'a
trois ans. Les m neurs détenus seraient tenus au secret et, en particulier

n' aurai ent pas accés a leur famlle et a des nédecins. Selon |la source, le
risque de torture serait grand. Ces m neurs conprenaient un garcon de 11 ans
(Basheir Abdal |l ah Fadhel ), deux garcons de 13 ans (Hussain Al-Sarah et

| ssa Mohamed), deux garcgons de 14 ans (Hussain Abdul Aziz et

Hussai n Mohammed Ali) ainsi que plusieurs autres jeunes agés de 15 a 18 ans.

6. Dans sa réponse, |le Gouvernenent a dit des all égations qu'elles étaient
"mani festenent | e produit de |a propagande terroriste et devaient étre

consi dérées avec la plus extréme prudence". Il a néannpins fourni quel ques
détails sur huit des personnes nentionnées dans |la communication, a savoir
Ahmed Ali Abdul Shahid, Ali S. Mahfoudh S. Mohamred (16 ans), Mahmmoud
Mohamred (18 ans), Mahmoud Ahnmed Dheif, Hashim S. Taj. S. Hashim (18 ans),
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Hassan A. Mbhammed Hussain (17 ans), Mhamed S.Y.S. Abdul Wahab (17 ans)

et Hussain S. Ahned S. Hassan. Selon lui, ces huit jeunes n'étaient pas
détenus arbitrairenment et |es questions touchant a |eur détention, |eur proces
et leur libération étaient réglées dans |le respect des garanties prévues par
la loi. Parm |es autres personnes nentionnées, quatre avaient été |ibérées
(leur identité n'était pas indiquée) et il n'existait aucune trace écrite

de |'"arrestation ou de |la détention des 21 autres. Le Gouvernenment a égal ement
fourni des détails sur les regles applicables au Bahrein pour |la détention

d' enfants de noins de 15 ans et décrit sa coopération avec le CICR

7. Dans ses observations concernant |a réponse du Gouvernenent, |a source
nmentionne 20 des 33 mineurs concernés. Elle note que ces mneurs, agés de

11 a 17 ans, ont été arrétés a |'occasi on de nanifestati ons marquant

le premier anniversaire d une gréve de la faimentreprise par Shei kh Abdu
Amir Al-Janri, nenbre du Parlenent dissout qui se trouve en prison. Toujours
selon | a source, ces mneurs n'avaient ni fait preuve de violence ni incité
a la violence. En outre, dans sa réponse, |e Gouvernenent n'a pas clarifié

la situation juridique des huit mneurs dont il a adm s |la détention

8. Le G oupe de travail note avec regret que | e CGouvernenent n'a pas
répondu a |'allégation concernant la loi sur la sécurité de |'Etat de 1974

en vertu de |laquelle | es personnes concernées seraient détenues. ||l se réfere
a une décision qu'il a adoptée précédemment concernant |e Bahrein, |a

déci si on 35/1995, et notamment a ses paragraphes 5 a 9 et 12 a 17. Il rappelle
qu'il avait alors conclu que |I'application de la loi sur la sécurité de |'Etat

était susceptible d entrainer des violations graves du droit a un proceées
équi table, garanti par les articles 9 et 10 de | a Déclaration universelle
des droits de |'homme. L' application de cette |loi est égal enent contraire
aux principes 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19 et, en particulier, au
principe 33 de |' Ensenbl e de principes pour la protection de toutes |les
personnes soum ses a une forme quel conque de détention ou d' enprisonnenent.
De plus, |e Gouvernenent ne fournit aucune information dans sa réponse quant
ala situation juridique actuelle des huit personnes dont il confirne

|a détention; on ne sait donc pas si elles ont été jugées et, dans ce cas,
quel s ont été les chefs d' accusation retenus contre elles et |les sentences qu
leur ont été infligées. Il n'identifie pas non plus les quatre personnes qu
aurai ent été |ibérées.

9. Il ressort de ce qui précéde, étant donné que | e Gouvernenent ne

I e conteste pas, que les huit personnes dont il reconnait |a détention sont
enprisonnées en vertu de la loi de 1974 sur la sécurité de |'Etat. Elles sont
privées de tout contact avec leur fanmlle et leurs avocats et les famlles
n'ont pas été informées des raisons de leur arrestation et de |eur détention
Il y a donc violation des articles 9 et 10 de | a Déclaration universelle des
droits de | home et |es principes 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19 et 33

de |' Ensenbl e de principes pour |la protection de toutes |es personnes souni ses
a une fornme quel conque de détention ou d' enprisonnenment et cette violation est
telle qu' elle confére a la privation de liberté un caractére arbitraire.

10. Ala lumére de ce qui précede, le Goupe de travail rend |"avis
ci -apres
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a) La privation de liberté d Ahmed Ali Abdul Shahid, Ali S.
Mahf oudh S. Mohammed, Mahnmmoud Mohammed, Mahnmoud Ahned Dhei f,
Hashim S. Taj. S. Hashim Hassan A. Mhanmed Hussai n, Mohammed S.Y.S.
Abdul Wahab et Hussain S. Ahnmed S. Hassan est arbitraire, car elle est
contraire aux articles 9 et 10 de | a Déclaration universelle des droits
de |' honme et aux principes 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19 et 33 de
| ' Ensembl e de principes pour la protection de toutes |es personnes soum ses
a une fornme quel conque de détention ou d' enprisonnenment, et elle rel éve
de la catégorie Il des principes applicables pour |'exanen des cas soum s
au Groupe de travail.

b) Le Groupe de travail garde a |'exanen |les cas des 25 autres
per sonnes concernées en attendant un conpl énent d'infornmation, conforménment
au paragraphe 14.1 c¢) de ses méthodes de travail

11. En conséquence, | e Goupe de travail denmande au Gouvernenent de prendre
| es mesures nécessaires pour renédier a la situation et |la rendre confornme aux
normes et aux principes énoncés dans |a Déclaration universelle des droits

de | home. Il demande en outre au Gouvernenent d' étudier |la possibilité

de nodifier la loi afin d en harnoniser |es dispositions avec celles de

| a Déclaration universelle des droits de |I'honme et des autres nornes

i nternational es pertinentes acceptées par |'Etat du Bahrein.

Adopté le 19 septenbre 1997



