Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar CLCSo

A Comision de Limites de la Distr. general
Plataforma Continental 11 de mayo de 2011
Espaiiol

Original: inglés

27° periodo de sesiones
Nueva York, 7 de marzo a 21 de abril de 2011

Exposicion del Presidente de la Comision de
Limites de la Plataforma Continental sobre la
labor de la Comision

1. La Comision de Limites de la Plataforma Continental celebrd su 27° periodo
de sesiones en la Sede de las Naciones Unidas del 7 de marzo al 21 de abril de 2011,
con arreglo a las decisiones adoptadas en sus periodos de sesiones 25°! y 26°2 y la
resolucion 65/37 de la Asamblea General3. Las sesiones plenarias se celebraron del
28 de marzo al 5 de abril. Los periodos del 7 al 25 de marzo y del 6 al 21 de abril se
dedicaron al examen técnico de las presentaciones en los laboratorios del Sistema de
Informacion Geografica (SIG) y en otras instalaciones técnicas de la Division de
Asuntos Oceanicos y del Derecho del Mar de la Oficina de Asuntos Juridicos.

2. Asistieron al periodo de sesiones los siguientes miembros de la Comision:
Osvaldo Pedro Astiz, Lawrence Folajimi Awosika, Harald Brekke, Galo Carrera
Hurtado, Francis L. Charles, Peter F. Croker, Abu Bakar Jaafar, Emmanuel Kalngui,
Yuri Borisovitch Kazmin, Wenzheng Lu, Isaac Owusu Oduro, Yong-Ahn Park,
Sivaramakrishnan Rajan, Michael Anselme Marc Rosette, Philip Alexander
Symonds y Kensaku Tamaki. Alexandre Tagore Medeiros de Albuquerque, Indurlall
Fagoonee, Mihai Silviu German, George Jaoshvili y Fernando Manuel Maia
Pimentel no pudieron asistir al periodo de sesiones.

3. La Comisidén tuvo ante si los siguientes documentos y comunicaciones:
a)  Programa provisional (CLCS/L.30);

b)  Exposicion del Presidente de la Comision de Limites de la Plataforma
Continental sobre la labor de la Comisién en su 26° periodo de sesiones (CLCS/68);

c¢) Presentaciones hechas con arreglo al articulo 76, parrafo 8, de la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y dirigidas a la
Comision por Estados riberefios por conducto del Secretario General de las
Naciones Unidas#;

1 CLCS/66, parr. 98.

2 CLCS/68, parr. 55.

3 Parr. 67.

4 Véase la lista completa de las presentaciones a la Comision en
www.un.org/Depts/los/clcs_new/commission_submissions.htm.
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d) Resoluciéon 65/37 de la Asamblea General;

e) Comunicaciones recibidas de Bangladesh (20 de octubre de 2010),
Barbados (14 de febrero de 2011), Brasil (15 de febrero de 2011), Dinamarca (2 de
diciembre de 2010), Irlanda (21 de diciembre de 2010), Maldivas (10 de marzo de
2011), Mauricio (29 de octubre de 2010 y 24 de marzo de 2011), Mauricio y
Seychelles (24 de febrero de 2011 y 10 de marzo de 2011), México (25 de marzo de
2011), Mozambique (18 de marzo de 2011), Namibia (10 de febrero de 2011), Sierra
Leona (29 de diciembre de 2010), Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del Norte
(9 de agosto de 2010 y 11 de enero de 2011) y del Coordinador del Grupo de
Trabajo Oficioso facilitado por la Mesa de la Reunidon de los Estados Partes (el
“Grupo de Trabajo Oficioso”) en relacion con la cuestion del volumen de trabajo de
la Comision (29 de marzo de 2011).

Tema 1
Apertura del 27° periodo de sesiones por el Presidente
de la Comision

4.  En ausencia del Presidente, el Director de la Division declard abierta la parte
plenaria del 27° periodo de sesiones. De conformidad con el articulo 14 de su
reglamento (CLCS/40/Rev.1), la Comision designd por aclamaciéon a uno de los
Vicepresidentes, el Sr. Brekke, Presidente interino del 27° periodo de sesiones.

Declaracion de la Asesora Juridica

5. La Asesora Juridica, Patricia O’Brien, dio la bienvenida a los miembros de la
Comisién y expresdé su reconocimiento a las subcomisiones establecidas para
examinar las presentaciones de Mauricio y Seychelles con respecto a la meseta de
Mascarene y de Suriname por haber preparado los correspondientes proyectos de
recomendaciones durante las tres primeras semanas del periodo de sesiones.
Observo que la aprobacion en el periodo de sesiones en curso de esas
recomendaciones, asi como las preparadas en el periodo de sesiones anterior por la
Subcomision establecida para examinar la presentacion de Indonesia, convenceria a
los Estados Miembros de que la Comision estaba haciendo todo lo posible por
atender a la labor que tenia entre manos con la mayor prontitud y eficiencia. A este
respecto, recordd que el Grupo de Trabajo Oficioso seguia manteniendo en examen
la cuestion del volumen de trabajo de la Comision, en particular para evaluar nuevas
medidas que pudieran ser necesarias ademas de las que figuraban en la decision de
la 20* Reunion de los Estados Partes en la ConvencionS. Por esta razon, la Asesora
juridica recomendaba a la Comision que siguiera participando en este proceso y
aprovechara la oportunidad de comunicar sus opiniones sobre la cuestion del
volumen de trabajo a la Reunion de los Estados Partes en la carta del Presidente de
la Comision al Presidente de la Reunion de los Estados Partes y en la declaracion
que pronunciaria en la 21* Reunion, que estaba por celebrarse.

5 Véase SPLOS/216.
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Tema 2
Aprobacion del programa

6. La Comision examiné el programa provisional (CLCS/L.30) y lo aprobo, con
enmiendas (CLCS/69). Un miembro de la Comision propuso incluir en el programa
un tema relativo a la necesidad de encontrar un mecanismo por el cual la Comision
pudiera recabar asesoramiento sobre cuestiones de interpretacion de algunas
disposiciones de la Convencidn distintas del articulo 76, el anexo II y la Declaracion
de Entendimiento aprobada el 29 de agosto de 1980 por la Tercera Conferencia de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar. Algunos miembros de la Comision
apoyaron esta propuesta. La Comision decidié aplazar el debate de la cuestion para
el siguiente periodo de sesiones.

Tema 3
Organizacion de los trabajos

7. El Presidente presentd el programa de trabajo y el calendario de las
deliberaciones, que la Comision aprobd con modificaciones. Habida cuenta de la
decision de cuatro Estados riberefios de aplazar la exposicion introductoria sobre sus
presentaciones para un periodo de sesiones posterior®, la Comision decidid
clausurar las sesiones plenarias del 27° periodo de sesiones el 5 de abril y dedicar el
resto de la semana, del 6 al 8 de abril, al examen técnico de las presentaciones en
los laboratorios del sistema de informacion geografica (SIG) y en otras instalaciones
técnicas de la Divisidn, a fin de acelerar el examen de las presentaciones.

Tema 4
Presentacion de Indonesia con respecto a la zona situada
al noroeste de la Isla de Sumatra’

Examen de las recomendaciones

8 En el 26° periodo de sesiones, tras un detenido examen de las
recomendaciones preparadas por la Subcomisién y de la exposicion de la delegacion
de Indonesia, la Comision decidié aplazar el examen de las “Recomendaciones de la
Comision de Limites de la Plataforma Continental en relacién con la presentacion
de Indonesia de 16 de junio de 2008 con respecto a la zona situada al noroeste de la
Isla de Sumatra” preparadas por la Subcomision para el 27° periodo de sesiones de
manera de dar a sus miembros mas tiempo para analizarlas.

9. En el 27° periodo de sesiones, tras un detenido examen de las
recomendaciones y de las cuestiones pendientes, el 28 de marzo de 2011, la

o)

N}

En respuesta a una invitacion del Presidente de la Comision a que hicieran una exposicion
introductoria sobre sus presentaciones en el 27° periodo de sesiones, Francia (con respecto a la
Reunién y a las Islas de San Pablo y Amsterdam), Islandia, el Pakistan y Sri Lanka habian
indicado que preferirian hacerla en un periodo de sesiones futuro. El aplazamiento se comunico
al Presidente de la Comision en la inteligencia de que no afectaria la posicion de las
presentaciones en la lista de espera.

Presentacion de 16 de junio de 2008, véase
www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_idn.htm.
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Comisidn aprobo las “Recomendaciones de la Comisioén de Limites de la Plataforma
Continental en relacion con la presentacion de Indonesia de fecha 16 de junio de
2008 con respecto a la zona situada al noroeste de la Isla de Sumatra” por 11 votos
contra 2 y 2 abstenciones. De conformidad con el articulo 6, parrafo 3, del anexo II
de la Convencioén, las recomendaciones, junto con un resumen de las mismas, se
presentaron por escrito al Estado riberefio y al Secretario General.

Tema 5
Presentacion del Japon®

Informe del Presidente de la Subcomision sobre la labor realizada
durante la continuacion de los periodos de sesiones 26° y 27°

10. El Presidente de la Subcomision, Sr. Brekke, comunicé a la Comisidon que la
Subcomision habia seguido examinando la presentacion entre periodos de sesiones y
durante la continuacion del 26° periodo de sesiones, celebrada del 22 de noviembre
al 3 de diciembre de 2010. En la continuacion del periodo de sesiones, la
Subcomision examind materiales adicionales presentados por la delegacion del
Japén a solicitud de la Comisidn y celebro tres sesiones con la delegacion con el fin
de comunicarle sus observaciones preliminares sobre determinadas regiones
mencionadas en la presentacion y de intercambiar opiniones.

11. Al final de febrero de 2011, la Subcomision recibié una respuesta de la
delegacion del Japon respecto de las observaciones y consideraciones preliminares
presentadas por la Subcomision en diciembre. Entre periodos de sesiones la
Subcomision siguid su labor de preparacion para las reuniones que se celebrarian
del 11 al 21 de abril de 2011 en el curso del 27° periodo de sesiones. En ese periodo
de sesiones, la Subcomisién preparé la segunda serie de consideraciones y
observaciones sobre todas las regiones incluidas en la presentacion del Japén y las
presentd en dos reuniones celebradas con la delegacion del Japdn los dias 19 y 21 de
abril. La Subcomisién decidié reunirse en la continuacion del 27° periodo de
sesiones, del 6 al 17 de junio, para examinar y preparar un borrador de sus
recomendaciones, con miras a finalizarlas durante el 28° periodo de sesiones, que se
celebraria del 1 al 12 de agosto, y presentarlas en las sesiones plenarias de ese
periodo de sesiones.

Tema 6
Presentacion conjunta de Mauricio y Seychelles con respecto
a la meseta de Mascarene®

Informe del Presidente de la Subcomision sobre la labor realizada en la
continuacion del 26° periodo de sesiones y el 27° periodo de sesiones

12. El Presidente de la Subcomision, Sr. Tamaki, comunicéd a la Comisién que la
Subcomision habia seguido examinando la presentacién conjunta en la continuacidon
del 26° periodo de sesiones, celebrada del 6 al 10 de diciembre de 2010. Durante la

%

Presentacion de 12 de noviembre de 2008, véase
www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission jpn.htm.
9 Presentacion de 1 de diciembre de 2008, véase
www.un.org/depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_musc.htm.
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continuacion del periodo de sesiones, la Subcomision examind datos e informacion
proporcionados entre periodos de sesiones por las delegaciones de Mauricio y
Seychelles en respuesta a las consideraciones preliminares sobre ciertas cuestiones
relativas a la meseta de Mascarene que se les habian trasmitido al final del
26° periodo de sesiones. La Comision comunicéd a las delegaciones sus opiniones y
conclusiones generales sobre la naturaleza de la meseta de Mascarene. En respuesta
a estas observaciones y conclusiones generales, las delegaciones proporcionaron
datos e informacion adicional entre los periodos de sesiones. Los miembros de la
Subcomisién también siguieron examinando la presentacion entre periodos de
sesiones.

13. Durante el 27° periodo de sesiones, la Comision examind el nuevo material
recibido entre periodos de sesiones. Celebro tres reuniones con las delegaciones de
Mauricio y Seychelles, formuldé una pregunta mas a las delegaciones e hizo una
exposicion completa de sus observaciones y las conclusiones generales derivadas
del examen de la presentacion conjunta, de conformidad con el parrafo 10.3 del
anexo III del reglamento. De acuerdo con la practica de la Comision, la
Subcomision también mostré a las delegaciones un esbozo de su proyecto de
recomendaciones. La Subcomision se centr6 a continuacién en finalizar las
recomendaciones, que fueron aprobadas por consenso el 25 de marzo de 2011 y
transmitidas al Presidente de la Comision el 28 de marzo de 2011.

Examen de las recomendaciones

14. El 29 de marzo de 2011, mediante una exposicion de su Presidente y de otro de
sus miembros, Sr. Symonds, la Subcomisiéon presentd a la Comision las
“Recomendaciones de la Comisiéon de Limites de la Plataforma Continental en
relacidn con la presentacion conjunta de Mauricio y Seychelles respecto de la region
de la meseta de Mascarene de 1 de diciembre de 2008”.

15. El mismo dia, a solicitud de Mauricio y Seychelles se celebréo una reunion
entre sus delegaciones y la Comision, de conformidad con el parrafo 15 (1 bis) del
anexo III del reglamento de la Comision. En esa sesion, la presentacion de Mauricio
y Seychelles estuvo a cargo de Suresh Seebaluck, Secretario de Gabinete y Jefe de
la Administracion Publica, y el Embajador Jagdish Konjool, en representacion de
Mauricio, y de Raymond Chang Tave, Asesor Especial del Ministro de Uso de la
Tierra, Vivienda y Fronteras Internacionales, y Patrick Joseph, geofisico y Jefe de
Exploracion de la Compania de Petroleo, en representacion de Seychelles. En su
presentacion, las delegaciones manifestaron su acuerdo con la Subcomision respecto
de los limites exteriores.

16. Seguidamente, la Subcomision continud su reuniéon a puerta cerrada. Tras un
detenido examen de las recomendaciones preparadas por la Subcomision y de la
presentacion de las delegaciones, el 30 de marzo de 2011, la Comisiéon aprobd por
consenso las “Recomendaciones de la Comision de Limites de la Plataforma
Continental en relacidon con la presentacion conjunta de Mauricio y Seychelles con
respecto a la region de la meseta de Mascarene de 1 de diciembre de 2008”. De
conformidad con el articulo 6, parrafo 3, del anexo II de la Convencién, las
recomendaciones, incluido un resumen de las mismas, se presentaron por escrito al
Estado riberefio y al Secretario General.
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Tema 7
Presentacion de Suriname!°

Informe del Presidente de la Subcomision sobre la labor realizada
en el 27° periodo de sesiones

17. El Presidente de la Subcomision, Sr. Rajan, comunico a la Comision que los
miembros de la Subcomisioén habian proseguido el examen de la presentacion entre
periodos de sesiones y que, en el 27° periodo de sesiones, la Subcomision se habia
reunido del 14 al 25 de marzo de 2011. En este periodo, la Subcomisiéon considerd el
material presentado entre periodos de sesiones por la delegacién de Suriname y
celebré6 una reunién con la delegacidon, en el curso de la cual esta hizo una
exposicion y proporciond material adicional. La delegacion informé entonces a la
Subcomision que, en vista del acuerdo general sobre la ubicacién de los limites
exteriores entre la Subcomisién y la delegacion, no deseaba hacer uso de la
oportunidad de asistir a una presentacién completa de las opiniones y conclusiones
generales de la Subcomisiéon derivadas del examen de la presentacion, de
conformidad con el parrafo 10.3 del anexo III del reglamento. La Subcomision
proporciond a la delegaciéon un documento en que se hacia una exposicion completa
de sus opiniones y conclusiones generales. La Subcomision se centr6 a continuacion
en finalizar sus recomendaciones, que fueron aprobadas por consenso el 23 de
marzo de 2011y se transmitieron al Presidente de la Comision el 25 de marzo
de 2011.

Examen de las recomendaciones

18. El 29 de marzo de 2011, mediante una exposicion de su Presidente, la
Subcomision presentd a la Comision las “Recomendaciones de la Comision de
Limites de la Plataforma Continental en relacion con la presentacion de Suriname de
5 de diciembre de 2008”.

19. El Gobierno de Suriname no hizo uso de la posibilidad de hablar ante la
Comision prevista en el parrafo 15 (1 bis) del anexo III del reglamento de la
Comision.

20. Tras un detenido examen de las recomendaciones preparadas por Ila
Subcomision, el 30 de marzo de 2011, la Comision aprobd por consenso las
“Recomendaciones de la Comision de Limites de la Plataforma Continental en
relacion con la presentacion de Suriname de 5 de diciembre de 2008”, con
enmiendas. Un miembro de la Comisiéon dijo que, a su juicio, las pruebas
presentadas por Suriname y la informacion y la bibliografia disponibles sobre la
region justificaban la determinacioén de dos puntos fijos del pie del talud continental,
salvo prueba en contrario. Sin embargo, no oponia objeciones a las
recomendaciones porque Suriname habia indicado a la Subcomision que aceptaba
que no se tuvieran en cuenta en la determinacién del limite exterior de la plataforma
continental mas alla de las 200 millas nauticas. De conformidad con el articulo 6,
parrafo 3 del anexo II de la Convencion, las recomendaciones, incluido un resumen
de las mismas, se presentaron por escrito al Estado riberefio y al Secretario General.

Presentacion de 5 de diciembre de 2008; véase
www.un.org/depts/los/clecs_new/submissions_files/submission_sur.htm.
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Tema 8

Examen de la presentacion de Francia con respecto
a las zonas de las Antillas Francesas y las islas
Kerguelen

Informe del Presidente de la Subcomision sobre la labor realizada
en la continuacion del 26° y en el 27° periodo de sesiones

21. El Presidente de la Subcomisién, Sr. Jaafar, comunicé a la Comision que, tras
la verificacion inicial de que la presentacion se ajustara al formato establecido y
estuviera completa que se realizd en el 26° periodo de sesiones, la Subcomision
habia comenzado a examinarla en una continuaciéon del 26° periodo de sesiones
celebrada del 15 al 19 de noviembre de 2010. En ese periodo, la Subcomision no
celebro reuniones con la delegacion de Francia pero le presentd su primera serie de
preguntas. Los miembros de la Subcomision siguieron examinando la presentacion
entre periodos de sesiones.

22. La Subcomisiéon prosiguid su labor en el 27° periodo de sesiones, del 7 al 11
de marzo de 2011. En ese periodo, celebrd cuatro reuniones con la delegacion, que
presentd sus respuestas a la primera serie de preguntas formuladas por la
Subcomision. Se formularon nuevas preguntas a la delegacion de Francia y se
presentaron observaciones preliminares y conclusiones generales. La Subcomision
decidio seguir examinando la presentacion entre periodos de sesiones y durante el
28° periodo de sesiones, del 29 de agosto al 2 de septiembre de 2011, asi como en
una continuacion del 28° periodo de sesiones, del 28 de noviembre al 2 de diciembre
de 2011.

Tema 9
Examen de otras presentaciones hechas de conformidad
con el articulo 76, parrafo 8, de la Convencion

a) Presentacion de Mozambique!'

23. La exposicion introductoria sobre la presentacion de Mozambique a la
Comisidn, que tuvo lugar el 31 de marzo de 2011, estuvo a cargo de Daniel Antonio,
Representante Permanente de Mozambique ante las Naciones Unidas y Jefe de la
delegacion, Miguel Alberto Chissano, Presidente del Instituto del Mar y las
Fronteras, y Estevao Stefano Mahanjane, geodlogo del Instituto Nacional del
Petroleo. La delegacion de Mozambique incluia también varios asesores.

24. Ademas de ahondar en aspectos sustantivos de la presentacion, el Sr. Chissano
dijo que dos miembros de la Comision, los Sres. Brekke y Carrera habian prestado
asistencia a Mozambique proporcionandole asesoramiento cientifico y técnico.

25. El Sr. Chissano dijo también que la zona de la plataforma continental incluida
en la presentacion no era objeto de controversia. Indicé ademéas que el Gobierno de
Mozambique habia participado en negociaciones con los equipos de tareas de los
Gobiernos de Sudafrica y Madagascar sobre cuestiones de delimitacion bilateral de
espacios maritimos, en particular en relacion con posibles reivindicaciones

Presentacion de 7 de julio de 2010, véase
www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_moz 52 2010.htm.
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b)

concurrentes respecto de la plataforma continental ampliada en el area maritima a
que se refiere la presentacion. Expresd la opinion de que esas cuestiones debian
examinarse en relacion con el articulo 46 y el anexo I del reglamento de la
Comision. El Sr. Chissano dijo que Mozambique, ateniéndose al espiritu del articulo
76, parrafo 10, y del articulo 9 del anexo II de la Convencion y del articulo 46,
parrafo 2, y el anexo II del reglamento, convino con los Estados vecinos
mencionados en que la Comision podia examinar sus respectivas presentaciones en
la inteligencia de que ello se haria sin perjuicio de una futura delimitacion.

26. Seguidamente la Comision continiio su reunidn a puerta cerrada. Con respecto
a las modalidades para el examen de la presentacion, la Comision decidié que, como
se disponia en el articulo 5 del anexo II de la Convencion y en el articulo 42 de su
reglamento, la presentacion seria examinada por una subcomision establecida con
arreglo al articulo 51, parrafo 4 ter del reglamento, en un periodo de sesiones futuro.
La Comision decidido que estableceria la subcomision cuando la presentacion fuera
la préoxima a considerar, siguiendo el orden de recepcion.

Presentacion de Maldivas!2

27. La exposicion introductoria sobre la presentacion de Maldivas a la Comision,
que tuvo lugar el 31 de marzo de 2011, estuvo a cargo de Ameen Faisal, Asesor de
Seguridad Nacional del Presidente y Jefe de la delegacion, Abdulla Muizzi, Fiscal
General, Mohamed Ibrahim, Director del Servicio Guardacostas de la Fuerza
Nacional de Defensa de Maldivas y Hawla Ahmed Didi, Viceministro de Relaciones
Exteriores. Integraban también la delegacion Mohamed Aslam, Ministro interino de
Relaciones Exteriores, Ahmed Ali Sawad, Fiscal General de la Republica, Abdul
Ghafoor Mohamed, Representante Permanente de Maldivas ante las Naciones
Unidas y varios asesores.

28. Ademas de ahondar en aspectos sustantivos de la presentacion, el Sr. Muizzi
dijo que ningin miembro de la Comisién habia prestado asistencia a Maldivas
proporcionandole asesoramiento cientifico o técnico.

29. El Sr. Muizzi sefialé que la zona de la plataforma continental incluida en la
presentacion no era objeto de controversia. Recordd que en el resumen ejecutivo de
la presentacion se indicaba el alcance de posibles cuestiones de delimitacion
pendientes con Estados con costas adyacentes o situadas frente a frente que podrian
surgir del examen de la presentacion y del examen de presentaciones hechas por
esos Estados. En cuanto a las comunicaciones relativas a la presentacion que se
habian enviado al Secretario General, a saber una nota verbal de fecha 9 de agosto
de 2010 del Reino Unido y dos notas verbales de fechas 29 de octubre y 24 de
marzo de 2011 de Mauricio, el Sr. Muizzi dijo que su pais estaba estudiando la
manera de atender a las cuestiones planteadas.

30. Seguidamente la Comision continud su reunion a puerta cerrada. Con respecto
a las modalidades para el examen de la presentacion, la Comision tomo nota de las
comunicaciones mencionadas que habia recibido el Secretario General en relacion
con la presentacion. La Comision tomd nota también de que en la exposicion
introductoria Maldivas habia indicado que estaba estudiando la manera de atender a
las cuestiones planteadas en esas notas verbales. Teniendo en cuenta las notas

12 Presentacion de 26 de julio de 2010, véase

222.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_mdv_53 2010.htm.
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¢)

verbales y la exposicion introductoria de la delegacion, la Comision decidio aplazar
el examen de la presentacion y las notas verbales hasta que fuera el turno de
examinar la presentacion, de acuerdo con el orden de recepcion.

Presentacion de Dinamarca relativa a la region de la meseta de
Feroe-Rockall 3

31. La exposicion introductoria sobre la presentacion de Dinamarca a la Comision,
que tuvo lugar el 31 de marzo de 2011, estuvo a cargo de Bjern Kunoy, Asesor
Juridico del Ministerio de Relaciones Exteriores de las Feroe y jefe de la delegacion
y de Martin Vang Heinesen, director del proyecto Articulo 76 de la Direccion de
Tierras y Energia de las Islas Feroe. La delegacion de Dinamarca incluia también
varios asesores.

32. Ademas de ahondar en aspectos sustantivos de la presentacion, el Sr. Kunoy
dijo que un miembro de la Comision, el Sr. Brekke, habia prestado asistencia a
Dinamarca proporcionandole asesoramiento cientifico y técnico.

33. El Sr. Kunoy observé que no se habian recibido notas verbales en relacion con
la presentacion de Dinamarca, aunque recordd que la zona que abarcaba la
presentacion se superponia parcialmente con la zona que abarcaban las
presentaciones de 31 de marzo de 2009 del Reino Unido respecto de la zona de
Hatton Rockall y de Irlanda respecto de la zona de Hatton-Rockall'4. Recordd
también las dos notas verbales, de fecha 27 de mayo de 2009, dirigidas al Secretario
General por Dinamarca en respuesta a esas dos presentaciones y la nota verbal de
fecha 2 de diciembre de 2010 por la que se transmitia la presentacion de Dinamarca
relativa a la region de la meseta de Feroe-Rockall. A este respecto, el Sr. Kunoy
reiter6 que, de conformidad con el articulo 9 del anexo II de la Convencidn, las
actuaciones de la Comision no afectaran a los asuntos relativos a la fijacion de los
limites entre Estados con costas adyacentes o situadas frente a frente y que el
examen de las presentaciones del Reino Unido e Irlanda en relacién con la
plataforma continental meridional de las Islas Feroe afectaria a la presentacion de
Dinamarca y, por consiguiente a la delimitacion definitiva del limite exterior de la
plataforma continental meridional de las Islas Feroe. En consecuencia, a juicio de
Dinamarca, el examen de las presentaciones mencionadas estaba sujeto a su
consentimiento. Reiter6 también que Dinamarca consentiria en que la Comision
examinara las presentaciones del Reino Unido y de Irlanda, a condicidén de que su
presentacion respecto de la region de la meseta de Feroe-Rockall se considerara al
mismo tiempo. El Sr. Kunoy observo que también Islandia tenia una reclamacion
que se superponia con partes de la region de la meseta de Feroe-Rockall, aun cuando
no habia hecho una presentacion respecto de esa zona en el plazo de 10 afios que
prescribe en la Convencion!s. A este respecto, Dinamarca opinaba que, si Islandia
hiciera esa presentacion, también habria que agregarla al examen simultaneo de
todas las presentaciones relativas a esa region. Dinamarca entendia que el Reino
Unido e Irlanda consideraban que el examen simultdneo de las presentaciones

Presentacion de 2 de diciembre de 2010; véase
www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_dnk_54_2010.htm.

Véase www.un.org/depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_gbrl.htm y
www.un.org/depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_irll.htm.

Véase el resumen ejecutivo de la presentacion de Islandia con respecto a la zona de la cuenca de
Zgir en las partes occidental y meridional de la cresta de Feykjanes, en:
www.un.org/depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_isl 27 2009.htm.
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permitiria superar las diferencias relativas a las presentaciones sobre esa region. Por
altimo, el Sr. Kunoy reafirmé que Dinamarca estaba resuelta a proseguir las
conversaciones cuadrilaterales entre las partes con miras a llegar a un acuerdo.

34. Seguidamente la Comision continud su reunion a puerta cerrada. La Comision
tom6 nota de las opiniones expresadas en la exposicion introductoria que hizo
Dinamarca sobre su presentacion, la nota verbal de 2 de diciembre de 2010 dirigida
al Secretario General por la Mision Permanente de Dinamarca, que acompaiaba la
presentacion, y la seccion 7 titulada “Delimitaciones Maritimas” del resumen
ejecutivo de esa presentacion. La Comision decidié aplazar la continuacion del
examen de la presentacion y la nota verbal hasta que llegara su turno de acuerdo con
el orden de recepcion!©.

Tema 10
Informe del Presidente del Comité de Confidencialidad

35. El Presidente, Sr. Croker, inform6 que el Comité no habia celebrado reuniones
durante el 27° periodo de sesiones, dado que las circunstancias no lo habian hecho
necesario.

Tema 11
Informe del Presidente del Comité de Redaccion

36. El Presidente, Sr. Jaafar, informé que el Comité no se habia reunido en el 27°
periodo de sesiones. Sin embargo, reiteré que deberia haber un proceso continuo de
normalizacion de los términos que se utilizaban en los documentos y en la labor de
la Comision.

Tema 12
Informe del Presidente del Comité de Asesoramiento
Cientifico y Técnico

37. El Presidente, Sr. Symonds, indicé que la Comision no habia recibido
solicitudes oficiales de asesoramiento cientifico y técnico y, por tanto, el Comité no
se habia reunido en el 27° periodo de sesiones. Reiter6 que el Comité estaba
dispuesto a ayudar a los Estados y los alent6 a que presentaran solicitudes oficiales
de asistencia, cuando la necesitaran, por conducto de la secretaria.

38. También alentd a los miembros de la Comision a que indicaran a qué Estados
riberefios habian proporcionado asesoramiento cientifico y técnico con respecto a la
delimitacion de su plataforma continental. Esta informacion ayudaria a la Comision,
entre otras cosas, a establecer sus subcomisiones, de conformidad con lo dispuesto
en el capitulo X del reglamento. A este respecto, el Sr. Symonds informo6 que 10
miembros habian proporcionado este tipo de informacién en el plazo previsto en el

16

e

El 8 de abril de 2011, tras la clausura de las sesiones plenarias del 27° periodo de sesiones, el
Secretario General recibi6 una nota verbal de fecha 5 de abril de 2011 de la Mision Permanente
de Islandia relativa a la presentacion de Dinamarca con respecto a la region de la meseta Farie-
Rockall. Véase
www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_dnk 54 2010.htm.
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periodo de sesiones anterior, es decir para el 31 de diciembre de 2010, e invitd a
otros miembros a que proporcionaran la informacion tan pronto como fuera posible.

Tema 13
Informe del Presidente del Comité de Formacion y otras
cuestiones de formacion

39. FEl Presidente del Comité, Sr. Carrera, indico que el Comité no se habia
reunido en el 27° periodo de sesiones.

40. En relacion con este tema del programa, el Director comunicé a la Comision
que el Gobierno de Angola habia pedido a la Divisiéon que realizara un curso de
capacitacion en mayo de 2011 sobre la delimitacion de los limites exteriores de la
plataforma continental mas alld de 200 millas nauticas y sobre la preparaciéon de
presentaciones a la Comision de Limites de la Plataforma Continental. E1 Presidente
del Comité comunic6 a la Comision que habia sido designado para prestar asistencia
al Gobierno de Angola en la tarea de impartir los modulos cientifico y técnico del
curso de capacitacion. Un ex miembro de la Comision, el Sr. Karl Hinz, participaria
también como instructor en el curso.

Creacion de nuevas subcomisiones

Presentaciones de Myanmar, el Yemen, el Reino Unido de Gran Bretaiia
e Irlanda del Norte, con respecto a la zona de Hatton Rockall, y de
Irlanda, con respecto a la zona Hatton-Rockall

41. Después de la terminacion de la labor de las subcomisiones establecidas para
el examen de la presentacidén conjunta de Mauricio y Seychelles con respecto a la
meseta de Mascarene y de la presentacion de Suriname, la Comision decidié que,
para poder trabajar con rapidez y eficiencia en vista del gran numero de
presentaciones, se crearian dos nuevas subcomisiones, una de ellas como excepcion
a la regla general enunciada en el articulo 51, parrafo 4 bis, del reglamento.

42. La Comision observo que las presentaciones de Myanmar, el Yemen, el Reino
Unido, con respecto a la zona de Hatton Rockall, e Irlanda, con respecto a la zona
de Hatton-Rockall, encabezaban la lista. Recordando sus decisiones en relacién con
esas presentaciones!’, y seflalando que no habia novedades que indicaran que todos
los Estados interesados consentian en que fueran examinadas, la Comision decidid
volver a aplazar la creacién de las subcomisiones encargadas de examinar esas
presentaciones. Se decidi6 también que, como esas presentaciones seguian
encabezando la lista por orden de recepcidn, la Comision volveria a examinar la
situacion cuando tuviera que establecer la subcomision siguiente.

17 Véanse, respectivamente, CLCS/64, parr. 40 y CLCS/68, parr. 51; CLCS/68, parr. 19; CLCS/64,
parrs. 46 y 52.
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Presentaciones del Uruguay y de Filipinas con respecto a la region
de Benham Rise

43. A continuacion la Comision cred subcomisiones para que examinaran las dos
presentaciones siguientes, a saber, la presentacion del Uruguay y la de Filipinas con
respecto a la region de Benham Rise 8.

44. Los Sres. Charles, Croker, Kalngui, Kazmin, Lu, Rajan y Symonds fueron
designados miembros de la Subcomision para el examen de la presentacion del
Uruguay. Los Sres. Astiz, Awosika, Brekke, Croker, Park, Rosette y Tamaki fueron
designados miembros de la Subcomision para el examen de la presentacion de
Filipinas, con respecto a la region de Benham Rise.

45. La Comision pidié que las subcomisiones se reunieran para organizar su labor
y elegir sus mesas. La Subcomision establecida para examinar la presentacion del
Uruguay eligio Presidente al Sr. Charles, y Vicepresidentes a los Sres. Rajan y
Symonds. La subcomision establecida para examinar la presentacion de Filipinas
con respecto a la region de Beham Rise eligio Presidente al Sr. Awosika y
Vicepresidentes a los Sres. Park y Rosette.

Informe de la Subcomisién establecida para examinar la presentacién
del Uruguay sobre la labor realizada en el 27° periodo de sesiones

46. La Subcomision se reunio del 6 al 8 de abril de 2011 e inici6 su examen de la
presentacion del Uruguay. La Subcomision verificé que la presentacion se ajustara
al formato establecido y estuviera completa y procedido luego a un analisis
preliminar en el que, entre otras cosas, llegd a la conclusion de que necesitaria mas
tiempo para examinar todos los datos y preparar recomendaciones para trasmitirlas a
la Comision. La Subcomision prepard algunas consideraciones iniciales y preguntas
dirigidas a la delegacion del Uruguay y decidi6 que los miembros siguieran
trabajando individualmente sobre la presentacidon entre periodos de sesiones. La
Subcomision decidid reunirse del 8 al 12 de agosto y del 6 al 9 de septiembre de
2011, durante el 28° periodo de sesiones, asi como del 5 al 9 de diciembre de 2011
durante una continuacioén del 28° periodo de sesiones. La Subcomision decidio
invitar a la delegacion del Uruguay a asistir a las reuniones previstas para la semana
del 8 al 12 de agosto de 2011.

Informe del Presidente de la Subcomision establecida para examinar
la presentacién de Filipinas con respecto a la region de Benham Rise
sobre la labor realizada en el 27° periodo de sesiones

47. El Presidente de la Subcomision, Sr. Awosika, comunico a la Comision que la
Subcomision se habia reunido del 6 al 8 de abril de 2011, iniciando su examen de la
presentacion de Filipinas con respecto a la region de Benham Rise. La subcomision
habia verificado que la presentacion se ajustara al formato establecido y estuviera
completa y procedid luego a un analisis preliminar en que llegd a la conclusion de
que necesitaria mas tiempo para examinar todos los datos y preparar
recomendaciones para trasmitirlas a la Comision.

En relacion con las decisiones de examinar esas presentaciones en una subcomision, véase,
CLCS/64, parrs. 56 y 61 respectivamente. Para el procedimiento seguido para crear las
subcomisiones véase CLCS/42, parrs. 19 y 20.
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48. La Subcomision prepard una serie de preguntas dirigidas a la delegacion de
Filipinas sobre la base de su analisis inicial de la presentacion y decidido que sus
miembros siguieran trabajando individualmente sobre la presentacion entre periodos
de sesiones. La subcomision decidié continuar su examen de la presentacion del 29
de agosto al 9 de septiembre de 2011 durante el 28° periodo de sesiones y del 5 al 9
de diciembre de 2011 durante una continuacion del 28° periodo de sesiones.

Tema 14
Volumen de trabajo de la Comision

49. El Director de la Divisidon presentd un breve resumen de la labor realizada
recientemente por el Grupo de Trabajo Oficioso.

50. La Comision analizé la forma de responder a una carta del Coordinador del
Grupo de Trabajo Oficioso, Eden Charles. En esa carta, el Sr. Charles recababa la
opinion de la Comision sobre una serie de medidas posibles para encarar la cuestion
del volumen de trabajo, incluida la posibilidad de que trabajara a tiempo completo
en la Sede de las Naciones Unidas o de que trabajara seis meses por afio organizados
de la manera que la Comisién considerara mas eficaz, asi como sus opiniones sobre
el efecto de las medidas enumeradas en los parrafos 1 a) a f) de la decisién que
figura en el documento SPLOS/216. En la carta también se invitaba a la Comisién a
reunirse con el Grupo de Trabajo Oficioso. La Comision recordd que ya habia tenido
oportunidad de expresar sus opiniones sobre varias de las medidas indicadas en la
carta, concretamente, en cartas del Presidente de la Comision al Presidente de la
Reunion de Estados Partes!® y en presentaciones realizadas en la Reunion de los
Estados Partes desde 2005 y en el Grupo de Trabajo Oficioso desde 201029, asi
como a través de las declaraciones de la Presidencia2!. Se pidi6 al grupo de trabajo
interno establecido por la Comision para que se encargara de las cuestiones relativas
al volumen de trabajo, presidido por el Sr. Carrera, que preparara un proyecto de
presentacion para la reunion con el Grupo de Trabajo Oficioso. La presentacion se
prepard con contribuciones de algunos miembros del grupo de trabajo interno, los
sefiores Brekke, Carrera, Croker, Jaafar y Symonds. Tras examinar la presentacion,
la Comisién aprobé el contenido y pidié al Sr. Carrera que la hiciera en la reunion.
La Comision decidio asistir a la reuniéon en pleno. También se decidié que se
prepararia una carta del Presidente de la Comision al Presidente de la 21" Reunidn
de los Estados Partes y que se prepararia una presentacion para esa reunion22.

51. El Director de la Divisidon informé también a la Comisiéon que el Grupo de
Trabajo Oficioso habia pedido a la secretaria informacion sobre los costos estandar
y las consecuencias financieras de las distintas opciones indicadas y, a este respecto
invitd a la Comision a que, sobre la base de las distintas opciones, proporcionara
informacion sobre la forma en que creia que debia organizarse para trabajar con
eficacia, a fin de facilitar a la secretaria el examen de las consecuencias financieras.
La Comision convino en que lo haria.

19 Véase SPLOS/129, SPLOS/140, SPLOS/156, SPLOS/177, SPLOS/195 y SPLOS/209.
20 Las presentaciones estan disponibles en el sitio web de la Comision en

http://www.un.org/Depts/los/clcs_new/clcs_home.htm.

21 Véase CLCS/56, parrs. 51 a 53; CLCS/64, parrs. 120 a 125; CLCS/66, parrs. 87 a91;y

CLCS/68, parrs. 37 a 43.

22 La reunidn se celebré el 5 de abril de 2011.
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Tema 15
Otros asuntos

Presentacion de Bangladesh

52. La Comision tomd nota de la presentacion recibida de Bangladesh el 25 de
febrero de 2011, con la cual el nimero total de presentaciones recibidas a la fecha
ascendia a 55.

Futuros periodos de sesiones de la Comision

53. La Comision decididé que continuaria su 27° periodo de sesiones para que la
Subcomision establecida para examinar la presentacion del Japon pudiera reunirse
del 6 al 17 de junio de 2011.

54. Observando que, con la prolongacion de las reuniones de las subcomisiones, el
28° periodo de sesiones tendria lugar del 1 de agosto al 9 de septiembre de 2011, la
Comision decididé que la Subcomision establecida para examinar la presentacion de
Francia con respecto a las Antillas Francesas y las Islas Kerguelen se reuniera del 29
de agosto al 2 de septiembre de 2011, la Subcomision establecida para examinar la
presentacion de Japon se reuniera del 1 al 12 de agosto de 2011, la Subcomision
establecida para examinar la presentacion del Uruguay se reuniera del 8 al 12 de
agosto y del 6 al 9 de septiembre de 2011 y la Subcomision establecida para
examinar la presentacion de Filipinas con respecto a la region de Benham Rise se
reuniera del 29 de agosto al 9 de septiembre de 2011. En el 28° periodo de sesiones
se decidiran las fechas de las reuniones de las subcomisiones que puedan
establecerse en ese periodo de sesiones.

55. La Comision decididé que continuaria su 28° periodo de sesiones para que la
Subcomision establecida para examinar las presentaciones de Francia con respecto a
las Antillas Francesas y las Islas Kerguelen se reuniera del 28 de noviembre al 2 de
diciembre, y la Subcomision establecida para examinar la presentacion del Uruguay
y la Subcomision establecida para examinar la presentacién de Filipinas con
respecto a la region de Benham Rise se reunieran del 5 al 9 de diciembre.

56. A solicitud de los miembros de la Comision, la secretaria proporciond
informacion sobre las fechas tentativas de la parte plenaria de los periodos de
sesiones que se celebrarian en 2012, en la inteligencia de que esas fechas y la
prestacion de servicios de conferencias estarian sujetas a la aprobacion de la
Asamblea General. La secretaria informé a la Comision que las fechas tentativas
eran: parte plenaria del 29° periodo de sesiones del 2 al 12 de abril de 2012 y parte
plenaria del 30° periodo de sesiones del 21 al 31 de agosto de 2012.

Resumen de las recomendaciones

57. De conformidad con la decision adoptada por la Comisiéon en su 25° periodo
de sesiones, el Presidente de las subcomisiones establecidas para el examen de las
respectivas presentaciones, Sr. Carrera, prepard resimenes de las recomendaciones
relativas a las presentaciones de la Federacion de Rusia y el Brasil, que se
distribuyeron en el 26° periodo de sesiones para que todos los miembros de la
Comision pudieran examinarlos entre periodos de sesiones?23.

23 Véase CLCS/68, parr. 59.
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58. En cuanto a las recomendaciones relativas a la presentacion de la Federacion
de Rusia, la Comision recordd que el reglamento en vigor en el momento de su
aprobacion?4 no exigia que se preparan resumenes de las recomendaciones y que el
reglamento que disponia que se preparan resumenes (CLCS/40/Rev.1) no podia
aplicarse retroactivamente a las recomendaciones aprobadas antes de que entrara en
vigor. A este respecto, la Comision recordé también que en el informe del Secretario
General2> se habia incluido un breve resumen de esas recomendaciones, a pesar de
las disposiciones reglamentarias aplicables al caso. Por consiguiente, se decidié que
la Comisioén no publicaria un resumen adicional de las recomendaciones.

59. En cuanto a las recomendaciones relativas a la presentacion del Brasil, la
Comision reconsiderd la cuestion a la luz de una comunicacion del Gobierno del
Brasil, de fecha 15 de febrero de 2011 en que manifestaba su intencion de hacer una
presentacion revisada y pedia que no se publicara ningin resumen antes de que
concluyera el examen de esa presentacion. La Comision decidié que actuaria de
conformidad con el reglamento y aplazaria la cuestion para el periodo de sesiones
siguiente.

Publicacion de recomendaciones

60. La secretaria comunic6 a la Comision que, de conformidad con lo que le habia
solicitado en su 26° periodo de sesiones2°, habia enviado notas verbales a los dos
Estados riberefios que habian depositado cartas e informacion pertinente, que
describian de modo permanente los limites exteriores de la plataforma continental
de conformidad con el articulo 76, parrafo 9, a saber, Irlanda, respecto de la llanura
abisal Porcupine y México, respecto del poligono occidental del Golfo de México,
pidiéndoles que confirmaran que las recomendaciones no contenian datos que el
Estado autor de la presentacion considerara confidenciales u objeto de derechos de
propiedad intelectual.

61. La secretaria comunic6 a la Comision que, en una nota verbal de fecha 21 de
diciembre de 2010, la Misién Permanente de Irlanda ante las Naciones Unidas habia
comunicado a la secretaria que no oponia objeciones a que el Secretario General
diera la debida publicidad a las “Recomendaciones de la Comision de Limites de la
Plataforma Continental en relacion con la presentacion parcial de Irlanda de 25 de
mayo de 2005 sobre los limites exteriores propuestos de su plataforma continental
mas alld de las 200 millas marinas, en la zona adyacente a la llanura abisal
Porcupine”, aprobadas el 5 de abril de 2007, de conformidad con el articulo 54,
parrafo 3, del reglamento, en vista de que las recomendaciones no contenian datos
confidenciales u objeto de derechos de propiedad industrial. Tras esta comunicacion,
la secretaria publico el texto completo de las recomendaciones en una pagina web27.

62. La secretaria también comunicé que, en una nota verbal de fecha 25 de marzo
de 2011, México le habia informado que, en vista de que el texto de las
“Recomendaciones de la Comision de Limites de la Plataforma Continental relativas
a la presentacion de México con respecto al poligono occidental del Golfo de
México de 13 de diciembre de 2007, aprobadas el 31 de marzo de 2009, contenia

24 CLCS/3/Rev.3.

25 Véase A/57/57/Add.1, parrs. 38 a 41.

26 Véase CLCS/68, parr. 58.

27 Véase www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission_irl.htm.
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informacion confidencial, solo se podian hacer publicos la Parte I (Introduccion) y
el anexo L.

Asistencia de los miembros de la Comision

63. La Comisidn reiteré que era necesario que asistieran todos los miembros para
que las subcomisiones tuvieran quorum para sus deliberaciones y dispusieran de los
especialistas que necesitaban para examinar las presentaciones y observo que
algunos miembros de la Comision procedentes de una region no pudieron asistir al
periodo de sesiones por falta de apoyo financiero de los Estados que los habian
propuesto.

Fondos fiduciarios

64. El Director de la Division informoé a la Comision sobre la situacion del fondo
fiduciario destinado a sufragar los gastos de participacion de los miembros de la
Comision procedentes de Estados en desarrollo en las reuniones de la Comision.
Informé a la Comision que, para el 27° periodo de sesiones, la Argentina no pediria
asistencia al fondo y que China pagaria el seguro médico de su miembro. China,
Irlanda, el Japon, México y la Republica de Corea hicieron contribuciones al fondo
fiduciario. Segun el estado de cuentas provisional, al final de febrero de 2011, el
saldo del fondo fiduciario era de aproximadamente 718.000 dolares.

65. El Director presenté un panorama general de la situacion del fondo fiduciario
para facilitar la preparacion de las presentaciones e indicé que, durante el segundo
semestre de 2010, se habia recibido una contribucién de Irlanda. El Director
inform6 también a la Comision que se habia concertado un proyecto de acuerdo por
valor de aproximadamente 110.000 délares con Vanuatu en 2010. Segun el estado de
cuentas provisional, al final de febrero de 2011, el saldo del fondo fiduciario era de
aproximadamente 530.000 dolares.

Respuesta a la nota verbal de fecha 11 de enero de 2011 del Reino Unido

66. El 11 de enero de 2011, el Gobierno del Reino Unido dirigi6é una nota verbal al
Secretario General en que expresaba su decepcion con las “Recomendaciones de la
Comision de Limites de la Plataforma Continental en relacion con la presentacion
del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte con respecto a la isla de
Ascension de 9 de mayo de 2008” aprobadas por la Comision el 15 de abril de
201028. El Reino Unido pidi6é a la secretaria que pusiera a la nota verbal y el
documento adjunto “Resumen de la presentacion del Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte a la Comisién de Limites de la Plataforma Continental sobre
cuestiones de interpretacion juridica de 12 de abril de 2010 en el sitio web de la
Comision.

67. La Comision tomod nota de la nota verbal y confirmé unanimemente una vez
mas que las “Recomendaciones de la Comisiéon de Limites de la Plataforma
Continental en relacion con la presentacion del Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte con respecto a la isla de Ascension de 9 de mayo de 2008 se
habian preparado estrictamente de conformidad con el articulo 76 y el anexo II de la
Convencidn. A este respecto, la Comision recordd que las disposiciones del articulo
8 del anexo II de la Convencion establecian que, en caso de desacuerdo del Estado

28 La nota verbal esta en www.un.org/Depts/los/clcs_new/submissions_files/submission gbr.htm.
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riberefio con las recomendaciones de la Comision, el Estado riberefio haria a la
Comision, dentro de un plazo razonable, una presentacion revisada o una nueva
presentacion.

Respuesta a la carta de fecha 14 de febrero de 2011 de Barbados

68. En su 26° periodo de sesiones, la Comision decidié responder a una carta de
Barbados de fecha 13 de julio de 2010, recordandole que la Comision habia
indicado que no estaba en condiciones de reconsiderar la presentacion y las
recomendaciones aprobadas el 15 de abril de 2010 pero que estaba dispuesta a
ofrecer aclaraciones sobre el fondo de las recomendaciones, si se lo pedian2°.

69. El 14 de febrero de 2011, Barbados envié otra carta a la Comision en que
aceptaba su posicion y pedia aclaraciones sobre la ubicacion exacta de un punto fijo
de manera de poder establecer los limites exteriores de su plataforma continental
sobre la base de las recomendaciones.

70. Tras deliberar al respecto, la Comision decidié que Barbados estaba pidiendo
una aclaracion sobre una cuestion que suponia un nuevo analisis de un punto del pie
del talud a que se referia Barbados en su carta. Por lo tanto, la Comision decidio
comunicar a Barbados que debia hacer una presentacion revisada en relacion con la
porcion de los limites exteriores de su plataforma continental afectada por la
cuestion que planteaba en su carta. A este respecto, la Comision recordd que, en su
26° periodo de sesiones, habia decidido que las presentaciones revisadas serian
examinadas con cardacter prioritario, sea cual fuere su ubicacion en la lista por orden
de recepcion3©.

Otras comunicaciones

71. La Comisiéon tomoé nota de las notas verbales dirigidas al Secretario General
por Bangladesh el 20 de octubre de 2010 y Sierra Leona el 29 de diciembre de 2010,
asi como de la carta dirigida al Director de la Divisiéon por el Representante
Permanente de Namibia ante las Naciones Unidas el 10 de febrero de 2011.

Cuestiones de informatica

72. El 4 de febrero de 2011, el Director de la Divisién envid una carta al
Presidente de la Comision, en que se referia a ciertas dificultades que podrian
plantearse a medida que siguieran avanzando los programas y sistemas operativos
del SIG, en particular la posibilidad de que futuras versiones de los programas no
fueran compatibles con la informacidn del SIG incluida en las presentaciones que ya
habia recibido la Comision.

73. Tras deliberar sobre la cuestion, la Comision llegd a la conclusion de que
incumbia a los Estados asegurarse de que sus presentaciones pudieran leerse y
fueran compatibles con los programas informaticos cuando la Comision debiera
examinarlas. En consecuencia, la Comision exhorta a los Estados a que establezcan
los procedimientos necesarios a estos efectos, en particular en relacion con el SIG.
Los Estados podrian, por ejemplo, actualizar sus presentaciones cuando aparecen
nuevas versiones de los programas que han utilizado.

29 Véase CLCS/68, parrs. 65y 66.
30 Véase CLCS/68, parr. 57.
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Fallecimiento del Sr. Tamaki

74. El 5 de abril de 2011, durante la parte plenaria del 27° periodo de sesiones,
fallecid repentinamente el Sr. Tamaki. El Sr. Tamaki habia sido elegido por primera
vez miembro de la Comision en 2002 y fue reelegido en 2007. Habia sido miembro
de varias subcomisiones y Presidente de dos de ellas, primero la Subcomision
establecida para examinar la presentacion de México con respecto al poligono
occidental del Golfo de México y mas tarde la Subcomision establecida para
examinar la presentacion conjunta de Mauricio y Seychelles con respecto a la region
de la meseta de Mascarene. El Sr. Tamaki era también Director del Centro de
Investigaciones Avanzadas de Energia y Recursos de la Escuela de Posgrado de
Ingenieria de la Universidad de Tokio y asistente especial del Ministro de
Relaciones Exteriores del Japon. El Sr. Tamaki fue un distinguido cientifico en el
campo de la geologia marina y la geofisica, y se centrd en la tectonica mundial y la
dindmica de los fondos marinos y sus relaciones con la formacion de depdsitos de
minerales. La Comision echard enormemente de menos sus conocimientos,
experiencia, compromiso e iniciativa. La Comision transmite su mas sentido pésame
a la familia del Sr. Tamaki y al Gobierno del Japén.

Reconocimiento a la secretaria

75. La Comision tomo nota con reconocimiento del alto nivel de los servicios de
secretaria que le habia prestado la Division. Expresé su agradecimiento al personal
de la Division y a otros funcionarios de la secretaria por la asistencia que habian
prestado a la Comision durante el 27° periodo de sesiones y sefalo el alto nivel
profesional de la interpretacion en los idiomas oficiales de las Naciones Unidas y la
asistencia prestada por los oficiales de sala de conferencias.
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