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Se declaraabiertalasesién alas 10.10 horas.

EXAMEN DE LOS INFORMES, OBSERVACIONES E INFORMACION PRESENTADOS POR
LOS ESTADOS PARTES DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 9 DE LA CONVENCION
(tema 6 del programa) (continuacién)

Decimocuarto informe periddico de Austria (CERD/C/362/Add.7; HRI/CORE/1/Add.8)
(continuacién)

1. Por invitacion del Presidente, |a del egacidn austriaca toma asiento alamesa del Comité.

2. El Sr. DOSSI (Austria) explicaque el Tribunal Constitucional austriaco ha considerado, en sus
numerosas resol uciones sobre la L ey constitucional federal sobre la aplicacién de la Convencion
Internacional sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion Racial, que una diferencia
de trato entre los extranjeros es admisible s estd basada claramente en un motivo razonabley no es
desproporcionada. Segun esainterpretacion, las diferencias de trato se justifican en la préctica
Unicamente si estan basadas en criterios objetivos, y 10s mismos hechos deben tener las mismas
consecuencias juridicas. De este modo, esinadmisible la discriminacion por el solo motivo de la
nacionalidad, laraza, €l color o € origen nacional o étnico en cualquier caso. El representante estima
ademés que la Convencion no es 6bice para que |os Estados Partes se adhieran ainstrumentos como el
Acuerdo sobre e Espacio Econdmico Europeo gque conlleva la aplicacién de preferencias regionales
entre los nacionales de | os paises miembros del Acuerdo y los nacionales de terceros paises. En ese
caso, la diferencia de trato esta basada en la nacionalidad.

3. El orador explica a este respecto que las "libertades fundamentales' de |l os ciudadanos de los
paises del Espacio Econdémico Europeo mencionadas en el informe (CERD/C/362/Add.7, parr 42), en
las que se basan las distinciones hechas entre | os distintos grupos de extranjeros, son las libertades
fundamental es enunciadas en el citado Acuerdo, que se refieren alalibre circulacion de bienes,
serviciosy capitalesy no las libertades fundamental es protegidas por 10s instrumentos de derechos
humanos.

4. Conforme al articulo 1 de la Ley constitucional federal sobre la aplicacion de la Convencion
Internacional sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion Racial, los 6rganos
legidlativo y gjecutivo de Austria se abstienen de toda discriminacién fundada en laraza, € color o €
origen nacional o énico. EnlalLey fundamental federal sobre laaplicacion dela Convencién no se
habla de la discriminacién por motivo de creencias religiosas porque no estd comprendidaen la
Convencion.

5. El orador afiade que la Ley sobre la aplicacién de la Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacién Racial es unaley congtitucional, y que todo acto
legislativo o administrativo que no respete |os principios alli expuestos es inconstitucional.

6. Con respecto ala propuesta de que los Estados Partes ya no sufraguen los gastos de los
miembros del Comité durante el periodo en que desempefian funciones en éste sino gue corran por
cuenta de las Naciones Unidas, € orador tiene entendido que esta cuestion no sdlo se estd examinando
en el marco del Comité porque figurabaen e programa de la tltima Asamblea Genera de las
Naciones Unidas. Austria esta esperando que concluyan las deliberaciones de la Asamblea antes de
adoptar una decision al respecto.

7. El orador dice que las reservas formuladas por Austria con respecto alos articulos4y 5 dela
Convencién no afectan en lo mas minimo sus obligaciones con arreglo ala Convencion y que, por otro
lado, su pais no tiene laintencion de incumplirlas, insiste, pues en realidad son declaraciones
interpretativas. En su declaracion sobre el articulo 4, Austria preciso que considera que las medidas
previstas en los parrafos a, b y ¢ no menoscabarian el derecho alalibertad de opinién y de expresion



CERD/C/SR.1502
pagina 3

ni el derecho alalibertad de reunion y de asociacion pacificas. En su reservaal articulo 5, destacé que
en realidad el objeto del articulo no es que los Estados Partes garanticen los derechos que en €l se
enuncian sino velar por que se garanticen sin discriminaciones | os derechos enunciados en otros
instrumentos internacional es.

8. El orador indica que la aprobacion por € Consgjo de Europa de una directriz relativaala
aplicacion del principio de igualdad de trato entre las personas sin distinciones de raza o de origen
étnico esinminente. En este contexto, Austriatiene laintencion de establecer unainstitucion que
estaria encargada, por un lado, de velar por la aplicacion de dichadirectriz europeay, por otro, en
virtud del parrafo 2 del articulo 14 de la Convencion, recibir y examinar peticiones de personas que
alegaren ser victimas de la violacion de sus derechos. A efectos de eficacia, a Gobierno austriaco le
parece preferible designar a un solo organismo para que entienda de todos | os tipos de discriminacion.
Proximamente se deberia someter al Parlamento un anteproyecto de ley para crear tal institucion.

0. El orador dice que no hay datos estadisticos sobre el empleo en funcién del origen étnico; asi,
pues, no puede decir cuantos de los profesores universitarios pertenecen a grupos minoritarios. Ello se
debe a que como las minorias estdn muy bien integradas en Austria, no es necesario adoptar medidas
gue las favorezcan salvo para conservar suidiomay su cultura.

10. El Fondo paralos Inmigrantes, encargado de acoger alos extranjeros en Viena, no es e Gnico
organismo de ese tipo en € pais. Cadauno delos |ander, que tienen competencia en todas las
cuestiones relativas a la discriminacion, dispone de fondos parecidos para facilitar laacogiday la
integracion de los inmigrantes localmente.

11. Loscoordinadores de las cuestiones de derechos humanos cumplen un papel fundamental.
Forman unared Util de comunicacion entre los ministerios, son consultados acerca de las cuestiones
relativas a los derechos humanos en el marco de la elaboracion de proyectos de ley en € seno mismo
del ministerio del que dependen, y a menudo son interlocutores privilegiados de |las organizaciones no
gubernamentales.

12. Desdelainstitucién en Vienade Centro Europeo de Seguimiento del Racismo y la Xenofobia,
Austria le ha prestado un importante apoyo financiero, primero para su instalacion y luego pagando €l
alquiler de sus oficinas.

13.  El orador dice que la clase politica sigue debatiendo |a cuestion de conceder alos extranjeros la
posibilidad de ser elegidos alos comités de empresa. Como algunas camaras de comercio pertenecen
alaadministracién publica, se ha planteado la cuestion de si es conveniente que |os extranjeros
[leguen a ocupar puestos en la administracién publica de esta forma indirecta.

14.  El orador precisa que lalucha contraladiscriminacién racial en Austria comienza desde la
escuela primaria en que se conciencia alos nifios a respecto para combatir |os prejuicios, con la
esperanza de que elo contribuya a poner coto a las discriminaciones.

15.  El orador precisaluego que en el parrafo 44 del informe hay que entender que s "no hay ya
nifios romanies... que asistan a escuelas especiales’, no es porque ya no sean admitidos en dlas, sino
porgue han conseguido integrarse en € programa de estudios tradicional, 1o que cabe celebrar.

16. A prop6sito de lafalta de estadisticas sobre |os romanies sefialada por algunos de los miembros
del Comité, el representante indica que en Austrialalegislacion parala proteccion de lavida privada
impide reunir datos sobre el origen étnico de los ciudadanos. La Unicainformacion con que cuenta
Austriaa ese respecto procede del Ultimo censo de poblacion, en que se pidié alos ciudadanos que
indicaran si hablaban € romani. No cabe duda de que sera posible deducir e nimero de romanies que
se encuentran en el territorio austriaco de las respuestas a esa pregunta.
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17.  El representante explica que € 14° informe de Austria no contiene informacién sobre €l
articulo 3 de la Convencidn con respecto al apartheid porque Austria ha considerado innecesario
volver adescribir una situacion que no havariado desde su informe periédico anterior. Austriavela
por evitar todo fendmeno de este tipo en todas | as esferas, como la educacion, en que nifios de idioma
extranjero son integrados sistematicamente en cursos para personas que hablan aleman més bien que
asignados exclusivamente a un mismo curso. Explica, por Ultimo, que la politica de inmigracién en
Austriatiende a permitir que las minorias que quieren establecerse ali y adquirir la nacionalidad de
este pais |o hagan y estén integradas en la sociedad austriaca.

18. El Sr. ANDRE (Austria) dice que su pais ha adoptado una gran cantidad de medidas para
mejorar laforma de tratar alos extranjeros objeto de medidas de expulsién. En 1998, cred ficheros de
circulacién en que figuratoda lainformacion sobre € proceso de expulsion. Igualmente, es preciso
hacer un reconocimiento médico dentro de las 24 horas anteriores alaexpulsién. Desde € verano

de 2000 se ofrecen cursillos alos cuerpos de policiay solo |os agentes debidamente formados pueden
acompafiar alas personas expulsadas por viaaérea. A este respecto, el Consgjo Asesor en materia de
Derechos Humanos ha formulado una recomendaci6n especifica sobre la expul sién por via aérea. En
forma general, en el marco de la formacion bésica de los cuerpos de policia, se procura promover [os
derechos humanos y concienciar alos futuros reclutas sobre cuestiones como la deontologiay €l
respeto de las minorias.

19. El Ministerio del Interior no puede proporcionar ningln dato estadistico sobre € origen énico
delos policias. Lanacionalidad austriaca es |a Gnica condicién necesaria para formar parte de la
fuerzapublica; € origen étnico no setiene en cuentay las pruebas escritas de reclutamiento son
anénimas. El Ministerio intenta contratar policias que hablen otrosidiomas, en particular € turcoy €
serbocroata, y siempre va en aumento € nimero de policias pertenecientes alas minorias. El Consgo
Asesor en Materia de Derechos Humanos, creado en virtud de la Ley de policiay seguridad, esta
encargado de supervisar las actividades de lafuerza publicay de velar por que no cometan ningln acto
gue viole los derechos humanos. Los 11 integrantes del Consegjo desempefian sus funciones con
absolutaindependencia. Conforme al Codigo de Procedimiento Pend, € Ministerio del Interior puede
prohibir toda actividad, manifestacion o asociacion de caracter racista. Con respecto a los refugiados
y los solicitantes de asilo, la Ley federal de atencion médica dispone que dichas personas tengan
acceso a atencién médica durante su permanenciaen Austria.

20. El Sr. MANQUET (Austria) dice que en € articulo 283 del Cédigo Penal setipificael delito de
incitar alaviolencia contraun grupo racial, nacional o étnico. En las estadisticas disponibles sobre las
victimas de actos de violencia o de discriminacion no seindicael origen étnico. Segun el informe
sobre la seguridad nacional, en 2000 fueron cometidos sobre 1.000 actos de violencia contra
extranjeros o miembros de minorias comprendidos en tres categorias: €l 86% fueron agresiones
perpetradas por grupos de extrema derecha, € 13% actos racistas y xen6fobos sin motivo politico, y

el 1% actos antisemitas. En virtud del articulo 33 del Cédigo Penal, constituye circunstancia
agravante de la pena el hecho de que la amenaza, laagresion o el incendio premeditado estén
motivados por consideraciones raciales.

21. El Sr. RESHETOQV celebraque d informe de Austria seatan completo y que e dialogo de los
miembros del Comité con la delegacion haya sido tan constructivo, y destaca que atodas luces las
instituciones democréticas en Austria funcionan bien. Aun asi, quisierainformacion detallada sobre
los grupos minoritarios puesto que Austria distingue entre los tres grupos siguientes: laminoria
autéctona de origen, las minorias habituales y las nuevas minorias. Quisiera saber cual eslaminoria
llamada de origen. Le sorprende que los representantes de las minorias no hablen de su situacion en
Austria. Por otro lado, lamenta la falta de datos estadisticos sobre el origen étnico de |os integrantes
delafuerzapublicay piensa que Austria deberia rectificar esta situacion.

22. El Sr. SICILIANOS quiere hacer tres observaciones de fondo. Laprimeraserefiere atodoslos
paisesy no sdlo a Austria: lainclusion de datos estadisticos en los informes periddicos. Por supuesto,
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el Comité necesita los datos estadisticos para entender mejor la verdadera situacion, pero no debe
perder de vistalos principios rectores que llevaron ala Asamblea General en 1990 a recomendar alos
Estados gue no recogiesen informacién sobre € origen racial o étnico, € color o las convicciones
religiosas que pudiese dar lugar a discriminacion ilegitima o arbitraria. En segundo lugar, cabe hacer
unadistincion muy claraentre € trato discriminatorio subjetivo de |os extranjeros, evidentemente
condenable, y € trato preferente objetivo de los ciudadanos de paises que hayan concertado un
acuerdo de asociacion o de union econdmica (Union Europea, Mercosur, Tratado de Libre Comercio
de Américadel Norte). En tercer lugar, en su declaracion interpretativa sobre el articulo 4 dela
Convencién, Austria hace hincapié en lalibertad de opinidn y expresién. Ahorabien, estalibertad se
ha de limitar cuando se utiliza para divulgar palabrasy teorias racistas.

23. El Sr. ABOUL-NASR recuerda que todos | os puntos que acaba de mencionar € Sr. Sicilianos
ya han sido discutidos en el Comitéy que estas cuestiones han sido objeto de recomendaciones
generales de éste.

24. A lavez que celebra que la delegacién austriaca haya adoptado disposiciones que garantizan €l
mismo trato atodas |as victimas del holocausto, €l orador estima que el Estado Parte deberia hacer |o
mismo en el caso de todas las demés personas victimas de discriminaciones. Recuerda, entre otras
cosas, que diversas autoridades politicas europeas, como las de Italia 0 Alemania, recientemente han
proferido insultos contra los musulmanes, y algunos hasta han llegado a decir que el islam erauna
religién agresiva que debia ser suprimida. ¢Existen en Austria medios juridicos para procesar alos
representantes del Estado que hagan esas declaraciones?

25. El Sr. de GOUTTES consideramuy Util lainformacion expuesta por |a delegacién austriaca
sobre lalegidacion que permite combatir €l racismo. Con todo y eso, hace hincapié para beneficio de
la delegacion austriaca en € caréacter fundamental de |os datos estadisticos sobre la composicion énica
delapoblacion. Ese tipo de informacién esimprescindible para que e Comité seforme unaidea
precisade la situacién en cada pais, y realice e trabajo de verificacion y evaluacion que le
corresponde en virtud de su mandato.

26. El orador recuerda ademas que € problema de lainterpretacién del articulo 4, en particular €
punto de si € respeto de sus disposiciones contraviene lalibertad de expresion y de opinién, ya se ha
planteado, en particular en agosto de 2001 durante el examen del informe periddico de los Estados
Unidos de América, cuya delegacion sefial 6 que el hecho de declarar sancionable por ley la difusion
de ideas fundadas en la superioridad o el odio racial eracontrario ala Constitucion del pais. El
Comité Ilamé la atencion de la delegacion de los Estados Unidos hacia su recomendacion general XV,
en gue se afirma que la prohibicién de la difusion de toda idea fundada en la superioridad o €l odio
racial es compatible con el derecho alalibertad de expresion. El Comité considera en € presente caso
que las palabras y atagques racistas no son una expresion de lalibertad de opinion, sino una
contravencion penal que amenaza el orden socia y deben ser sancionados.

27. Encuanto alas circunstancias agravantes de ciertos actos de motivacién racial, el orador

pide que ladelegacion precise si e principio de la agravacion de la pena por esos actos se aplicaa
todas | as contravenciones o a ciertos tipos Unicamente. Ademas, pide que indique al Comité s
considera que las disposiciones del articulo 283 del Cédigo Penal, la prohibicién de |as organi zaciones
nacionalsociaistas y las disposiciones del Cédigo Administrativo permiten que lalegislacion austriaca
esté plenamente acorde con las disposiciones del articulo 4 de la Convencion.

28. El Sr. AMIR consideramuy elocuentes | as cifras expuestas en el parrafo 80 del informe que se
estd examinando sobre el nimero de personas que han afirmado que hablan idiomas minoritarios.
Esas cifras muestran que apenas el 1% de las minorias reconocen que hablan € croata, €l esloveno, €
hingaro, € checo, € eslovaco o € romani. Por ende, cabe preguntarse si |0s programas de ensefianza,
particularmente los programas linguisticos, tal como se han ideado en Austria, realmente incitan alas
minorias a hablar suidiomamaterno. El orador quisiera saber qué tipo de lazos existen entre las



CERD/C/SR.1502
pagina 6

minorias que viven en Austriay si pueden perdurar si los miembros de las minorias ya casi no hablan
suidiomade origen.

29. LaSra JANUARY-BARDILL declaraque el Comité se da perfecta cuenta de los problemas
gue lalucha contraladiscriminacién racial plantea a un Estado Parte. Suscribe las observaciones del
Sr. de Gouttesy del Sr. Sicilianos, y espera que Austria se interese no solo en los aspectosracial y
étnico de sus datos estadisticos, sino también en el aspecto sexistade ladiscriminacion racial. La
oradora recuerda que en su recomendacion XXV e Comité insté alos Estados Partes a presentar datos
desglosados por raza u origen étnico, y en funcion del sexo, afin de que e Comité pueda detectar
ciertas formas de discriminacion racial de lamujer que de otro modo pasarian desapercibidas.

30. ElI PRESIDENTE, haciendo uso de la palabra en su calidad de experto, pide ala delegacion
austriaca que explique los motivos por los que Austria ha hecho una distincion entre las minorias
autoctonas y las demas minorias. Subraya ademés que |0s principios rectores aprobados en 1990 por
la Asamblea General tienden a proscribir €l tratamiento individual de los datos relativos alas minorias
afin de proteger a esas personas de discriminaciones ilegitimas o arbitrarias, pero no asi su
tratamiento colectivo. Es precisamente gracias a esas informaciones que un Estado puede adoptar
politicas publicas en favor de un grupo de la poblacion u otro. El Comité quisiera, pues, simplemente
saber cuantas personas que viven en Austria son miembros de una minoriay no obtener informacién
sobre cada una de ellas en particular.

31. Conrespecto alarelacion entrelalibertad de expresion y de opinién y las disposiciones del
articulo 4 de la Convencion, el Presidente considera que estos dos conceptos no se excluyen
mutuamente y que no existe ninguna contradiccion entre ellos.

32. El Sr. DOSSI (Austria) asegura que su pais va a hacer todo lo posible por transmitir al Comité
todos los datos necesarios para € desempefio de su labor. Explica que Austria ha decidido, por
razones historicas evidentes, que no eranecesario saber si una persona era miembro de unaminoria
nacional o no. No obstante, aun cuando Austria no dispone de datos estadisticos desglosados sobre la
composicién étnica de su poblacién, ha procurado proporcionar a Comité informacion precisa sobre
sus minorias. En cambio, considera que el origen étnico de los agentes de policia no tiene gran interés
y no debe, pues, ser necesario reunir datos sobre el nimero o laidentidad de los policias

perteneci entes a sus minorias étnicas.

33.  Por lo que pertenece alareaccion ante |os atentados terroristas del 11 de septiembre de 2001 en
los Estados Unidos de América, € representante indica que Austria no hatenido ningin problema
particular de acoso o de actos discriminatorios contra la minoria musulmana establecidaen € pais. El
Observatorio Europeo de los Fendmenos Racistas y X enéfobos ha hecho varios estudios comparativos
de los paises europeos sobre esas cuestiones, del que a orador no le parece que se desprenda que en
Austria hay una situacion alarmante en materia de racismo.

34. El orador reconoce que el nimero de personas que se dicen miembros de minorias no ha degjado
de bagjar en los Ultimos afios. Explica que por este motivo el Estado asigna recursos econémicos
importantes ala ensefianzay al aprendizaje de losidiomas.

35. El Sr. MANQUET (Austria) se da cuenta de que hay agunas diferencias de formulacion entre
las disposiciones del Cédigo Penal austriaco y las de la Convencion, pero cree que el espiritu de los
dos instrumentos es comparable, y que en Austria no existe ninguna verdadera laguna en la materia.
La motivacién racista se considera una circunstancia agravante de todos los crimenes y delitos.
Ademas, las disposiciones contra la discriminacion que figuran en otros instrumentos refuerzan el
Cadigo Penal. En todo caso, la delegacion hatomado nota de las observaciones del Comitéy, sin
duda aguna, en el proceso constante de revision de la legislacién austriaca se tomara nota de €ellas, asi
como de los llamamientos de la Sra. January-Bardill a que se tenga una mayor conciencia de los
aspectos de género de las discriminaciones. A este respecto, el orador sefiala que la mutilacion genital
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femenina, que antes no podia ser procesada sino por dafios fisicos, se tipificd como delito en el Codigo
Penal en enero de 2002 y que ya no se puede invocar € consentimiento de la victima para exonerar de
culpaalos autores.

36. El Sr. YUTZIS (Relator para Austria) agradece que la delegacion haya dado respuestas que
inspiran confianza sobre un buen nimero de puntos, aungue sigan existiendo divergencias de opinion
entre ladelegacion y el Comité sobre las diferencias de trato de |os extranjeros. Como norma general,
el Comité estima que esas diferencias podrian agravar lavulnerabilidad de ciertos gruposy las
injusticias que se cometen contra ellos en el contexto actual, caracterizado por lamundiaizaciony la
fuerza de atraccion que gerce Europa para los trabajadores migratorios del mundo entero. Este tema
es delicado, puesto que otros acuerdos que establecen preferencias regional es plantean problemas
parecidos. Por lo tanto, €l didogo iniciado con e Comité se debe considerar un punto de partida para
unareflexion de largo aliento.

37.  Por lo que respecta ala concepcion segun lacual la prohibicion de laincitacion a odio racia
seriaincompatible con el derecho alalibertad de opinion y de expresion, € orador [lamalaatencién
de la delegacion de Austria hacia la Recomendacion general XV del Comité sobre €l articulo 4 de la
Convencién y sobre su Recomendacion general 1V sobre lainclusién de datos estadisticos en los
informes periédicos, cuestion que de ningiin modo debe considerarse de menor importancia, ya que los
datos estadisticos desglosados por grupo étnico son €l Unico medio quetiene e Comité de evaluar los
progresos alcanzados en materia de integracion de las minorias.

38. Conrespecto a articulo 3 de la Convencion, sobre la aplicacion del cual ladelegacion no ha
aportado ningunainformacion al Comité, el orador le sefialad parrafo 3 de la Recomendacion
general XIX que muestra hasta qué punto €l articulo 3y €l articulo 5 de la Convencion son
estrechamente interdependientes y complementarios (HRI/GEN/1/Rev.5).

39. El Sr. DOSSI (Austria) espera que la delegacion haya respondido alas preguntas del Comitéy
anuncia que dentro de poco se va a presentar € decimoquinto informe periédico de Austria.

40. ElI PRESIDENTE dalas gracias ala delegacion austriaca en nombre de todo € Comité.

41. Ladelegacion austriaca seretira

Se suspende lasesion alas 12.35 horas y se reanuda alas 12.50 horas.

APLICACION DE LA CONVENCION EN LOS ESTADOS PARTES QUE ACUSAN UN GRAVE
RETRASO EN LA PRESENTACION DE SUS INFORMES PERIODICOS

Islas Salomén

42. LaSra. JANUARY-BARDILL (Relatoraparalas Islas Salomon) recuerda que las Islas Salomoén
sometieron su informe inicial al Comité atiempo en 1983, pero desde entonces no han presentado
ningun informe periddico, como tampoco han dado respuesta a las solicitudes de informacién enviadas
en 1992 y 1996 por € Comité en virtud del procedimiento de examen de laaplicacién dela
Convencién. En 1996, el Comité recordo al Estado Parte sus obligaciones en materia de presentacion
deinformesy lo invit6 a pedir la asistencia técnicadel Centro de Derechos Humanos. Con todo, el
silencio del Estado Parte no estotal porque en julio de 2001 presenté un informeinicial al Consgjo
Econdémico y Socia (E/1990/5/Add.50), elaborado con la asistencia del Programa de las Naciones
Unidas para el Desarrollo (PNUD).

43. Lasfuentes no gubernamentales en que ha debido basarse |a oradora a falta de un informe para
el Comité, como documentos de otros 6rganos creados en virtud de tratados y de organizaciones
intergubernamentales 0 no gubernamental es, producen una gran inquietud en cuanto ala situacion
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politica, econdmicay socia del pais. Amnistia Internacional, el Departamento de Estado de los
Estados Unidosy el PNUD exponen asi la violacion persistente de los derechos humanos, como la
toma de rehenes, gjecuciones sumarias, torturas, violacién, incendio de pueblecitos y sagueo a manos
de dos faccionesrivales, el Movimiento de Liberacion Isatambu y la Fuerza del Agui lade Malaita, con
impunidad. El nuevo Gobierno elegido en diciembre de 2001 se ha comprometido a normalizar €l
pais, pero corre el riesgo de ser derrocado dentro de poco a causa de la situacion econdmica agravada
por la baja de |os precios de las materias primas, que agudiza latension socia y entre las etnias.

44.  En conclusion, la oradorarecomienda que € Comité inste al nuevo Gobierno a gjustarse alo
dispuesto en € articulo 9 de la Convencion, y lo invitaunavez més a solicitar la asistenciatécnica de
laOficina del Alto Comisionado. Dada la urgencia de la situacion, ellatambién considera que, en

su 59° periodo de sesiones, el Comité deberiainspirarse en € texto de sus conclusiones sobre la
aplicacion de la Convencién en Liberia.

45.  El Sr. de GOUTTES, secundado por e Sr. ABOUL-NASR, admite que, habida cuenta de la
situacion, el Gobierno tropieza con dificultades para elaborar sus informes periddicos, pero le parece
que nada puede disculpar a un Estado que no cumple sus obligaciones desde hace 19 afios. Ademas,
cree saber que en su informeinicial en 1983 e Estado Parte habia afirmado que no tenia noticia de
ningun caso de discriminacion racial en su territorio y que por ende no tenia necesidad de adoptar
ninguna medida legislativa para combatir ese fendmeno, conclusion que evidentemente no convencio
al Comité. Por lo tanto, la situacién es excepcional y € orador, al igual que la Relatora, considera
que €l Comité deberiainsistir y emplear una formula mas firme de lo corriente para recordar al
Gobierno de las Islas Salomdn sus obligaciones en virtud de la Convencion.

46. ElI PRESIDENTE dalas gracias ala Sra. January-Bardill y e encomienda laredaccion, en
consulta con los miembros del Comité que lo deseen, de un proyecto de conclusiones sobre las Islas
Salomén que e Comité examinara en una futura sesion.

Selevantala sesion alas 13.00 horas.




