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Comité de Derechos Humanos

Informe de seguimiento sobre comunicaciones individuales,
aprobado por el Comité en su 112° periodo de sesiones
(7 a 31 de octubre de 2014)

Informe sobre la marcha de los trabajos relativos a las
comunicaciones recibidas y tramitadas entre marzo y

julio de 2014

Estado parte Azerbaiyan

Caso Avadanov, 1633/2007

Fecha de aprobacién del 25 de octubre de 2011

dictamen

Violaciones Articulo 7, leido conjuntamente con el articulo 2,

parrafo 3.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva, entre otras cosas una investigacion
imparcial de la denuncia del autor en relacién con el articulo 7, el enjuiciamiento de los
responsables y una indemnizacién adecuada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El autor
Fecha en que se presentd: 5y 19 de agosto de 2013 y 27 de febrero de 2014

Sigue sin resolverse el caso del autor, que no puede volver a su hogar. El autor rechaza la
relacion de los hechos presentada por el Estado parte (26 de julio de 2013, véase A/69/40) y
confirma que, junto con su esposa, salio del pais huyendo de la impunidad y la corrupcién.

Fecha de transmision al Estado parte: 8 y 9 de octubre de 2014 y 7 de marzo de 2014

Decision del Comité: Prosigue el dialogo de seguimiento.
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Estado parte Bosnia y Herzegovina
Caso Prutina y otros, 1917/2009, 1918/2009, 1925/2009
y 1953/2010
Fecha de aprobacion del 28 de marzo de 2013
dictamen
Violaciones Articulo 2, péarrafo 3, leido conjuntamente con los

articulos 6, 7 y 9, en relacién con todos los autores y sus
parientes desaparecidos; articulo 24, parrafo 1, en
relacion con Alma Cardakovié¢ y Samir Cekic.

Medida de reparacion: a) Proseguir los esfuerzos por determinar la suerte o el paradero de
sus familiares, en cumplimiento de la Ley de Personas Desaparecidas de 2004; b) llevar
ante la justicia a los responsables de su desaparicion antes del fin de 2015, en cumplimiento
de la Estrategia Nacional para los Crimenes de Guerra; c) eliminar el requisito de acatar el
certificado de defuncién de los familiares desaparecidos para percibir prestaciones sociales
o indemnizaciones; d) garantizar una indemnizacion adecuada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se present6: 14 de noviembre de 2013

Estdn abiertas dos causas penales contra un sospechoso de haber tomado parte en la
desaparicion forzada de los familiares de los autores. La Fiscalia del Departamento Especial
de Crimenes de Guerra de Boshia y Herzegovina tiene ante si la causa KTRZ 55/06, que
sigue "en fase de denuncia del sospechoso". Se acusa al ex Viceministro de Justicia y
Administracién Publica de la Republica Srpska (1992-1994) de asesinato, tortura, detencién
ilegal y desaparicion forzada; los familiares desaparecidos de los autores se mencionan
como victimas. Esa compleja causa, catalogada como causa prioritaria de crimen de guerra,
deberda juzgarse en el curso de los tres proximos afios de conformidad con la Estrategia
Nacional para los Crimenes de Guerra. Sin embargo, en vista de su complejidad y de la
lentitud con que se avanza en la reunion de pruebas, la recogida de testimonios y la
investigacion en los archivos, es imposible calcular con precisién la duracién del proceso.

La Fiscalia tiene ante si una segunda causa, T200KTRZ000256305 (5 de octubre de 2012).
Se ha acusado a Branko Vlaco, en su calidad de encargado del campamento Planjina Kuca,
de haber entregado a soldados desconocidos, entre el 16 y el 18 de junio de 1992, a més de
27 presos, entre ellos los familiares desaparecidos de los autores. El juicio sigue abierto; el
fiscal esta presentando su caso y escuchando a testigos de cargo.

El dictamen del Comité se toma muy en serio y se considera vinculante para el Instituto
para las Personas Desaparecidas. Cada persona desaparecida mencionada en el dictamen ha
quedado inscrita en las bases de datos pertinentes del Gobierno y del Comité Internacional
de la Cruz Roja. El Instituto se ha dirigido a varios drganos de investigacién, pero todavia
no se han obtenido resultados.

Se procura acelerar el procesamiento. EI Consejo de Ministros aprob6 en julio de 2013 la
contratacion de 13 nuevos fiscales.

En junio de 2013 el Ministerio Publico y la Fiscalia General de Boshia y Herzegovina y la
Fiscalia para Crimenes de Guerra de la RepuUblica Srpska firmaron un protocolo de
cooperacidn en el enjuiciamiento de los culpables de crimenes de guerra, crimenes de lesa
humanidad y genocidio.
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En atencion a la solicitud de Ema Ceki¢ de que se tomen nuevas muestras oseas de todos
los restos mortales exhumados en Sarajevo o sacados del lecho del rio Bosnia y se efectlen
andlisis del ADN, se dicté de inmediato una orden a esos efectos.

En cuanto a la recomendacion del Comité de eliminar el requisito de acatar el certificado de
defuncién de los familiares desaparecidos para percibir prestaciones sociales, las
modificaciones legislativas propuestas por la defensa seran objeto de seguimiento durante
el procedimiento legislativo.

Las cuestiones relativas a la indemnizacién se han resuelto mediante la creacién de un
fondo especial de apoyo a las personas desaparecidas, que todavia no ha empezado a
funcionar.

El municipio de Vogosca facilita una amplia gama de prestaciones sociales y servicios a las
familias de personas desaparecidas y ha contribuido a la creacién de la Asociacién de
Familiares de Personas Desaparecidas de Vogosca. Se ha construido un monumento en
conmemoracion de las victimas civiles de la guerra y otras personas desaparecidas.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 14 de enero de 2014

El Ministerio de Trabajo, Proteccién de los Veteranos y Personas con Discapacidad de la
Republica Srpska indica que, seguln la legislacion aplicable, no se requiere la aceptacion del
fallecimiento de un pariente desaparecido para percibir prestaciones sociales.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 14 de febrero de 2014

El Ministerio de Relaciones Exteriores indica que el dictamen se ha traducido, publicado en
el sitio web del Ministerio de Derechos Humanos y de los Refugiados y comunicado a las
instituciones gubernamentales competentes.

En breve se celebrara la reunion del Fiscal con la defensa (véase A/69/40), aplazada por la
licencia por enfermedad del Fiscal.

Se informara periédicamente a los autores de la evolucion del proceso penal en la
causa T200KTRZ000256305.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 26 de febrero de 2014

Se suprimié el parrafo 4 del articulo 21 del proyecto de ley de modificacion de la Ley de
Derechos de los Veteranos de Guerra y sus Familiares, con lo que qued6 eliminado el
requisito de aceptar el fallecimiento de un pariente para que la familia pueda percibir
prestaciones sociales.

Comunicacion presentada por: Los autores
Fecha en que se presentd: 18 de marzo de 2014

La Sra. Ema Ceki¢ no ha recibido hasta la fecha notificacion formal de que el Instituto para
las Personas Desaparecidas estuviera tomando nuevas muestras 6seas de restos mortales.

Se habia concertado para el 10 de febrero de 2014 una reunién con el Ministerio Pablico de
Bosnia y Herzegovina. Los autores se enteraron de que no podian darse detalles acerca de
las medidas concretas de investigacion ni fijarse plazos en relacion con las causas, de que la
escasa capacidad hacia imposible que el proceso finalizase en el plazo de cinco a siete afios,
y de que cabia dudar de que, aparte de a Branko Vlaco, fuera a enjuiciarse a otros
sospechosos de participar en las desapariciones forzadas de los familiares de los autores que
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tuvieron lugar en Vogosca. Se pidieron aclaraciones con respecto al procedimiento contra
otro sospechoso (el Sr. Damjanovic) a quien nunca se imput6 la desaparicion forzada de los
familiares de los autores, pese a que su participacién se sefialé a la atencién de las
autoridades.

Con respecto a la causa KTRZ 55/06, preocupa a los autores que siga "en fase de denuncia
del sospechoso", es decir, en fase anterior a la investigacién. Es improbable que el Estado
parte pueda cumplir el plazo de fines de 2015 fijado en su Estrategia para los Crimenes de
Guerra.

En cuanto a las modificaciones legislativas, se informé a los autores de las modificaciones
del proyecto de ley de derechos de los veteranos y sus familiares. También se propuso
modificar el articulo 69 de la Ley de Bases de la Proteccién Social, la Proteccién de las
Victimas Civiles y de las Familias con Hijos. Esas modificaciones se remitieron el 18 de
febrero de 2014 al Gobierno Federal con fines de examen, acompafiadas de una propuesta
de que se presentaran en el marco de un procedimiento parlamentario de urgencia.

En cuanto a la indemnizacién, el Estado parte informé a los autores de la posibilidad de
incoar una actuacion civil ordinaria, procedimiento que ellos consideran prolongado e
ineficaz. Los autores se esperaban un procedimiento semejante al empleado para hacer
cumplir los fallos emitidos por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, pero el
Ministerio de Derechos Humanos y de los Refugiados lo desestim6. Los autores reiteran
gue han renunciado a reclamar indemnizacion pese a tratarse de una obligacion
internacional del Estado.

Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 20 de mayo de 2014

Se reitera la posicidn anterior y se observa que otros fiscales se ocupan de las causas
relativas al Sr. Damjanovi¢ y de la causa KT-RZ 55/06. El Estado parte menciona la causa
emprendida contra el Sr. Tintor, actualmente residente en Serbia, de conformidad con el
protocolo firmado entre Bosnhia y Herzegovina y Serbia.

Para agilizar el enjuiciamiento, la causa del Sr. Tintor y la causa KT-RZ 55/06 se asignharon
a un nuevo fiscal en abril de 2014. En la causa contra Branko Vlaco se han presentado las
pruebas y se ha sefialado la fecha para la presentacién de las exposiciones finales del fiscal
y de la defensa.

El examen del proyecto de modificacion de la Ley de Derechos de los Veteranos de Guerra
y sus Familiares estd programado para la primera sesion de la Camara de Diputados v,
posteriormente, se examinara en la Camara de los Pueblos de la Federacion de Bosnia y
Herzegovina. El segundo proyecto de ley se presentdé mediante procedimiento
parlamentario ordinario.

El derecho a la indemnizacion puede ejercerse en el marco del ordenamiento juridico
vigente.

Fecha de transmision a los autores: 26 de mayo de 2014
Evaluacién del Comité:

a) Proseguir los esfuerzos por determinar la suerte o el paradero de los familiares de
los autores: B2

b) Proseguir los esfuerzos por llevar ante la justicia a los responsables antes del fin
de 2015: B2

c) Eliminar el requisito de acatar el certificado de defuncion de los familiares
desaparecidos para percibir prestaciones sociales: B1
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d) Ofrecer una indemnizacién adecuada: C1
e) Publicacion del dictamen: A
f) No repeticion: B1

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Bosnia y Herzegovina

Caso Al Gertani, 1955/2010

Fecha de aprobacién del 28 de marzo de 2013

dictamen

Violaciones Articulos 9, parrafos 1 a 4; 17 y 23 en caso de expulsién

del autor al Irag.

Medida de reparacion: Reparacién efectiva que incluya una indemnizacion adecuada. El
Estado parte deberia poner en libertad al autor en las circunstancias apropiadas o darle una
oportunidad adecuada de impugnar todos los motivos a los que obedece su privacion de
libertad. También deberia volver a estudiar la totalidad de las razones para expulsar al autor
al lraq y sus efectos en su vida familiar antes de tratar de devolver al autor a su pais de
origen.

No hay informacién anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 28 de febrero de 2014

El 26 de febrero de 2014, en relacién con la prérroga de la custodia impuesta al autor, el
Servicio de Extranjeria se neg6 a ponerlo en libertad alegando que seguia representando
una amenaza para la seguridad nacional. EI Gobierno considera que han expirado los
efectos juridicos de las medidas provisionales exigidas por el Comité antes de que adoptara
su dictamen. Se estan adoptando medidas activas para expulsar al autor. No se volvié a
estudiar la totalidad de las razones para expulsarlo al Irag, con el argumento de que ese
nuevo estudio solo podia realizarse en el marco de un procedimiento de solicitud de asilo,
gue en este caso habia concluido hacia ya varios afios.

En revision judicial de primera instancia, el Tribunal de Bosnia y Herzegovina recalc6 que
en el dictamen "no se indicaba (...) que debiera ponerse en libertad al autor sacandolo del
Centro de Inmigracién, ni se prohibia su expulsion”.

Contra esta decision se present6 un recurso ante la Sala de Apelacién del Tribunal y ante el
Tribunal Constitucional. Sin embargo, esos recursos carecen de efecto suspensivo®.

Comunicacion presentada por: El Estado parte

Fecha en que se presento: 5 de febrero de 2014

El Comité, por conducto de su Presidente, dirigio el 4 de marzo de 2014 al Estado parte una carta en
la que le recordd su obligacion de proporcionar al autor una reparacién efectiva y le pidié que
transmitiera urgentemente al Comité observaciones de seguimiento, en particular con respecto a la
presunta expulsion inminente del autor y para aclarar si el Estado parte habia tenido debidamente en
cuenta los efectos de esa expulsion en la vida familiar del autor, en vista de la determinacion del
Comité de que esa expulsion constituiria una violacién de los articulos 17 y 23.
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El dictamen se ha traducido, distribuido entre las instituciones competentes de Bosnia y
Herzegovina y publicado en el sitio web oficial del Ministerio de Derechos Humanos y de
los Refugiados.

El Departamento de Asilo no tiene entre sus competencias el analisis de cuestiones relativas
a la reunificacion familiar. Puede concederse la residencia a todo solicitante de asilo que
vea rechazadas sus pretensiones, de conformidad con la Ley de Circulacion y Residencia de
Extranjeros y Asilo.

El 29 de octubre de 2013 el Servicio de Extranjeria del Ministerio de Seguridad decreté la
prérroga excepcional de la medida de vigilancia en relacién con el autor entre el 16 de
diciembre de 2013 y la fecha de su expulsion, que no iria mas alla del 14 de marzo de 2014.

El 5 de diciembre de 2013 el Ministerio de Seguridad de Bosnia y Herzegovina rechazé la
apelacion del autor contra esta decision. ElI 10 de octubre de 2013 la Division de
Jurisdiccion Administrativa del Tribunal de Bosnia y Herzegovina rechaz6 una nueva
apelacion. EIl 16 de enero de 2014 se acept6 a tramite la apelacién presentada por el autor
ante la Sala de Apelacién de la Divisién de Jurisdiccion Administrativa del Tribunal; la
Sala remitio el caso al Tribunal de primera instancia. La Sala de Apelacion determiné que
el Servicio de Extranjeria reabriera el proceso a la luz del dictamen a fin de adoptar una
decision equitativa y legitima.

En consecuencia, el Servicio de Extranjeria revisé el caso y pidié que se volviera a efectuar
una evaluacion de la seguridad. EI 15 de octubre de 2013 el Organismo de Inteligencia y
Seguridad afirmé que el autor seguia constituyendo una amenaza para la seguridad
nacional, por lo que se autorizd que siguiera recluido. Se determind que las alternativas a la
reclusion eran insuficientes. El contenido de la carta del Organismo de Inteligencia y
Seguridad no se transmitio al autor conforme a lo dispuesto en la Ley de Proteccion de
Informacion Confidencial.

En cuanto al derecho a la vida privada y familiar, las restricciones aplicadas son necesarias
y proporcionadas. El Estado parte no pudo aplicar la recomendacién del Comité, pues ello
habria infringido la legislacion interna.

El autor presentd ante el Tribunal Constitucional una apelacién contra la decision del
Tribunal de 29 de julio de 2013 que sigue pendiente de resolucion.

Comunicacidn presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 13 de marzo de 2014

El autor permanece internado. El 4 de marzo de 2014 el Tribunal de Bosnia y Herzegovina
desestimo el caso (que se habia remitido con fines de nuevo procesamiento de conformidad
con una decision favorable al autor adoptada por la Sala de Apelacion el 28 de febrero de
2014) alegando que, en caso de conflicto, los tribunales deben dar precedencia al derecho
interno frente al Pacto. El autor se propone dirigir otra apelacion a la Sala de Apelacion.

Nada impide actualmente expulsar al autor al Irag, pues ninguna de sus apelaciones tiene
efecto suspensivo.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presento: 28 de febrero de 2014

El Ministerio de Seguridad y el Servicio de Extranjeria estan adoptando medidas para
expulsar al autor al Iraq.

Comunicacion presentada por: El Estado parte

Fecha en que se presento: 14 de abril de 2014
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La reclusién del autor, validada por las autoridades administrativas y judiciales, tiene por
objeto crear las condiciones para la expulsion del autor. En cumplimiento de las medidas
provisionales solicitadas por el Comité, el Estado parte se abstuvo de expulsar al autor
desde junio de 2010 hasta la aprobacién del dictamen en marzo de 2013.

Ningln Estado parte en el Protocolo Facultativo esta obligado directamente a cumplir el
dictamen, en el que no habia orden alguna de poner en libertad al autor ni se prohibia su
devolucidn al Iraq.

Se dispone de informacion de inteligencia segln la cual el autor mantenia un contacto
estrecho con personas vinculadas con el terrorismo internacional y la delincuencia
organizada en Boshia y Herzegovina y en el extranjero. Su internamiento cumplié un
objetivo preventivo. Se determind que podria convertirse en una figura importante en la
realizacion de actividades subversivas.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 14 de mayo de 2014

El fallo mas reciente de la Sala de Apelacién del Tribunal de Bosnia y Herzegovina, de
fecha 29 de abril de 2014, invalidé la decision del Tribunal, asi como las del Servicio de
Extranjeria y el Ministerio de Seguridad, por ser ilicitas. EI 8 de mayo de 2014 se puso al
autor en libertad, al cabo de més de cinco afios de internamiento.

No obstante, sigue en marcha el procedimiento de expulsion y en cualquier momento
podria expulsarse al autor al Irag. Sigue pendiente la solicitud de reconsideracion del fallo
definitivo del Tribunal Constitucional, lo cual podria llevar varios afios. Ese procedimiento
no tiene efecto suspensivo.

Transmisién al Estado parte: 19 de mayo de 2014
Evaluacion del Comité:
a) Indemnizacién adecuada: No se dispone de informacion

b) Puesta en libertad (o una oportunidad adecuada de impugnar todos los motivos a
los que obedece su privacion de libertad): B1

c) Completa reconsideracion de las razones de la expulsion del autor al lraq y
sus efectos en su vida familiar antes de tratar de devolver al autor a su pais de
origen: C1

d) Publicacion del dictamen: A

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Camerun

Caso Mukong, 458/1991

Fecha de aprobacion del 21 de julio de 1994

dictamen

Violaciones Articulos 7, 9, parrafo 1, y 19.

Medida de reparacion: Reparacion eficaz que incluya una indemnizacion adecuada;
investigacion de las denuncias de malos tratos; respeto de los derechos del autor previstos
en el articulo 19.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
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Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 19 de junio de 2014
Se ofrecié al autor una indemnizacion de 100.000.000 de francos CFA (unos 152.450 euros).
Evaluacion del Comité:
a) Indemnizacién adecuada: B2
b) Investigacién: D1

¢) Respeto de los derechos del autor previstos en el articulo 19: No se dispone de
informacion

d) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Camerun

Caso Gorji-Dinka, 1134/2002

Fecha de aprobacién del 17 de marzo de 2005

dictamen

Violaciones Articulos 9, parrafo 1; 10, parrafos. 1 y 2 a); 12,

parrafo 1;y 25 b).

Medida de reparacion: Una reparacién efectiva, en particular una indemnizacion y la
seguridad del disfrute de sus derechos civiles y politicos.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/64/40 (sin respuesta)
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 19 de junio de 2014

Se llegd a un acuerdo con el autor y se estan adoptando medidas para ofrecerle una
indemnizacion de 40.000.000 de francos CFA (unos 60.980 euros).

Evaluacion del Comité:
a) Indemnizacién: B1

b) Seguridad del autor del disfrute de los derechos civiles y politicos: No se dispone
de informacién

c) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion
Fecha de transmision al autor: 14 de octubre de 2014

Decision del Comité: Prosigue el dialogo de seguimiento.
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Estado parte Camerudn

Caso Titiahonjo, 1186/2003

Fecha de aprobacion del 26 de octubre de 2007

dictamen

Violaciones Articulos 6, parrafo 1; 7 y 9 y articulos 6 y 7, leidos

conjuntamente con el articulo 2, parrafo 3, del Pacto, en
relacion con el Sr. Titiahonjo, vy articulo 7, en relacién
con el autor.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva, incluida una indemnizacion y la apertura de
actuaciones penales contra los responsables.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 19 de junio de 2014
Se han establecido contactos con miras a ofrecer una indemnizacion al autor.
Evaluacion del Comiteé:
a) Indemnizacién: B2
b) Apertura de actuaciones penales: No se dispone de informacién
¢) Publicacién del dictamen: No se dispone de informacion
Fecha de transmision al autor: 14 de octubre de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Camerun

Caso Afuson, 1353/2005

Fecha de aprobacién del 19 de marzo de 2007

dictamen

Violaciones Articulos 7; 9, parrafos 1y 2; y 19, parrafo 2, junto con

el articulo 2, péarrafo 3.

Medida de reparacién: Reparacién efectiva: a) pronto enjuiciamiento y condena de los
responsables; b) proteccién contra amenazas y/o intimidaciones; c) una reparacion efectiva
que incluya el pago de una indemnizacion plena.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 12 de febrero de 2014

La oferta de 20.000.000 de francos CFA (unos 30.500 euros) propuesta por el Estado parte
en concepto de indemnizacion es insuficiente. Se mantiene la solicitud inicial del autor de
500.000.000 de francos CFA (unos 760.000 euros).
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Los Estados no pueden invocar razones de indole econdmica o financiera para eludir las
obligaciones a las que estan sujetos de conformidad con el Pacto. Los tratos abusivos de
que fue objeto el autor le han comportado graves problemas de salud a largo plazo, como
fuertes dolores en el oido izquierdo y el lado izquierdo de la mandibula, grandes
dificultades para oir, fallos de memoria, estrés postraumatico e insomnio. Su estado de
salud sigue deteriorandose.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 19 de junio de 2014

Las investigaciones han avanzado con mucha dificultad a causa del tiempo transcurrido, del
hecho de que no pudieron localizarse documentos archivados y de la falta de cooperacion
del interesado.

No se tiene informacién que haga pensar que la seguridad del autor se vea amenazada por
miembros de las fuerzas de seguridad.

Esas infracciones estan proscritas por la Constitucion del Camerdn; el articulo 122 del
Cddigo de Procedimiento Penal de 2007, con arreglo al cual debe informarse de inmediato
al sospechoso de los cargos que se le imputan y se prohibe el uso de coaccion fisica o
mental y tortura; y la Ley N° 97/009 de 10 de enero de 1997, que prohibe la tortura.

En lo que respecta a la indemnizacidn, el autor siempre ha rechazado la propuesta de
20.000.000 de francos CFA que se le viene haciendo todos los afios desde 2010. El Estado
parte no esta en situacion de acceder a la solicitud original del autor, especialmente en vista
de que con su marcha del Camerin resulta imposible obtener la segunda opinién médica
que se necesita.

El hecho de que el Comité no indicara la cuantia de la indemnizacién es sefial evidente de
que la suma queda a la discrecionalidad del Estado. En caso de que el autor vuelva a
rechazar la oferta monetaria, el caso se dara por cerrado.

Evaluacion del Comité:
a) Actuaciones penales: C1
b) Proteccion contra las amenazas y la intimidacion: N/A: el autor ha salido del pais
¢) Reparacion efectiva, incluida una indemnizacion completa: B2
d) Publicacion del dictamen: C1
e) No repeticion: B2
Fecha de transmision al autor: 14 de octubre de 2014

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Camerun

Caso Engo, 1397/2005

Fecha de aprobacion del 22 de julio de 2009

dictamen

Violaciones Articulos 9, parrafos 2 y 3; 10, parrafos 1; y 14, parrafos

2y 3a),b),c)yd).

Medida de reparacién: Una reparacion efectiva que se traduzca en la puesta inmediata en
libertad del autor y en la administracion a este de tratamiento oftalmolégico adecuado.
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Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 19 de junio de 2014

Al término de una condena de encarcelamiento de diez afios no pudo ponerse en libertad al
autor porque seguian pendientes contra él otros cinco procedimientos judiciales y podria
fugarse. En consecuencia, no puede darse curso a la primera parte de la reparacion. Se
facilité al autor acceso a un oftalmélogo, asi como visitas médicas externas. Su estado
general de salud se juzga satisfactorio. Recibe visitas con regularidad y tiene permitido
mantener consultas con asesores juridicos.

Evaluacion del Comité:
a) Liberacién inmediata del autor: C1
b) Facilitacion de un tratamiento oftalmoldgico apropiado: B1
c) Publicacion del dictamen: C1
e) No repeticion: B2
Fecha de transmision al autor: 14 de octubre de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Camerun

Caso Akwanga, 1813/2008

Fecha de aprobacién del 22 de marzo de 2011

dictamen

Violaciones Articulos 7; 10, parrafos 1y 2; 9, parrafos 2, 3y 4; y 14.

Medida de reparacion: Una reparacién efectiva que incluya una revision de su condena
con las garantias consagradas en el Pacto, investigacién y enjuiciamiento y una reparacion
adecuada, incluida una indemnizacién.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se present6: 19 de junio de 2014

El Estado parte estd dispuesto a poner en practica la recomendacion del Comité. Podran
emprenderse nuevas actuaciones tan pronto como el autor recurra el fallo por el que se lo
condend a 20 afios de céarcel. Si se atiende la solicitud del autor de recurso se procedera a un
nuevo examen completo del caso.

Se llevar4 a cabo una investigacion cuando el autor presente una denuncia de tortura y
malos tratos. Esa actuacion exige la presencia fisica del autor con fines de
contrainterrogatorio.

Después de que el autor se fugara de la carcel se dict6 contra él una orden de detencién. Las
actuaciones mencionadas solo se emprenderan cuando se ejecute esa orden de detencidn.
También se le podra conceder una indemnizacion que dependera de los recursos de que se
disponga y de los resultados de las investigaciones.
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Evaluacion del Comité:

a) Revision de la condena: C2

b) Investigacion y enjuiciamiento: C2

¢) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion
Fecha de transmisidn al autor: 14 de octubre de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Canada

Caso Shakeel, 1881/2009

Fecha de aprobacién del 24 de julio de 2013

dictamen

Violaciones Articulos 6 y 7 (en caso de expulsion del autor al
Pakistan).

Medida de reparacién: Reparacion completa, incluido un nuevo examen completo de su
peticidn en relacidn con el riesgo de sufrir un trato contrario a los articulos 6, parrafo 1,y 7
si es devuelto al Pakistan.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 3 de marzo de 2014

El dictamen es el Gltimo de una alarmante serie en la que el Comité viene sustituyendo la
evaluacion de los hechos y pruebas presentada por 6rganos nacionales por su propia
evaluacion. El 13 de diciembre de 2013 se aprob6 en principio la solicitud de residencia
permanente por motivos humanitarios presentada por el autor. Este es actualmente objeto
de las verificaciones de antecedentes necesarias antes de que se apruebe su solicitud de
residencia permanente. Entretanto, su expulsién ha quedado suspendida. En caso de que se
le conceda la condicion de residente permanente, no se expulsara al autor del Canada a no
ser que viole requisitos correspondientes a esa condicion.

Evaluacion del Comiteé:

a) Medida de reparacion: A

b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacién
Fecha de transmision al autor: 7 de marzo de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento en espera de conocer el resultado
de la solicitud por motivos humanitarios.

Estado parte Canada

Caso Choudhary, 1898/2009

Fecha de aprobacién del 28 de octubre de 2013

dictamen

Violaciones Articulos 6 y 7, junto con el articulo 2, parrafo 3 (en

caso de expulsion del autor al Pakistan).
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Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya una reconsideracion completa
de la alegacion del autor en relacién con el riesgo que correria en caso de devolucién al
Pakistan, teniendo en cuenta las obligaciones del Estado parte en virtud del Pacto.

No hay informacién anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 15 de mayo de 2014

Se sigue examinando la ultima solicitud de residencia por motivos humanitarios presentada
por el autor; el dictamen del Comité se tendra en cuenta.

Evaluacién del Comité:

a) Medida de reparacion: B1

b) Publicacién del dictamen: No se dispone de informacion
Fecha de transmision al autor: 21 de mayo de 2014

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Canada

Caso Thuraisamy, 1912/2009

Fecha de aprobacién del 31 de octubre de 2012

dictamen

Violaciones Articulo 7 (en caso de expulsion del autor a Sri Lanka).

Medida de reparacion: Reparacion completa, incluido un nuevo examen completo de la
alegacion del autor en relacion con el riesgo de sufrir un trato contrario al articulo 7 en caso
de devolucién a Sri Lanka.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 21 de marzo de 2014

El Estado parte todavia no habia concedido la residencia permanente al autor. De no
obtener la residencia permanente, el autor correra peligro de expulsion a Sri Lanka.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se present6: 1 de mayo de 2014

Siguen efectuandose las verificaciones de antecedentes necesarias en relacion con la
solicitud del autor de residencia permanente por motivos humanitarios, sin que pueda
indicarse un plazo para su ultimacion. Se informara al Comité cuando se adopte una
decision final.

Evaluacion del Comité:

a) Medida de reparacion: A

b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacién
Fecha de transmision al autor: 7 de mayo de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento en espera de recibir la
confirmacion de que se ha aprobado la solicitud del autor por motivos humanitarios.
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Estado parte Canada

Caso Warsame, 1959/2010

Fecha de aprobacion del 21 de julio de 2011

dictamen

Violaciones Articulos 6, parrafo 1; 7; 12, parrafo 4; 17 y 23,

parrafo 1 (en caso de expulsién del autor a Somalia).

Medida de reparacion: Reparacion efectiva que incluya la revocacion de su expulsion a
Somalia.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 7 de febrero de 2014

Sobre la base de la determinacion de las autoridades nacionales de que la expulsion del
autor a Somalia no comportaria perjuicios irreparables, de que no puede ser admitido por
haber cometido delitos graves y de que representa un peligro publico, el 19 de febrero de
2012 se expulso al autor a Mogadiscio, desde donde se dirigié a Somalia septentrional.
Mientras hacia escala en el aeropuerto de Amsterdam expreso su deseo de solicitar asilo en
los Paises Bajos. En atencién a esta solicitud se hicieron cargo de él funcionarios aduaneros
de los Paises Bajos.

Después de que los Paises Bajos rechazaron la solicitud de asilo del autor, las autoridades
neerlandesas pidieron al Canada que reanudara el procedimiento de expulsion.

Al adoptar la decision de expulsar al autor el Canada examind detenidamente el dictamen
del Comité, incluidos los votos particulares discrepantes de siete de sus miembros. El
Estado parte aportard mas informacion sobre la expulsion del autor cuando se haya
ultimado.

Evaluacion del Comité:

a) Medida de reparacion: E

b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion
Comunicacidn presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 26 de junio de 2014

Expulsando al autor el Estado parte ha pasado por alto sus obligaciones derivadas del
Protocolo Facultativo y ha intentado volver a plantear los hechos y el fondo del caso.

Después de que las autoridades neerlandesas rechazaran la solicitud de asilo del autor, este
presentd una denuncia contra los Paises Bajos ante el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, el cual afirmé que mientras la demanda estuviera en trdmite no podria expulsarse
al autor de los Paises Bajos.

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento. El Estado parte deberd
garantizar el seguimiento diplomatico y notificar periédicamente al Comité el paradero del
autor.

14

GE.14-24448



CCPR/C/112/3

Estado parte Republica Democratica del Congo

Caso Mbenge, 16/1977

Fecha de aprobacion del 25 de marzo de 1983

dictamen

Violaciones Articulos 6, parrafo 2, y 14, parrafo 3 a), b), d) y e) en

relacién con Daniel Monguya Mbenge; articulo 9 en
relacion con Abraham Oyabi.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya una indemnizacion.
No hay informacion anterior sobre el seguimiento

Comunicacion presentada por: El autor

Fecha en que se presentd: 20 de enero y 7 de junio de 2014

Pese a las actuaciones judiciales iniciadas, no se adopté una decision con respecto al
proyecto de decreto de restitucion de los bienes del autor confiscados. Al pronunciarse
sobre su caso, el Tribunal Supremo determiné que la decision del Comité carecia de
autoridad.

Fecha de transmisioén al autor: 14 de octubre de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Republica Democrética del Congo

Caso Gedumbe, 641/1995

Fecha de aprobacién del 9 de julio de 2002

dictamen

Violaciones Articulo 25 c), leido en conjuncidn con el articulo 2.

Medida de reparacion: Una reparacion apropiada: a) reincorporacion efectiva en la
administracion publica, en el cargo que ocupaba o un cargo similar; b) indemnizacion
equivalente al pago de los sueldos atrasados y de la remuneracion que habria percibido el
autor desde el periodo en que debid ser reincorporado a su puesto, a partir de septiembre
de 1989.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/68/40
Comunicacion presentada por: El autor
Fecha en que se presentd: 6 de enero de 2014

El Estado parte sigue negandose a ofrecer una reparacion efectiva al autor, que se encuentra
en una situacién vulnerable y carece de hogar. EI Comité debe interceder en su nombre ante
el Presidente de la Republica Democrética del Congo.

Transmisién al Estado parte: 13 de enero de 2014 (junto con un recordatorio dirigido al
Estado parte acerca de las observaciones de seguimiento)?.

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

GE.14-24448

El Estado parte no ha enviado respuesta de seguimiento. Se enviaron sendos recordatorios, el 17 de
julio de 2013 y el 13 de enero de 2014.
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Estado parte Francia

Caso J. 0., 1620/2007

Fecha de aprobacion del 23 de marzo de 2011

dictamen

Violaciones Articulo 14, parrafos 2 y 5, junto con el articulo 2.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya una revision de la condena
penal del autor y una indemnizacion apropiada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El autor
Fecha en que se presentd: 1y 24 de abril de 2014

A pesar de sus diversas solicitudes, al autor no se le concedié un nuevo juicio, pues el
actual derecho penal francés carece de disposiciones que permitan ese tipo de recurso.
Francia esté revisando su Cédigo de Procedimiento Penal para suavizar las normas por las
que se rige la celebracion de un nuevo juicio en caso de error judicial. En el proyecto de ley
figura también una disposicion que permitiria celebrar un nuevo juicio tras un fallo
pronunciado por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos®.

El autor se ha dirigido por escrito al Gobierno y al Parlamento para solicitar que en el
proyecto de ley se amplie esa posibilidad de celebrar nuevos juicios a los casos en que el
Comité haya determinado que se ha violado el Pacto. El autor insta al Comité a que preste
apoyo a su iniciativa.

Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se present6: 26 de mayo de 2014

La Asamblea Nacional aprobé el 21 de mayo de 2014 el proyecto de ley por el que se
reforman los procesos de revision y nuevo examen de una condena penal firme. En el curso
de las deliberaciones parlamentarias no se plante6 la cuestién del nuevo examen de
condenas penales firmes tras una constatacion de que se hubiera violado el Pacto, asunto
que tampoco fue objeto de modificacion alguna. El proyecto de ley tiene por objeto
modificar y aclarar el procedimiento aplicable al nuevo examen de condenas conforme a lo
previsto actualmente en el Codigo de Procedimiento Penal a raiz de una decision de la Cour
de révision y el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en uno y otro caso instancias
jurisdiccionales. No se persigue el objetivo de crear nuevas vias para la revision de
condenas penales firmes. En consecuencia, el Estado parte no se propone incorporar nuevas
modificaciones.

Fecha de transmision al autor: 3 de junio de 2014
Evaluacion del Comité:

a) Medida de reparacion: C1

b) Publicacion del dictamen: C2*

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Articulo 626-1, Proposition de Loi No. 1700 relative a la réforme des procédures de révision et de
réexamen d'une condamnation pénale définitive (14 de enero de 2014).

AJ69/40 (Francia habia sostenido que "la difusion y la publicidad de esas decisiones ya estan
garantizadas por el Comité, que publica sus dictdmenes en su propio sitio web".)
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Estado parte Francia

Caso Cochet, 1760/2008
Fecha de aprobacion del 21 de octubre de 2012
dictamen

Violaciones Articulo 15.

Medida de reparacién: Una medida de reparacion efectiva, incluida una indemnizacion
apropiada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 17 de diciembre de 2013

Siguen abiertos procedimientos de apelacién iniciados por el autor que se decidirdn de
forma independiente. El Estado parte mantendré al Comité informado.

Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: C1
b) Publicacién del dictamen: C2
Fecha de transmision al autor: 13 de enero de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Francia

Caso Mann Singh, 1928/2010
Fecha de aprobacion del 19 de julio de 2013
dictamen

Violaciones Articulo 18, parrafo 1.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya un nuevo examen de la
solicitud del autor de renovacion de su pasaporte y la revision de las normas pertinentes y
su aplicacién en la préactica, teniendo presentes las obligaciones del Estado parte
dimanantes del Pacto.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 3 de marzo de 2014

El régimen administrativo interno cumple las normas internacionales y europeas, que dejan
a los Estados margen para definir normas propias con respecto a las fotografias
identificativas oficiales. Francia tom¢ nota del dictamen, pero ni el Conseil d'Etat ni el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos entendieron que el reglamento pertinente
contraviniera la libertad de religién o el principio de no discriminacién. En vista de las
acuciantes necesidades de seguridad y de la lucha contra el fraude, no se modificaran las
disposiciones del Decreto de 30 de diciembre de 2005 ni las demas normas pertinentes que
imponen el mismo requisito. Prosigue el didlogo con representantes de la comunidad sij.

Fecha de transmisioén al autor: 7 de marzo de 2014
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Evaluacion del Comité:

a) Medida de reparacion: C1

b) Publicacidén del dictamen: C2

¢) No repeticién: C2
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 7 de abril de 2014

La defensa del autor rechaz6 las justificaciones presentadas por el Estado parte para no
aplicar el dictamen. El "didlogo" del Estado parte con representantes de la comunidad sij y
otras religiones no termind haciendo verdadero hueco a los sij en el derecho francés, y
desde enero de 2012 no han participado representantes de la comunidad sij.

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.
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Estado parte Grecia

Caso Kalamiotis, 1486/2006

Fecha de aprobacién del 24 de julio de 2008

dictamen

Violaciones Articulo 2, parrafo 3, leido conjuntamente con el
articulo 7.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva y una indemnizacion adecuada.
Informacion anterior sobre el seguimiento: A/65/40

Comunicacion presentada por: La defensa

Fecha en que se presentd: 22 de agosto de 2013

La accion policial a raiz de la cual se produjeron las violaciones determinadas por el
Comité tuvo lugar mas de cinco afios antes de que se publicara el dictamen; en
consecuencia, las infracciones prescribieron y los responsables quedaron al abrigo de
procesamientos. El Unico remedio que le queda al autor es la indemnizacién, junto con el
procesamiento de los funcionarios de las fuerzas del orden que intervinieron. Sin embargo,
el Estado parte no ha ofrecido indemnizacion.

Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 22 de octubre de 2013

La obligacion del Estado parte dimanante del Pacto a efectos de ofrecer a las victimas un
recurso efectivo no presupone la certeza de que el resultado va a ser favorable al autor.
Cualquier otra interpretacion equivaldria a ponerse en el lugar del magistrado interno y
contravendria el principio de subsidiariedad del dictamen.

El autor podria presentar una solicitud de indemnizacion ante el tribunal administrativo
competente de conformidad con el articulo 105 de la Ley de Introduccion del Codigo Civil.
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Evaluacion del Comité:

a) Medida de reparacion: C1

b) Publicacién del dictamen: No se dispone de informacion
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 6 de enero de 2014

La defensa observa con satisfaccion que esta abierta una investigacion penal por el Fiscal
del Tribunal Supremo de delitos de abuso de poder e incumplimiento del deber.

No procede iniciar actuaciones por dafios y perjuicios ante tribunales administrativos como
el Estado sugiere. Solo es necesario cuando todavia no se ha establecido la responsabilidad
juridica del Estado, lo cual no es el caso. Se trata de un procedimiento demasiado
prolongado; no cabe esperar que se dicten sentencias en firme antes del decenio de 2020 en
relacidn con las actuaciones emprendidas a principios del decenio de 2010.

Debe llegarse a un acuerdo de indemnizacién con los autores en los tres casos en los que
sigue pendiente la concesién de indemnizacidn, sin que haya que pedirles que presenten
demandas civiles ante tribunales nacionales.

Transmisién al Estado parte: 13 de enero de 2014

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Grecia

Caso Georgopoulos y otros, 1799/2008

Fecha de aprobacién del 29 de julio de 2010

dictamen

Violaciones Articulos 17, 23 y 27, por separado y junto con el

articulo 2, parrafo 3.
Medida de reparacion: Reparacion efectiva e indemnizacion.
Informacion anterior sobre el seguimiento: A/68/40
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 22 de marzo de 2013

El caso se cerr6 con un veredicto absolutorio emitido el 11 de diciembre de 2012 por el
Tribunal de Patras. Al poner fin a la investigacion penal se ha puesto remedio adecuado a la
situacion.

Mientras que los fallos del Tribunal Europeo de Derechos Humanos conceden directamente
a los solicitantes una justa satisfaccion (indemnizacién) contra el Estado, en el Pacto no se
contempla ese proceso. En el articulo 2, parrafo 3, se impone una reparacion efectiva, pero
no se determina la responsabilidad a tenor del derecho interno. Los medios y procesos de
reparacion deben determinarse de conformidad con el derecho interno. En el caso actual el
Consejo Juridico del Estado determind que carecia de jurisdiccion para conceder una
indemnizacion por actos del municipio de Patras.

Aunqgue el Tribunal de Primera Instancia de Patras declarara culpables y condenara al
alcalde u otros funcionarios publicos del municipio, no determinaria que estuvieran
obligados a pagar una indemnizacion a los autores, pues la responsabilidad corresponde al
municipio. Aun asi, los autores podrian demandar por lo civil al municipio. Los tribunales
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internos tienen la facultad de decidir la cuantia de la indemnizacion teniendo en cuenta el
dictamen. Es engafioso deducir que el Estado parte no estd dispuesto a ofrecer
indemnizacion a los autores.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 23 de abril de 2013

Los autores pidieron que volviera a abrirse el caso, a raiz de lo cual se absolvid a los
acusados (el alcalde y tenientes alcalde de Patras).

El Consejo Juridico del Estado reiteré que el gobierno central no estaba obligado a pagar
indemnizacién, algo que incumbia al municipio de Patras.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 12 de junio de 2013

En cuanto a absolucién del alcalde y los tenientes alcalde de Patras por el Tribunal de
Primera Instancia de Patras, el dictamen del Comité no podia determinar el resultado de una
causa penal pendiente ante tribunales nacionales. La responsabilidad penal de un particular
debe considerarse separadamente de las obligaciones internacionales del Estado.

Se proporciond a los autores una reparacion efectiva mediante una investigacion penal
independiente de sus acusaciones de desalojo forzoso y destruccion de su vivienda.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha: 22 de agosto de 2013

Aunqgue el Tribunal de Casacion fallé que las conclusiones del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos vy, por analogia, el dictamen constituian cosa juzgada, los tribunales
nacionales determinaron que la demolicién de la vivienda de los autores era licita. Por lo
que se refiere a la indemnizacion, el Consejo Juridico del Estado determind que toda
alegacion justiciable sobre la base del dictamen debia dirigirse al municipio de Patras,
como autor de la violacién. El Estado parte no debe trasladar su responsabilidad al
municipio.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 22 de octubre de 2013

Sigue su curso el procesamiento de funcionarios judiciales por delitos de abuso de poder e
incumplimiento del deber.

El Estado parte reitera que su obligacion era solo de medios y no de resultados y que, por
consiguiente, enjuiciando a los presuntos responsables habia cumplido su obligacion de
ofrecer al autor una reparacion efectiva.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha: 6 de enero de 2014

Los autores refutan el argumento del Estado parte de que su obligacion era solo de medios.
En noviembre de 2013 se les informo de que el Fiscal del Tribunal Supremo habia decidido
desestimar su denuncia contra los funcionarios judiciales que no habian enjuiciado a los
funcionarios municipales responsables de su desalojo. No pudieron obtener un ejemplar de
la decision.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 12 de febrero de 2014
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Es probable que el Fiscal del Tribunal Supremo decidiera desestimar la denuncia
presentada por los autores porque el Tribunal de Primera Instancia de Patras habia absuelto
en su decision a los acusados. El Fiscal no tiene que explicar los motivos de su decision de
desestimar una denuncia. Se denegé a la defensa un ejemplar de la decision al no tratarse de
la victima ni de su representante autorizado.

La responsabilidad penal de los funcionarios del municipio debe examinarse al margen de
la responsabilidad internacional del Estado parte ante el Comité. La obligacién del Estado
de proporcionar una reparacion efectiva no comporta automaticamente la imposicion a
funcionarios judiciales de un castigo por no haber enjuiciado a los responsables.

Mediante la decision de primera instancia del Tribunal de Patras se proporcion6 a los
autores una reparacion efectiva (investigacion del desalojo y de la demolicién de sus
casetas). Sin embargo, no se habia determinado que los sospechosos tuvieran
responsabilidad penal.

Se adoptaron en el caso medidas adecuadas y se proporciond a los autores una reparacién
efectiva.

Evaluacién del Comité:
a) Medida de reparacion: C1
b) Publicacion del dictamen: A®
¢) No repeticién: C1
Transmisién al Estado parte: 24 de febrero de 2014

Decisién del Comité: Suspender el didlogo de seguimiento del caso, indicando que su
recomendacion no se habia aplicado satisfactoriamente.

Estado parte Grecia

Caso Katsaris, 1558/2007

Fecha de aprobacién del 29 de julio de 2010

dictamen

Violaciones Articulos 2, parrafos 1y 3; 7 y 26.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva que incluya una indemnizacién adecuada.
Informacion anterior sobre el seguimiento: A/68/40

Comunicacion presentada por: El Estado parte

Fecha en que se presento: 2 de abril de 2013

El fiscal estd facultado para volver a abrir un caso cuando estd implicado un tercero,
siempre que el delito que se examina no haya prescrito y que no surja una cuestion relativa
a una cosa juzgada.

El delito de abuso de poder exige una finalidad precisa al no presentar acusaciones contra
un infractor, no solo la mera participacion en una investigacion previa considerada
deficiente. No es apropiada la sugerencia de presentar acusaciones al amparo del
articulo 239 del Codigo Penal contra los fiscales 0 magistrados que se encargaron de la
investigacion.

GE.14-24448
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Solo un tribunal nacional puede determinar una indemnizaciéon adecuada, como lo
confirman anteriores decisiones adoptadas por tribunales administrativos con arreglo a la
jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha: 22 de agosto de 2013

Las infracciones en cuestion habian prescrito, por lo que los responsables estan al abrigo de
procesamientos. La Unica reparacion que puede ofrecerse es la indemnizacion, junto con el
procesamiento de los funcionarios judiciales que intervinieron.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 22 de octubre de 2013

La obligacion de ofrecer a las victimas un recurso efectivo no presupone la certeza de que
el resultado va a ser favorable al autor.

Sigue pendiente el procesamiento de los funcionarios judiciales como fase previa a una
investigacion penal realizada por el Fiscal del Tribunal Supremo por delitos de abuso de
poder e incumplimiento del deber. Enjuiciando a los presuntos responsables el Estado parte
ha cumplido su obligacién de ofrecer al autor una reparacion efectiva.

Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha: 6 de enero de 2014

El Estado parte debe ofrecer una indemnizacién adecuada sin pedir al autor que presente
una demanda y sancionar a los fiscales que intervinieron en el caso.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 12 de febrero de 2014

Una demanda de resarcimiento por dafios y perjuicios ante los tribunales administrativos
sobre la base de las conclusiones del Comité seria la reparacion mas apropiada que se puede
ofrecer al autor dadas las circunstancias. EI Comité no ha pedido que se sancione a los
funcionarios judiciales en cuestion.

Evaluacién del Comité:
a) Medida de reparacion: C1
b) Publicacion del dictamen: A®
¢) No repeticion: C1
Fecha de transmision al autor: 24 de febrero de 2014

Decision del Comité: Prosigue el dialogo de seguimiento.

6 A/68/40.
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Estado parte Kirguistan

Caso Moidunov y Zhumabaeva, 1756/2008

Fecha de aprobacion del 23 de marzo de 2011

dictamen

Violaciones Violacién de los derechos del hijo de la autora

contemplados en los articulos 6, parrafo 1; y 7, y de los
derechos de los autores contemplados en el articulo 2,
parrafo 3, leido conjuntamente con los articulos 6,
parrafo 1,y 7.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya una investigacion imparcial,
efectiva y pormenorizada, el enjuiciamiento de los responsables y una reparacion integra
que incluya una indemnizacion apropiada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 28 de enero de 2014

Se han adoptado todas las medidas apropiadas para realizar una investigacion
pormenorizada y plenamente independiente e imparcial de las circunstancias de la muerte
del Sr. Moidunov. Se puso fin al proceso penal emprendido contra el acusado en vista del
acuerdo al que este habia llegado con la familia de la victima. La autora recibié del acusado
una indemnizacién de 30.000 soms (unos 860 ddlares) y el caso se resolvid de conformidad
con el articulo 66 del Cddigo Penal.

En abril de 2013 un miembro de la familia de la victima presenté una demanda civil por
dafios morales de 6.030,930 soms (unos 116 ddélares) sin que estuviera probada su
condicion de victima. La demanda se desestimé el 1 de julio de 2013, decisién que no se
recurrio.

En 2012 se modifico la definicion de tortura segin el derecho interno a fin de armonizarla
con las disposiciones de la Convencién contra la Tortura, y las sanciones por su practica se
agravaron considerablemente. Se modifico el Cddigo de Procedimiento Penal para prohibir
que se dieran por cerrados los procesos penales relativos a actos de tortura. En 2012 el
Estado contribuy6 a la creacién del Centro Nacional para la Prevencion de la Tortura, que
es el Consejo de Coordinacion de los Derechos Humanos. Los centros de prision preventiva
y los lugares de reclusién pueden visitarse sin notificacion previa.

Los representantes oficiales del Ministerio del Interior acusados de tortura son apartados de
inmediato de sus funciones. Se imparte a los funcionarios publicos capacitacién obligatoria
en derecho de los derechos humanos, asi como otros muchos cursos de formacion. Se
practican el control y el seguimiento sistematicos de todos los lugares de reclusiéon. Han
mejorado las condiciones de las carceles y se ha implantado el requisito de realizar un
reconocimiento médico obligatorio de las victimas de violencia fisica. Est& garantizado el
acceso a un abogado, y todos los centros de prision preventiva estdn dotados de sistemas de
videovigilancia.

Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: C1
b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacién

¢) No repeticion: B1
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Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha: 7 de abril de 2014

Cabe celebrar las reformas enumeradas por el Estado parte, pero su aplicacion sigue
pendiente.

El Estado parte se niega a realizar una investigacion independiente y eficaz de la muerte del
Sr. Moidunov y a proporcionar indemnizacion a su familia.

Debe aclararse el mandato del Consejo de Coordinacién de los Derechos Humanos del
Estado. Debe incluir el cometido de ordenar el pago de indemnizaciones y velar por que se
desembolsen las indemnizaciones determinadas en el dictamen. EI Gobierno debe habilitar
una partida presupuestaria al respecto.

Transmisién al Estado parte: 24 de abril de 2014

Decisién del Comité: Aunque se toma nota con satisfaccion de las medidas positivas
generales adoptadas para prevenir futuras violaciones, decide suspender el didlogo de
seguimiento, indicando que su recomendacion no se habia aplicado satisfactoriamente.

Estado parte Libia

Caso El Ghar, 1107/2002
Fecha de aprobacién del 29 de marzo de 2004
dictamen

Violaciones Articulo 12, parrafo 2.

Medida de reparacién: Reparacion efectiva, incluida una indemnizacion; el Estado parte
debe expedir un pasaporte a la autora sin méas dilaciones.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/68/40
Comunicacion presentada por: La autora
Fecha en que se presentd: 21 de mayo de 2013, 28 de junio de 2013 y 31 de enero de 2014

La autora sostiene que en el Consulado de Libia en Marruecos no pudo obtener la partida
de nacimiento necesaria para renovar su permiso de residencia.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 13 de agosto de 2013

La autora esta reconocida como ciudadana libia; el 3 de julio de 2005 se expidid
debidamente a su nombre un pasaporte en cumplimiento de lo solicitado por el Comité.

Evaluacién del Comité:

a) Medida de reparacion: B1

b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion
Transmision a la autora: 26 de septiembre de 2013

Decision del Comité: Dar por concluido el dialogo de seguimiento del caso, indicando que
su recomendacion se habia aplicado de manera parcial satisfactoriamente.
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Estado parte Mauricio

Caso Narrain y otros, 1744/2007
Fecha de aprobacion del 27 de julio de 2012
dictamen

Violaciones Articulo 25 b).

Medida de reparacion: Reparacion efectiva que incluya una indemnizacién en forma de
reembolso de las costas judiciales hechas en la sustanciacion de la causa, la actualizacion
del censo de 1972 por lo que se refiere a la pertenencia a comunidades y la reconsideracion
de si el sistema electoral basado en las comunidades sigue siendo necesario.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 15 de abril de 2014

Se publicd un documento de consulta titulado "Renovacion de la democracia: reforma
electoral y modernizacion del sistema electoral" en el que se exponen las propuestas
gubernamentales de reforma del sistema electoral de Mauricio, incluido el "sistema del
mejor perdedor". Aparecio en el sitio web de la Oficina del Primer Ministro” acomparfiado
de una invitacién a presentar opiniones publicas sobre las reformas propuestas.

El programa de reforma electoral va dirigido a garantizar que todo sistema que se acabe
aceptando refleje las aspiraciones del pueblo, unifique la nacion de Mauricio y permita que
los gobiernos sean estables, responsables y representativos y respondan debidamente. El
Gobierno procedera a promulgar legislacién de reforma del sistema electoral sobre la base
del resultado de la consulta de &mbito nacional.

Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: B2
b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion
¢) No repeticion: B2

Comunicacidn presentada por: La defensa

Fecha en que se presentd: 27 de abril de 2014

En una rueda de prensa celebrada el 25 de abril de 2014 el Primer Ministro dijo que no
habria reforma electoral antes de las siguientes elecciones generales.

La aplicacion del documento de consulta sigue siendo hipotética y no puede considerarse
como una medida que proporcione a los autores una reparacion efectiva.

Transmisién al Estado parte: 29 de abril de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

GE.14-24448
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Estado parte Nepal

Caso Maharjan, 1863/2009

Fecha de aprobacion del 19 de julio de 2012

dictamen

Violaciones Articulos 7, 9 y 10, parrafo 1, leidos por separado y

conjuntamente con el articulo 2, parrafo 3, en relacion
con el autor; articulo 7, junto con el articulo 2,
parrafo 3, en relacion con la esposa del autor y sus
padres.

Medida de reparacion: Reparacién efectiva: a) realizacion de una investigacion completa
y diligente; b) encausamiento y castigo de los responsables; c) indemnizacién adecuada; y
d) modificacién de su legislacion para hacerla compatible con el Pacto. Garantia de
proteccion contra actos de represalia o de intimidacion.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 11 de abril de 2014

El 3 de abril de 2014 se adoptaron las siguientes decisiones: 1) concesion por el Ministerio
de Paz y Reconstruccion al autor y su familia de una reparacion provisional inmediata de
150.000 rupias (unos 1.160 euros); 2) proteccion para el autor y su familia frente a actos de
represalia o intimidacion y adopcién de disposiciones adecuadas por el Ministerio del
Interior y el Ministerio de Defensa, para elaborar un mecanismo que impida que en lo
sucesivo se repitan esos incidentes; 3) al término de la investigacion, adopcion de medidas
contra los responsables y concesién a la victima de una reparacion y una indemnizacion
apropiadas sobre la base de las recomendaciones formuladas por la comision para la verdad
y la reconciliacion que se constituird de conformidad con la Constitucion Provisional de
Nepal de 2007; 4) puesta en marcha por el Ministerio del Interior del proceso de plena
tipificacion de la tortura como delito (modificacion de la Ley de Indemnizacién en Caso de
Tortura de 1996, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 de la Constitucion
Provisional y en la Convencién contra la Tortura); y 5) publicacion en nepali del dictamen
por el Ministerio de Justicia, Asamblea de Justicia Constituyente y Asuntos Parlamentarios.

Evaluacion del Comiteé:
a) Investigacion completa y diligente: B2
b) Encausamiento y castigo de los responsables: B2
¢) Indemnizacién adecuada: B2
d) Publicacién del dictamen: B2
e) Modificacidn de la legislacion: B2
f) Proteccidn contra actos de represalia o de intimidacién: B2
g) No repeticion: B2
Fecha de transmision al autor: 25 de abril de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.
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Estado parte Nepal

Caso Sedhai, 1865/2009

Fecha de aprobacion del 19 de julio de 2012

dictamen

Violaciones Articulos 6, parrafo 1; 7; 9; 10, parrafo 1; y 2, parrafo 3,

en conjuncion con los articulos 6, parrafo 1; 7; 9; y 10,
parrafo 1, en relacion con el Sr. Sedhai; y articulo 7,
leido por separado y conjuntamente con el articulo 2,
parrafo 3, en relacion con la autora y sus dos hijos.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva mediante: a) realizacion de una investigacion
completa y diligente; b) encausamiento y castigo de los responsables; c) indemnizacion
adecuada; d) enmienda de su legislacion para hacerla compatible con el Pacto; y
e) proteccion contra actos de represalia o de intimidacién.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacidn presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 23 de abril de 2014

El 3 de abril de 2014 se adoptaron las siguientes decisiones: 1) debe enjuiciarse al presunto
responsable o responsables de los actos y debe protegerse a los miembros de la familia,
incluidos los nifios, contra represalias o intimidaciones; el Ministerio de Defensa y el
Ministerio del Interior deben elaborar medidas enérgicas para que no se repitan incidentes
semejantes; 2) la comision sobre desapariciones forzadas (que habra de constituirse de
conformidad con la constitucion provisional) efectuara una investigacién pormenorizada de
la presunta desaparicion forzada del Sr. Sedhai; 3) el Ministerio de Justicia, Asamblea de
Justicia Constituyente y Asuntos Parlamentarios traducira al nepali, publicard y divulgard el
dictamen; 4) el Ministerio de Defensa y el Ministerio del Interior elaborardn mecanismos
apropiados y adoptardn mejores practicas para que no se produzcan incidentes semejantes
de desaparicion forzada; y 5) el Ministerio de Paz y Reconstruccion ya ha entregado a la
esposa del Sr. Sedhai 325.000 rupias (unos 2.515 euros) en concepto de reparacion
provisional. El Gobierno ha presentado al Parlamento un proyecto de ley para establecer
una comisién para la verdad y la reconciliacién y una comisidn sobre desapariciones
forzadas a fin de llevar justicia a las victimas y crear en el pais un ambiente de
reconciliacion.

Evaluacion del Comité:
a) Investigacion completa: B2
b) Encausamiento y castigo de los responsables: B2
¢) Indemnizacién adecuada: B2
d) Publicacién del dictamen: B2
e) Modificacidn de la legislacion: B2
f) Proteccidn contra actos de represalia o de intimidacién: B2
g) No repeticion: B2
Comunicacion presentada por: La autora

Fecha en que se present6: 26 de mayo de 2014
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Los mecanismos de justicia de transicion mencionados por el Estado parte son deficientes y
contribuyen a la impunidad persistente en relacidn con las infracciones graves del Pacto.

El Parlamento aprobd en abril de 2014 una ley para establecer una comision sobre
desapariciones forzadas y una comision para la verdad y la reconciliacion. Entre otras
deficiencias, la comision estd facultada para conceder amnistias en casos de violaciones
manifiestas de los derechos humanos y violaciones graves del derecho internacional
humanitario, asi como para "mediar" entre las victimas y los responsables sin el
consentimiento de la victima impidiendo todo encausamiento ulterior, lo cual contraviene
directamente la recomendacion del Comité.

Fecha de transmision al autor: 27 de mayo de 2014

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Peru

Caso K. L., 1153/2003
Fecha de aprobacién del 24 de octubre de 2005
dictamen

Violaciones Articulos 2, 7, 17 y 24.

Medida de reparacion: Una reparacion efectiva que incluya una indemnizacion.
Informacion anterior sobre el seguimiento: A/64/40

Comunicacion presentada por: La defensa

Fecha en que se presentd: 30 de mayo de 2014

El Estado parte todavia no ha aprobado normas nacionales para regular el aborto
terapéutico.

Solo el Instituto Nacional Materno Perinatal y 13 hospitales publicos de los 624 hospitales
del Per( cuentan con un protocolo para la realizacién de abortos terapéuticos, con lo cual se
priva a la mayoria de la poblacién de unos servicios adecuados.

En 2007 la autora rechaz6 10.000 délares de indemnizacién ofrecidos por el Estado parte.
La indemnizacion deberia ser de 96.250 dolares, suma proporcional a los dafios materiales
y morales.

Las medidas adoptadas por el Estado parte para publicar la decision del Comité son
insuficientes: solo se ha publicado a través de la Internet, pero no en el Diario Oficial El
Peruano, y tampoco se ha convertido en una parte destacada de las campafias de
sensibilizacion pablica emprendidas por el Ministerio de Salud y Justicia.

Transmision al Estado parte: 3 de junio de 2014

Decision del Comité: Prosigue el dialogo de seguimiento.
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Estado parte Peru

Caso Poma Poma, 1457/2006

Fecha de aprobacion del 27 de marzo de 2009

dictamen

Violaciones Articulo 27 y 2, parrafo 3 a), en conjuncién con el
articulo 27.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva y medidas de resarcimiento adecuadas al
perjuicio sufrido.

Informacidn anterior sobre el seguimiento: A/65/40°
Comunicacion presentada por: La autora
Fecha en que se presentd: 30 de enero y 20 de marzo de 2014

El Estado parte no ha aplicado las recomendaciones del Comité. El proyecto de decreto
para la aplicacion de la Ley N° 29875 sobre la consulta previa a los pueblos indigenas
presenta varias deficiencias. En particular, ni en el decreto ni en la Ley se menciona la
necesidad de obtener el consentimiento de los pueblos indigenas antes de que se adopte una
decision que afecte a su tierra y sus recursos, ni se hace mencién de las indemnizaciones en
caso de infraccién del derecho a la consulta previa.

Transmisién al Estado parte: 5 de marzo y 23 de abril de 2014, respectivamente.

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Federacion de Rusia

Caso Pavlyuchenkov, 1628/2007

Fecha de aprobacion del 20 de julio de 2012

dictamen

Violaciones Articulo 10, parrafo 1, del Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva que incluya una indemnizacién adecuada al
autor por la vulneracion de sus derechos. Medidas apropiadas para evitar que ocurran
violaciones semejantes en el futuro haciendo que las condiciones en las prisiones sean
acordes con sus obligaciones dimanantes del Pacto, teniendo en cuenta las Reglas Minimas
de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos y las demés normas
internacionales pertinentes.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 5 de diciembre de 2013

El Tribunal Supremo de la Federacién de Rusia publica todas las decisiones del Comité en
el boletin Russian Justice, que se distribuye a los tribunales de todas las instancias y a otras
jurisdicciones.

GE.14-24448
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Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: C2
b) Evitar que ocurran violaciones semejantes: C2
c) Publicacion del dictamen: B2

Fecha de transmision al autor: 23 de diciembre de 2013

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Federacion de Rusia
Caso Zhirnov, 1795/2008
Fecha de aprobacién del 28 de octubre de 2013
dictamen

Violaciones Articulo 14, parrafo 3 b).

Medida de reparacion: Reparacién efectiva que incluya una indemnizacién adecuada y
apropiada.

No hay informacién anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 5 de diciembre de 2013
Idéntica a la anterior comunicacion en el caso 1628/2007
Evaluacién del Comité:

a) Medida de reparacion: C2

b) Publicacién del dictamen: B2
Fecha de transmisidn al autor: 23 de diciembre de 2013

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Federacion de Rusia
Caso Sevostyanov, 1856/2008
Fecha de aprobacién del 1 de octubre de 2013
dictamen

Violaciones Articulo 9, péarrafo 1.

Medida de reparacion: Reparacién efectiva que incluya una indemnizacién adecuada y
apropiada.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 5 de diciembre de 2013

Idéntica a la anterior comunicacion en el caso 1628/2007
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Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: C2
b) Publicacién del dictamen: B2
Fecha de transmision al autor: 23 de diciembre de 2013

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Federacion de Rusia
Caso Alekseev, 1873/2008
Fecha de aprobacion del 25 de octubre de 2013
dictamen

Violaciones Articulo 21.

Medida de reparacién: Reparacion efectiva que incluya una indemnizacion adecuada y el
reembolso de las costas procesales en que hubiera incurrido el autor.

No hay informacién anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 5 de diciembre de 2013
Idéntica a la anterior comunicacion en el caso 1628/2007
Evaluacién del Comité:

a) Medida de reparacion: C2

b) Publicacién del dictamen: B2
Fecha de transmisidn al autor: 23 de diciembre de 2013

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Sudéfrica

Caso McCallum, 1818/2010

Fecha de aprobacién del 25 de octubre de 2010

dictamen

Violaciones Articulo 7, leido por separado y conjuntamente con el

articulo 2, parrafo 3, y el articulo 10, parrafo 1.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva que incluya una investigacion minuciosa y
eficaz, el procesamiento y la plena reparacion, incluida una indemnizacion adecuada.
Mientras esté en prision, el autor deberd ser tratado con humanidad y respetando la
dignidad inherente del ser humano, y deberd contar con atencion sanitaria adecuada.

No hay informacion anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se present6: 27 de mayo de 2014

En una carta dirigida al Ministerio de Justicia y otros funcionarios del cuerpo penitenciario
la defensa expres6 su consternacion por la decision del Departamento de Servicios
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Penitenciarios de retirar las actuaciones para la aplicacion de medidas disciplinarias contra
los guardias que hubieran tomado parte en actos de tortura infligidos al autor y otras
personas. La retirada de estas actuaciones se comunicé a los guardias interesados en
septiembre de 2013, dos meses antes de que el Tribunal Supremo hubiera de examinar la
demanda por dafios y perjuicios. ElI Tribunal Supremo de Port Elizabeth examina
actualmente las demandas por dafios y perjuicios del Sr. McCallum y algunas de las
230 victimas restantes.

Transmision al Estado parte: 3 de junio de 2014

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Suecia

Caso M. 1., 2149/2012
Fecha de aprobacién del 25 de julio de 2013
dictamen

Violaciones Articulo 7.

Medida de reparacion: Reparacion completa, incluido un nuevo examen completo de la
alegacion de la autora en relacion con el riesgo de sufrir un trato contrario al articulo 7 en
caso de devolucion a Bangladesh.

No hay informacién anterior sobre el seguimiento
Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha en que se presentd: 3 de febrero de 2014

El 1 de noviembre de 2013 la Junta de Migracién de Suecia decidié conceder a la autora la
residencia permanente en el pais.

Varios proyectos y actividades de la Junta van encaminados a fortalecer su competencia en
asuntos relacionados con las personas lesbianas, gais, bisexuales y transgénero. El
Gobierno ha encargado a la Junta que preste especial atencién a esas cuestiones. La Junta
ha comunicado la manera en que mantiene y desarrolla su competencia en ese ambito. En
las instrucciones de 2014 se pidié a la Junta de Migracién que informara de los avances en
materia de calidad juridica y en cuanto a la coherencia de su actuacion en las decisiones
relativas a los casos de asilo en que la orientacion sexual y el género tienen relevancia.

El dictamen se publicé en septiembre de 2013 en la base de datos Lifos, que recoge
informacion juridica y sobre los paises de origen y es de facil acceso para el puablico. El
dictamen, acompafiado de un resumen en sueco, se publicara en el sitio web del Gobierno
sobre derechos humanos.

Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: A
b) Publicacion del dictamen: A
c) No repeticion: A
Transmision a la autora: 7 de marzo de 2014
Se envi6 un recordatorio el 14 de octubre de 2014.

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento en espera de recibir las
observaciones de la autora.
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Estado parte Ucrania

Caso Bulgakov, 1803/2008
Fecha de aprobacion del 29 de octubre de 2012
dictamen

Violaciones Articulo 17.

Medida de reparacion: Reparacion efectiva, con inclusion del restablecimiento de la
grafia fonética original del nombre del autor en sus documentos de identidad.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Fecha en que se presento: 5 de septiembre de 2013
Comunicacion presentada por: El Estado parte

Las recientes modificaciones de las disposiciones juridicas internas pertinentes garantizan
el derecho del autor a la integridad de su nombre. De conformidad con el péarrafo 1.4 de las
Normas Tipogréficas y para la Expedicion de Pasaportes a los Ciudadanos Ucranianos de
2012, todos los ciudadanos tienen derecho a renovar su nombre conforme a su origen
nacional y su tradicion. Todos pueden dirigir una solicitud en ese sentido a la Oficina del
Registro Civil.

El autor no tiene posibilidad de cambiar el nombre que figura en su pasaporte a no ser que
presente esa solicitud formal.

Evaluacion del Comité:
a) Medida de reparacion: B1
b) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacién
¢) No repeticion: A

Fecha de transmision al autor: 10 de octubre de 2013

Decision del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Ucrania

Caso Shchetka, 1535/2006

Fecha de aprobacion del 19 de julio de 2011

dictamen

Violaciones Articulos 7, 14, parrafo 3 g); y 14, parrafos 1y 3 e).

Medida de reparacién: Una reparacion efectiva que incluya una investigacion imparcial,
eficaz y exhaustiva y la iniciacion de acciones penales contra los responsables; la
consideracion de la posibilidad de ofrecer al autor un nuevo juicio con todas las garantias
consagradas en el Pacto o de poner en libertad a la victima; y la concesién a la victima de
un resarcimiento integral que incluya una indemnizacion apropiada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La autora

Fecha en que se presentd: 7 de abril de 2014
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El Estado parte no ha adoptado medidas para aplicar y publicar el dictamen relativo al caso
de su hijo, a pesar de las solicitudes presentadas.

Transmisién al Estado parte: 25 de abril de 2014

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Uruguay

Caso Peirano Basso, 1887/2009
Fecha de aprobacién del 19 de octubre de 2010
dictamen

Violaciones Articulo 14, parrafo 3 ¢).

Medida de reparacion: Reparacién efectiva; el Estado parte debe igualmente tomar
medidas para acelerar el proceso de que es objeto el autor.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La defensa
Fecha en que se presentd: 25 de noviembre de 2013 y 23 de mayo de 2014

El Estado parte todavia no ha aplicado la recomendacion de acelerar el proceso de que es
objeto el autor.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 4 de abril de 2014

Los retrasos en la actuacion se deben a la complejidad del caso, la reunion necesaria de
pruebas contenidas en documentos econémicos, financieros y bancarios de diversos paises
y los testimonios solicitados por la defensa. La solicitud del autor de indulto y puesta en
libertad también ha retrasado la actuacion.

Fecha de transmisidn al autor: 23 de abril de 2014
Evaluacién del Comité:
a) Medida de reparacion: C1
b) Publicacién del dictamen: No se dispone de informacion

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.
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Estado parte Uzbekistan

Caso Ismailov, 1769/2008

Fecha de aprobacién del 25 de marzo de 2011

dictamen

Violaciones Articulos 9, parrafos 2 y 3; y 14, parrafos 3 b), d), €)
y9).

Medida de reparacion: Reparacion efectiva. Plantearse la celebracidn de un nuevo juicio
con todas las garantias previstas en el Pacto, o en su defecto la puesta en libertad, asi como
una reparacion adecuada que incluya una indemnizacion.
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Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La autora

Fecha en que se presentd: 2 de octubre y 22 de noviembre de 2013 y 3 de febrero y 23 de
abril de 2014

No se han adoptado medidas para ofrecer una reparacion efectiva a la victima. El Estado
parte esta impidiendo a su marido el ejercicio de su derecho a solicitar el indulto.

No es necesario seguir formulando comentarios sobre las observaciones del Estado parte,
gue contradicen la mayor parte de los argumentos fundados presentados por la autora. Sus
comentarios pueden tener consecuencias negativas para su esposo.

En cuanto al argumento del Estado parte de que no se habia presentado un recurso de
control al Tribunal Supremo de Uzbekistan, se presentara un nuevo recurso de este tipo en
relacion con las decisiones del Tribunal. EI 15 de abril de 2014 el Tribunal Supremo volvié
a desestimar su recurso.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
Fecha: 30 de diciembre de 2013 y 2 de abril de 2014

El Tribunal Militar declard al esposo de la autora culpable de varios delitos. El Tribunal
Supremo no encontré motivos para revisar el caso.

Fecha de transmision a la autora: 15 de mayo de 2014
Evaluacién del Comité:

a) Nuevo juicio o puesta en libertad: C1

b) Reparacion adecuada: C1

¢) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Uzbekistan

Caso Musaev, 1914, 1915 y 1916/2009

Fecha de aprobacién del 21 de marzo de 2012

dictamen

Violaciones Articulos 7; 9; 14, parrafos 3b) y g); y 5.

Medida de reparacion: Una reparacion eficaz que incluya una investigacién imparcial,
eficaz y exhaustiva y el inicio de acciones penales contra los responsables; la celebracion
de un nuevo juicio con todas las garantias consagradas en el Pacto o la puesta en libertad de
la victima; y la concesion a la victima de un resarcimiento integral que incluya una
indemnizacion apropiada.

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: La autora
Fecha en que se presento: 4 de noviembre de 2013 y 2 de marzo y 23 de mayo de 2014

El Estado parte no ha aplicado el dictamen. Su hijo sigue sujeto a sanciones disciplinarias
gue impiden que se le conceda el indulto.

Comunicacion presentada por: El Estado parte
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Fecha en que se presentd: 19 de agosto y 16 de diciembre de 2013 y 16 de abril de 2014

Siempre se ha dispensado asistencia médica adecuada al hijo de la autora durante su
reclusion. Su estado de salud es actualmente satisfactorio, y durante la reclusiéon nunca ha
sido objeto de malos tratos.

Fecha de transmision al autor: 3 de octubre de 2013 y 1 de enero y 25 de abril de 2014,
respectivamente.

Evaluacion del Comité:
a) Investigacion: C1
b) Nuevo juicio o puesta en libertad y resarcimiento integral: C2
¢) Publicacion del dictamen: No se dispone de informacion

Decisién del Comité: Prosigue el didlogo de seguimiento.

Estado parte Zambia

Caso Chongwe, 821/1998

Fecha de aprobacién del 25 de octubre de 2000

dictamen

Violaciones Articulos 6, parrafo 1; y 9, parrafo 1.

Medida de reparacion: Medidas adecuadas para proteger de amenazas la seguridad
personal y la vida del autor. Llevar a cabo investigaciones independientes y acelerar las
actuaciones penales. Indemnizacién de dafios y perjuicios (dependiendo del resultado del
proceso penal).

Informacion anterior sobre el seguimiento: A/69/40
Comunicacion presentada por: El autor
Fecha en que se presentd: 24 de julio de 2013 y 28 de enero de 2014

Todavia no se ha aplicado el acuerdo al que llegaron el autor y el Estado parte en octubre
de 2009. En una carta enviada por el Gobierno se informaba al autor de que debia "agotar
los procesos juridicos internos"”. Con ello, el Estado parte sugiere que el autor debe iniciar
de nuevo el procedimiento judicial y se niega a cumplir el dictamen.

Transmisién al Estado parte: 10 de octubre de 2013 y 19 de febrero de 2014,
respectivamente.

Decision del Comité: Prosigue el dialogo de seguimiento.
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Reuniones sobre el seguimiento de los dictamenes con representantes
de los Estados partes.

Durante el 112° periodo de sesiones, el Relator Especial para el seguimiento de los
dictimenes se reunié con representantes de la Republica Democréatica del Congo y de
Grecia. También ha tratado de programar de nuevo una reunién con un representante de
Bosnia y Herzegovina que se habia pospuesto.
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Anexo

GE.14-24448

Criterios para el seguimiento del Comité de Derechos
Humanos

Criterios de evaluacion

Respuesta/medida satisfactoria
A Respuesta ampliamente satisfactoria

Respuesta/medida parcialmente satisfactoria

Bl Se han adoptado medidas sustantivas, pero se precisa informacién
adicional
B2 Se han adoptado medidas iniciales, pero se precisa informacién adicional

Respuesta/medida no satisfactoria

C1 Se ha recibido una respuesta, pero las medidas adoptadas no permiten
aplicar la recomendacion

c2 Se ha recibido una respuesta, pero no es pertinente para la recomendacion
Falta de cooperacion con el Comité

D1 No se ha recibido una respuesta en el plazo establecido, 0 no se ha
respondido a una cuestion especifica que figura en el informe

D2 No se ha recibido respuesta tras el recordatorio o recordatorios
Las medidas adoptadas son contrarias a las recomendaciones del Comité

E La respuesta da a entender que las medidas adoptadas son contrarias a las
recomendaciones del Comité
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