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| nt roduction

1. Pour | es rensei gnenents généraux a fournir en vertu des directives
uni fi ées concernant la preniére partie des rapports que les Etats parties
doi vent présenter en application des différents instrunents internationaux
relatifs aux droits de |'homme, les nenbres du Comté sont invités a se
reporter au docunment de base de | a Nam bie.

2. Les Nanmi bi ens ont été couramment torturés et brutalisés par |les soldats
des forces sud-africaines et du Sud-Quest africain et par |les nmenbres de |a
police du Sud-Quest africain lorsque la Nam bie était illégal ement occupée par
|' Afrique du Sud. Aprés |'indépendance et confornénent a la politique de
réconciliation national e nenée par |e gouvernenent, de nonbreux nenbres
nam bi ens de ces forces ont continué de travailler dans |les forces de défense
nam bi ennes et dans | a police nam bienne. C est pour exorciser le mal fait
autrefois a | ' époque coloniale que | es auteurs de | a Constitution nam bi enne,
entrée en vigueur le jour de |'indépendance, |le 21 nars 1990, ont inséré, au
paragraphe 2 de |'article 8 de ce texte, |'"alinéa b) qui interdit la torture.
L'article 8 est intitul é "Respect de la dignité de | a personne hunai ne".

Il dispose a |'alinéa b) de son paragraphe 2 ceci

"Nul ne peut étre soumis a la torture ou a des peines ou traitenents
cruel s, inhumains ou dégradants."

3. L'article 8 fait partie de |a Déclaration des droits de |a Constitution
nam bi enne qui est invocable devant |les tribunaux. En vertu du paragraphe 3 de
["article 24, le droit de ne pas étre soumis a la torture est un droit de

| homre intangible. |l ne peut donc y avoir ni dérogation ni restriction a ce
droit, pas méne en cas d'état d alerte pour |a défense nationale ou de

procl amati on de |'Etat d' exception.

4. La Convention contre la torture et autres peines ou traitenents cruels,
i nhunai ns ou dégradants n'a certes pas été incorporée dans |le droit nationa
mai s, étant donné que la Constitution interdit la torture, le droit de ne pas
étre sounis a la torture est garanti par ce texte qui, en vertu du

paragraphe 6 de son article premer est "la Loi fondanental e de |a Nam bie".
Ce droit, comme indiqué plus haut, est a tous égards invocabl e devant |es
tribunaux. En outre, |la Convention est invocable devant n'inporte quelle
juridiction tout comme |a disposition susnentionnée de |a Constitution, car

| es accords internationaux auxquel s est partie |a Nam bie sont directenent
applicables en droit interne. En d autres termes, |les tribunaux nettront en
oeuvre les dispositions de |a Convention puisqu'il n'est pas nécessaire pour
cela de nodifier le droit nambien. En effet, |'objet de |a Convention étant

I e méne que celui des dispositions susnentionnées de |la Constitution, ils

n' auront aucune peine a nettre en application la Convention. |Ils ne sont
actuel l enent saisis d aucune affaire en relation expressénent avec
|"applicabilité des traités et autres accords internationaux liant |a Nani bie
car faisant partie du droit nambien, mais il est probable qu'ils

consi dérerai ent que |les dispositions de ces traités et autres accords

i nternationaux qui sont directenent applicables en droit interne de par |eur
nature, font partie dudit droit. Quoi qu' il en soit, le Mnistre de la justice
a déj a denmandé | ' assistance technique du Centre pour les droits de |'home
afin d aider son mnistére a rédiger diverses lois qui incorporeront dans le
droit nam bien certains instrunents internationaux relatifs aux droits de

[ ' hormme.
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RENSEI GNEMENTS CONCERNANT CHACUN DES ARTI CLES
DE LA PREM ERE PARTI E DE LA CONVENTI ON
Article premer
5. Comme il a été dit plus haut, la torture est interdite non pas par |les

textes législatifs mais par la Constitution qui n'en donne toutefois aucune
définition. Aussi peut-on affirner sans risque de se tronper que, dans |le cas
ol il faudrait en donner une définition, celle qui figure a |'article premer
de la Convention serait reconnue par les tribunaux qui y auraient recours pour
["interprétation de cette pratique. Afin de renforcer |'abolition de |a
torture et autres peines ou traitenments cruels, inhumains ou dégradants
infligés par un organe de |'Etat ou sous son autorité, |a Cour supréne de |la
Nam bie a, dans |'affaire Ex parte Attorney-Ceneral, Namibia: In re corporal

puni shnment by organs of the State laquel l e fait jurisprudence, déclaré que |les
chatinents corporels inposés et infligés par un organe de |'Etat ou sous son
autorité étaient illégaux (annexe 1).

Article 2
6. Tout acte de torture est considéré comme ouvrant une action pénal e ou
civile. Son auteur peut donc étre poursuivi au pénal, la victinme peut intenter

une action civile alors qu' elle ne peut engager une action pénal e (annexe 2).
En natiere de torture, en particulier en ce qui concerne | es actes comm s sous
|'autorité de |'Etat, |les organes chargés de faire respecter la loi, par
exenple la police, doivent faire |'objet de nesures de contrdle trés strictes.
La police nam bienne a énis des directives de caractére admnistratif visant a
prévenir la pratique de la torture au sein de ses forces. Ces directives
servent de natériel didactique pour la formation et figurent dans | e nmanuel a
| " usage du personnel de police (voir annexe 3).

7. Les policiers chargés d enquéter sur des actes de viol ence ou des
traitements i nhumai ns dont se serai ent rendus coupabl es des agents (hommes ou
femmres) des forces de police ne sont en général pas affectés au comm ssari at
ou travaille I a personne nise en cause. Chaque circonscription régionale de |la
police conpte un certain nonbre d' agents chargés expressénent d' enquéter sur
des faits de cette nature, sous la direction, a |'échelle nationale, de la
Division des plaintes et de la discipline. Faute de personnel, il n'est pas
possi bl e de procéder a ces enquétes dans |les délais souhaitables. De |'avis du
Centre d' assistance judiciaire (LAQ (voir annexe 4), la procédure actuelle

d' exanen des plaintes portées contre des nenbres de | a police nam bi enne et de
décl enchenment des poursuites laisse a désirer. |l faudra que | e gouvernenent
envi sage de créer un organe indépendant chargé d' exam ner ces plaintes et doté
de suffisamrent de noyens et de personnel pour |es exam ner toutes. Toute

all égation d acte de viol ence concernant des agents de |a police nam bi enne
pourrait en un premer tenps donner natiére a une action disciplinaire sans
attendre |'issue de la procédure pénale. O |le Départenent de la police
estine, pour sa part, que des poursuites pénales étant plus graves qu' une
action disciplinaire, cette derniére ne saurait étre prise qu' a |'issue de
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| a procédure pénale (dans |es cas ou celle-ci est engagée) et, plus inportant
encore, |'inmage du Départenent se trouverait sensiblenent ternie si
sanctionné par ce dernier |'agent nis en cause était ensuite discul pé par la
justice des accusations portées contre |ui.

Article 3

8. A |'indépendance, la Nanmibie a hérité d' une |oi sud-africaine applicable
sur son territoire, la loi No 67 de 1962 sur |'extradition. Cette |loi ayant
été pronul guée a |' époque de |'apartheid en Afrique du Sud, la Nambie a
rédi gé un nouveau projet de loi sur |'extradition (annexe 5) qui entrera
prochai nenent en vigueur et abrogera entre autres la |oi sud-africaine de 1962
sur |"extradition.

9. La Nami bie n'a signé aucun accord d' extradition avec aucun pays.

10. Le projet de | oi susmentionné confére au Mnistre de la justice la
responsabilité de décider de |'extradition ou du refoul ement d'une personne
apreés exanen par un nagi strat de | a demande d' extradition ou de refoul enent.
Dans un délai de 14 jours a conpter de la date a laquelle la justice a ordonné
la mse en détention de | a personne réclanée en attendant que le Mnistre se
prononce sur |la demande de |'Etat requérant, |'intéressé ou | e gouvernenent

dudit Etat peuvent contester la décision de la justice devant |a Haute Cour.

11. Lors de | ' examen en appel, |la Haute Cour peut ordonner |a remse en
liberté de | a personne placée en détention dans |'attente de son extradition
ou de son refoul ement si elle estine, eu égard a toutes |es circonstances de

| 'espéce, qu'il ne serait pas juste de refouler cette personne entre autres
parce que celle-ci serait ou pourrait étre passible de |a peine de nort ou de
toute autre peine qui n'est pas appliquée en Nam bie, a noins que |'Etat
requérant garantisse, a la satisfaction du Gouvernerment nam bien, que |a peine
de nort ou toute autre peine anal ogue ne sera pas prononcée ou, si elle |I'est,
ne sera pas exécutée. Les autres peines anal ogues conprennent |a torture et
toute autre peine ou traitenent cruel, inhumain ou dégradant au sens de
I'alinéa b) du paragraphe 2 de |'article 8 de la Constitution nam bi enne.

12. Juridiquenent, nul ne peut étre expul sé ou refoul é de Nam bie tant qu' un
tribunal de I'immigration n'a pas statué dans ce sens. Le paragraphe 1 de
|["article 43 de la loi No 7 de 1993 sur |I'inmgration se lit come suit

"Aux fins des dispositions du paragraphe 4 de |'article 11 de la
Constitution nam bienne, le Mnistre instituera autant de tribunaux dits
de I'immgration qu'il jugera souhaitabl e pour exam ner |es denandes
d autorisation d expul sion de personnes de Nam bie en vertu de |la
présente loi ou de toute autre loi et pour statuer sur lesdites
demandes. "

La partie pertinente du paragraphe 4 de |'article 11 di spose que |es
immgrants en situation irréguliere "ne peuvent étre expul sés qu'en vertu

d' une décision prise par un tribunal conpétent” qui tiendra conpte de tous |es
faits pertinents, y conpris du risque encouru par |'intéressé d étre soums a
la torture dans |le pays vers lequel il pourrait étre expulsé. Si ce risque
existe, I'intéressé sera confié a |'organi sne responsabl e des réfugi és en vue
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de déterminer s'il pourrait bénéficier du statut de réfugi é. Cet organi sne
demande en général |'avis du Mnistére des affaires étrangéres. La Nambie n'a
pas encore pronul gué de loi sur les réfugiés, bien qu elle accorde |'asile a
de trés nonbreuses personnes, en particulier des Angolais. Du fait de cette

| acune, |es denandeurs d' asile ont de la difficulté a affirmer leurs droits.

13. Selon | ' expérience du Centre d' assistance judiciaire (LAQ, le tribuna
de I"immgration examne 50 a 130 affaires en une session. Les fonctionnaires
de I"inmmigration respectent en général |le statut de réfugi é, quoique |le LAC
connai sse | e cas d' un réfugi é angol ai s, Peso Sal vador Rogerio, qui a été
expul sé récement vers |'Angola. Le LAC estinme qu'il est peu probable que le
tribunal de |'inmgration exam ne avec sérieux une plainte relative au statut

de réfugi é. Le fait de ne pas denander trés t6t ce statut joue beaucoup contre
un denmandeur d'asile qui a de grandes chances d' étre renvoyé dans son pays
d'origine s'il n'est pas assisté d un avocat. Dans une affaire dont s'est
occupé le LAC au début de 1996, |le Mnistére de |"intérieur, qui avait refusé
d' exam ner |a demande de statut de réfugi € d un ressortissant nigérian,

Brian Prince Soetan, prétendunent parce que celui-ci était resté illégal enent
en Nam bie a |'expiration de son perms de séjour tenporaire. Le Mnistére
n'avait procédé a cet exanen qu' apres que |la Haute Cour eut été saisie de
|"affaire. L' absence de | égislation interne sur |es réfugi és avait conpliqué
la situation.

14. Le Mnistre de I'intérieur peut faire appel de | a décision d un tribuna
de I"imnmmigration d' expul ser une personne de Nam bie. Le tribunal peut, de sa
propre initiative, et doit, a |la demande du postul ant, sounettre a |la Haute
Cour tout point de droit que soul éve une demande dont il est saisi. Si le
postul ant ou | e chef du Service de |"immgration conteste une décision de |la
Haute Cour, il peut saisir |la Cour supréne.

15. Toute personne sur |e cas de laquelle statue le tribunal de

["immgration ou dont |la Haute Cour examne |le pourvoi a droit a étre
représent ée par un avocat. S elle est indigente, elle peut denmander et
obtenir |'aide judiciaire et e concours d' un avocat auprés du service de
|'aide judiciaire du Mnistére de la justice ou auprés du LAC

Article 4

16. Tout acte de torture ou peine ou traitenent cruel, inhunmain ou dégradant
est qualifié infraction de droit commun, en d autres ternes, n'est régi par
aucune loi particulieéere. Les dispositions |égislatives régissant la tentative
ou la conplicité de crime s'appliquent aussi bien aux infractions de droit
commun qu' aux autres. La peine - enprisonnenent ou anende - qui sera infligée
a une personne reconnue coupable d avoir pratiqué la torture est |aissée a

| " appréciation des tribunaux. Sa sévérité sera fonction de la gravité ou de la
perversité de |'acte coomis. Ainsi, dans The State v. Mchael Matroos

| 'accusé, un fonctionnaire de police, a été reconnu coupable d' avoir infligé a
un suspect des tortures ayant entrainé sa nort. La Cour a estiné devoir
prononcer une peine de prison "afin de souligner sa forte désapprobation”
(annexe 6).
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Article 5

17. Aucun texte de loi particulier n'inpose a la Nambie d' établir sa
conpétence aux fins de connaitre des actes ou des tentatives d' actes de
torture conms & bord d' aéronefs ou de navires inmmatricul és en Nam bie.

En fait, la justice nam bienne n'a pas eu a se prononcer |a-dessus. Mis,
comme il est dit plus haut au paragraphe 6, tout acte de torture est considéré
conme étant de nature crininelle et rel éve donc, s'il est coomis sur le
territoire sous la juridiction de |a Nanmibie, des tribunaux nam bi ens au néne
titre que n'inporte quelle autre infraction. Si un acte de torture consi déré
en application du projet de loi & |'étude sur |'extradition, comre donnant
lieu a extradition, est commis sur le territoire d un autre pays par un
ressorti ssant nam bien trouvé en Nam bie, son auteur pourra étre jugé en

Nam bi e en application de |"article 6 du projet de loi. L' article 3 du projet
de loi sur |'extradition se |it comre suit

"Aux fins de |l a présente loi, constitue une 'infraction donnant
lieu a extradition' tout acte, y conpris toute onission, conmms sur le
territoire sous la juridiction d un pays visé au paragraphe 1 de
|["article 4 qui, au regard du droit dudit pays, constitue une infraction
puni e d' une peine d enprisonnenent de 12 nois au nmoins et qui, S'i
avait été commis en Nambie, aurait constitué en droit nam bien
une infraction punie de 12 nois au noi ns d' enprisonnenent. "

Lorsqu'il s'agit de détermner si un fait constitue une infraction donnant
lieu a extradition, il est tenu conpte de toutes les circonstances qui s'y
rattachent, peu inporte

a) que le terne qui désigne |'infraction ne soit pas | e néne que
celui qui désigne une infraction simlaire commse en Nanibie, ou que le fait
constitutif de |'infraction ne soit pas rangé dans | a nméne catégorie qu' une

infraction simlaire conmmise en Nam bie ou que les él énents constitutifs de
["infraction ne soient pas |es nénmes que pour une infraction simlaire commise
en Nam bie; ou

b) que |'"extradition soit demandée pour une infraction a une |oi
rel ative aux taxes et inpdts, aux droits de douane, au contrdle des changes ou
a d autres aspects de la fiscalité qui n'existent pas en Nam bie.

L'article 6 se lit comme suit

"1) Un ressorti ssant nam bi en peut étre poursuivi et puni en Nam bie
par application de la [oi nani bienne pour toute infraction donnant lieu
a extradition qu'il peut avoir commise ou qu'il est accusé d' avoir
commse sur le territoire relevant de la juridiction d un pays visé au
paragraphe 1 de |'article 4, mais a la condition

a) qu' une denmande de renise de ladite personne ait été présentée
confornénent aux dispositions de |a présente loi; et

b) que le Procureur général ait, par écrit, autorisé |'ouverture
desdites poursuites.”
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"2) Pour établir la conpétence aux fins de connaitre des infractions
vi sées au paragraphe 1, |'acte constituant |'infraction sera, aux fins

de poursuite ou d' exécution du jugenent, réputé avoir été conmms sur le
territoire de la circonscription judiciaire de Wndhoek. "

Article 6

18. Si des poursuites doivent étre engagées contre un tortionnaire présung,
I es dispositions pertinentes de la loi sur |'extradition seront invoquées.
Les articles 7 a 17 du projet en la nati ére définissent |a procédure

d' achem nerment des demandes d' extradition, désignent |'autorité conpétente
pour décerner les mandats d' arrét et fixent les nodalités de |'exanmen du cas
par un nagistrat, de |'instruction du dossier, de |'agrément par le Mnistre
de la justice des denandes d' extradition et de pourvois contre |a décision

d' un juge de placer en détention |a personne réclanée en attendant que le
Mnistre statue sur |a demande d' extradition. Il n'y a eu aucun cas de

per sonne soupconnée d' avoir pratiqué la torture.

Article 7
19. Si une personne soupgonnée d' avoir comm s une infraction visée a

["article 4 de la Convention est découverte en Nanibie et est réclange par
un autre pays, son cas sera traité conforménent a la | oi nam bi enne sur

|"extradition. S il s'agit d un ressortissant nam bien et que |'infraction
présunée a été commise sur le territoire de |'Etat requérant, |a personne
sera jugée selon le droit pénal nambien, comme il a déja été dit.

20. Comre pour n'inporte quelle personne qui est traduite en justice en

Nam bie, le droit de | a personne susvisée a un proces équitable sera protégé
en application de |"article 12 de |l a Constitution nam bi enne qui se |lit come
suit

"1) a) Toute personne a droit a ce que sa cause soit entendue
équi t abl enent et publiquenent par un tribunal indépendant,
inpartial et conpétent établi par la loi, qui décidera soit
de ses droits et obligations en natiére civile, soit du
bi en-fondé de toute accusation en mati ére pénal e portée
contre elle; le tribunal peut prononcer |e huis clos ou
exclure la presse de |'audi ence pendant tout ou partie du
procés s'il estime que les inpératifs des bonnes noeurs, de
|'ordre public ou de |la sécurité national e dans une soci été
dénocratique | ' exigent;

b) Le proces visé a l'alinéa a) doit avoir lieu dans un dél ai
rai sonnabl e, faute de quoi |'accusé doit étre |ibéré;
C) Les jugenents en mati ére pénal e sont rendus publiquernent,

sauf si les inpératifs de la protection des mneurs ou des
bonnes noeurs s'y opposent;
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d) Tout accusé est présumé innocent jusqu' a ce que sa
culpabilité ait été | égalenent établie, a |l'issue d une
procédure lui pernettant de faire citer des témoins a
décharge et d'interroger ou faire interroger |es ténoins
a charge;

e) Tout accusé doit disposer du tenps et des facilités
nécessai res, avant et pendant |e procés, pour préparer et
présenter sa défense, et a le droit d étre défendu par le
conseil de son choi x;

f) Nul n'est tenu de ténoigner contre soi-nméne ni contre son
conj oi nt ou son partenaire dans une union consensuel l e; |es
tri bunaux déclarent irrecevable | es ténoignages recueillis
auprés de ces personnes en viol ation des dispositions de
|'alinéa b) du paragraphe 2) de |'article 8).

2) Nul ne peut étre jugé, condammé ni puni en raison d une infraction
pénal e pour laquelle il a déja été réguliérenent condamé ou
acquitté; les dispositions du présent paragraphe ne peuvent étre
i nterprétées conme portant atteinte au principe de | a chose jugée.

3) Nul ne peut étre poursuivi ni condarmé pour un acte ou une
om ssion qui ne constituait pas une infraction pénale au noment
des faits; de nénme, |a peine qui sanctionne une infraction ne peut
étre plus lourde que celle que prévoyait la |loi au nonent des
faits."

Article 8
21. Comme i ndi qué au paragraphe 16 plus haut, la torture et autres peines ou

traitements cruels, inhumains ou dégradants seront considérés come donnant
lieu a extradition si les faits incrimnés satisfont aux conditions prévues a
|"article 3 du projet de loi sur |'extradition. Ce dernier range les Etats
requérants en trois catégories : ceux qui sont liés par un traité

d' extradition avec |a Nam bie; ceux qui, nmenbres du Comrmonweal th, ont désigné,
aux ternmes du Commonweal th Schene for the Rendition of Fugitive Ofenders,

la Nami bie Etat au bénéfice de la réciprocité; ceux dont |a demande

d extradition est laissée a |'appréciation du Président car |a Nam bie n'est
pas |iée avec eux par un accord d' extradition et qu'ils ne sont pas un pays
susvi sé du Commonweal t h.

Article 9
22. Aucune disposition ne régit |'entraide judiciaire et aucun traité de

cette nature n'a été conclu par la Namibie sur |a base de |a réciprocité avec
aucun autre pays en ce qui concerne |les infractions visées par |a Convention.

Article 10
23. Le natériel didactique utilisé dans |les cours destinés aux personnel s
des organi snes chargés de faire appliquer la loi vise a appeler leur attention
sur I"interdiction de la torture (voir annexe 3). En outre, |es dispositions

pertinentes de |la Constitution nam bienne qui proscrivent la torture |eur sont
expl i quées.
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Article 11
24. Il existe un systene de dépbt et d' exanen des pl ai ntes énanant des
per sonnes incarcérées ou pl acées en garde a vue.
25. Une personne incarcérée ou pl acée en garde a vue peut présenter une

pl ai nte au médecin chargé de | a surveillance des établissenments pénitentiaires
et des locaux affectés a la garde a vue pour tout acte de torture ou tout
traitement inhumain infligé par | e personnel pénitentiaire. L'article 6 de |a
loi No 8 de 1959 sur les prisons ( Prisons Act ) telle qu' elle a été nodifiée
par |'article 7 de la loi No 13 de 1981 portant nodification de |la premére

(Prisons Arendnent Act ) dispose ceci

"1) Un nédecin sera attaché a chaque établissenent pénitentiaire.
Il renplira les fonctions qui lui sont assignées en vertu de |la
présente |oi

2) L' adm ni strateur général (a présent |le Président) peut, sous
réserve des lois régissant le service de |'Etat (& présent le
service public), affecter a un établissenent pénitentiaire ou a un
groupe d' établissenments pénitentiaires, un médecin reésident qui

consacrera tout son tenps a |'exercice des fonctions afférentes a

la charge a laquelle il est nomeé.
3) Si aucun nédecin n'a été affecté a un établissenent pénitentiaire,
comme il est prévu a l'alinéa 1), ou si |le poste de nédecin a été

suppri mé ou est devenu vacant, |les fonctions qui étaient
assignées, en application de la présente loi, au nédecin de cet
établ i ssenent seront renplies par |l e médecin de district de la
circonscription pénitentiaire ou par tout autre praticien agréé a
cet effet par le Secrétaire a la santé et a la protection sociale
de la nation (a présent Secrétaire permanent aux services soci aux
et aux services de santé)."

26. Tout agent du Service pénitentiaire autre que de rang supérieur qui est
coupabl e d' avoir exercé des brutalités sur la personne d un détenu peut, en
plus de toute autre sanction, étre révoqué. S il est reconnu coupabl e,
condammé a une peine d' enprisonnenent et révoqué, il ne peut plus étre
réintégré. Une peine d anende peut égalenment lui étre infligée en pareil cas.

27. Tous les matins, au nmonment de "I 'ouverture”, un nmenbre de |a direction,
autant que faire se peut le directeur de |'établissenent, acconpagne |e groupe
chargé de cette tache, recoit les plaintes et requétes et inspecte

' établissenent. Il s'assure qu' aucun nmenbre subal terne du personnel ne
naltraite les détenus. En | ' absence du directeur de |'établissenment, un

col | abor at eur compétent assune cette responsabilité. C est |'occasion pour

| es détenus de porter plainte auprés des autorités pénitentiaires, y conpris
pour voies de fait, |le cas échéant. Les plaintes des détenus sont égal enent
transmses par les travailleurs sociaux au directeur de |'établissement qu

| es comuni que au Comm ssaire aux prisons. Une enquéte interne a lieu nais s
les faits sont avérés, les procédures en |la matiére sont confiées a |la police.



CAT/ T 28/ Add. 2
page 10

De plus, il est convenu qu'un nagistrat est habilité a visiter les
établ i ssenents pénitentiaires réguliérenment d une fois par semaine a une fois
toutes les quatre semaines selon |'endroit ou ils sont inplantés, a inspecter
les lieux ainsi que les |ocaux affectés a la garde a vue et & écouter |es

pl ai ntes des détenus, en particulier de ceux qui font état d actes de torture
et de traitenents cruels, inhunains ou dégradants infligés par des nenbres

du personnel pénitentiaire ou de |la police. Dans ce cas, il peut ordonner

| " ouverture d' une enquéte et engager une action contre le tortionnaire

pr ésune.

28. En ce qui concerne la police, le LAC est d'avis que |es procédures
relatives a la garde a vue sont a la fois inadaptées et inparfaitenent
appliquées. Alors que les regles de | a police nam bi enne défini ssent un
certain nonbre des garanties susnentionnées - telles qu' une visite des
cellules toutes les heures ou le relevé des plaintes -, |a seule prescription
qui soit respectée la plupart du tenps senble étre celle qui inpose a la
personne de service de nentionner dans |a nain courante que ces inspections
ont eu lieu. Le LAC a donc suggéré d' adopter en la natiére | e systénme anglais
selon | equel les agents préposés a la garde a vue seraient directenent
responsabl es du bien-étre des personnes sous |eur garde. Cela pernettrait une
bonne surveillance des conditions dans | esquelles |a personne gardée a vue est
emenée pour interrogatoire puis dinment exam née, a son retour, par un agent
de rang plus élevé. Il conviendrait égal ement d'instituer un systemne
d'inspection des cellules affectées a | a garde a vue auquel procéderaient
régul i érement des personnes indépendantes telles que juges, nagistrats,

avocats ou des non-prof essi onnel s.

29. En ce qui concerne |es établissenments pénitentiaires, le LAC a rel evé
que la loi No 8 de 1959 sur les prisons prévoit une procédure inadaptée en
nati ére de plaintes. Ainsi, conforménent aux reéglenents d application de
ladite loi, un détenu peut étre sanctionné pour avoir présenté une plainte
abusive, injustifiée ou mal intentionnée. Le LAC a égal enent rel evé que |es
nagi strats ne visitent pas régulierenment les cellules des établissenents
pénitentiaires et que la loi dispose seul ement que toutes |es prisons seront

i nspect ées par des fonctionnaires mandatés a cet effet "lorsque |le conmssaire

leur en donnera |'ordre". Il n'est donc prévu aucune inspection indépendante.
Article 12
30. Comme il est dit en plusieurs endroits du présent rapport, il n'y a pas

de | égislation particuliére sur la torture. Les actes de torture comm s par un
organi sne public, par exenple la police, sont assinmlés a une violation des
régles dudit organisme et a une infraction au regard du droit pénal. S les
all égations de torture visent un nenbre de la police, | e Départenent ouvre une
enquéte interne et, si les faits sont dénontrés, |es nesures qui s'inposent
sont prises contre |eur auteur

31. Sil s'agit d un acte appelant |'ouverture d' une infornation, |e service
des investigations pénales de | a police ouvre une enquéte. Un dossier est
constitué et tous les faits matériels sont déférés au Procureur généra

auquel incombe, en vertu de |'article 88 de la Constitution nam bienne, |a
responsabilité finale d engager des poursuites au nomet pour |le conpte de

| a République de Nanmibie. Il lui appartient donc de détermner s'il existe
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des notifs suffisants pour poursuivre le tortionnaire présumé. Si |e Procureur
décide d agir, |'auteur présune des faits est incul pé et conparait devant une
juridiction répressive. Selon la gravité des faits reprochés, |'affaire sera
jugée par un tribunal de preniére instance (nagistrate's court) ou par |la

Haute Cour (voir par exenple |'affaire The State c. Mchael Miatroos évoquée
au par agr aphe 16).

32. De néne, si une plainte pour torture vise un nenbre du Service
pénitentiaire ou des forces de défense, une enquéte interne sera ouverte et
| es nesures qui s'inposent seront prises contre |'intéressé. Mais si, en

raison de leur gravité, les faits incrimnés adnettent une qualification
pénal e, |a procédure briévenent exposée au paragraphe 26 plus haut est alors
engageée.

33. L'article 14 de la loi No 8 de 1959 sur les prisons telle qu elle a été
nodifi ée par |'article 10 du Prisons Amendnent Act (loi No 13 de 1981) di spose
ceci

"Tout agent du Service pénitentiaire autre que de rang supérieur
qui est coupabl e d' avoir exercé des brutalités sur |a personne d' un
détenu peut, en plus de toute autre sanction qui lui est inposée pour
ces faits, étre révoqué du Service pénitentiaire; s'il est condamé a
une peine de plus de 100 rands (a présent dollars nam biens) ou a une
pei ne d' enprisonnenent sans possibilité d opter pour une anmende et est
de ce fait révoqué, il ne sera en aucun cas réintégré."

Les brutalités sont qualifiées infraction en application de |'"article 4 de

la Convention. Une autre procédure est suivie lorsqu'il s'agit d un agent de
rang supérieur. En vertu de la loi de 1959 sur les prisons telle qu' elle a été
nodi fi ée, constitue une conduite fautive toute infraction qualifiée a son tour
comme telle au sens de |'article 4 de | a Convention

34. S agi ssant d'un agent de rang supérieur, s'il est prouvé, a l'issue

d' une procédure devant une conmission d enquéte, qu'il y a conduite fautive,
le Mnistre de |'"admnistration pénitentiaire peut, apres examen du rapport et
des reconmandati ons de |a Commission ainsi que de celles du Commi ssaire aux
prisons, révoquer, nettre a la retraite ou rétrograder |'intéressé.

35. Les actes dont il est ici question peuvent ne pas étre qualifiés torture
stricto sensu nmnais constituer des formes de traitenment cruel au sens de
["article premer de |la Convention. Les cas suivants ont été signal és par

[ Adm nistration pénitentiaire :

i) W ndhoek, nai 1991

Un agent a été suspendu et final ement révoqué aprés avoir brutalisé
deux détenus. Il n'a par la suite pas été reconnu coupable par la juridiction
de prem ére instance (nagistrate's court).
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ii) W ndhoek, avril 1995

Un détenu a prétendu avoir été brutalisé et jeté a terre par un agent.
Il a porté plainte auprés du Bureau du Medi ateur. D aprés des ténvins
il aurait insulté |'agent et se serait précipité sur lui le poing ferné prét
a frapper. L'agent avait agi en |égitine défense, s'enparant de lui et le
poussant au sol .

iii) Wndhoek, 1995

Des détenus en attente de jugenent s'étaient plaints d étre contraints
tous les nmatins de se dévétir entiérement et d' exécuter une danse. L'enquéte a
établi e caractéere nensonger de ces all égations. Des détenus ont écrit ala
presse pour donner une inage négative de la fouille au corps. Celle-ci
s' effectue confornénment aux consignes de fagcon a ne porter nullenment atteinte
aladignité du détenu. Hle a lieu dans une piéce, sur le détenu nu
seul enment avec |'agent qui |'effectue. Dans | e cas d' une détenue, c'est une
ferme qui en est chargée.

iv) Val vis Bay, 1995

Lors d' un autre incident, un détenu a déclaré au Bureau du Mdi at eur
avoir été victinme de brutalités exercées par un agent. L'enquéte a établi que

le plaignant refusait d obéir aux ordres & savoir a) quitter sa cellule et

b) rejoindre d autres détenus. Il a proféré de graves nenaces a |'encontre des
agents qui n'ont eu d autre choix que de le contraindre a |'obéi ssance en
utilisant e mnimumde force nécessaire. Il a par la suite été isolé des
autres prisonniers car il s'est avéré étre dangereux pour eux.

V) Qraruru, octobre 1994

Un détenu a écrit au Bureau du Medi ateur se plaignant d avoir été
brutalisé par des agents du service pénitentiaire. L' enquéte interne a établ
que ces all égations étaient toutes dénuées de fondenent. Les concl usions du
Medi ateur confirment les résultats de |'enquéte.

Vi) Hardap, novenbre 1992

Un détenu qui refusait d obéir a un gardien a prétendu que celui-c

['avait brutalisé lorsqu'il |'avait contraint a retourner dans son secteur
L' enquéte a dénontré que | e détenu refusait d exécuter des ordres licites et
gu'il n'y avait d autre choix que d' utiliser |e mninmmde force nécessaire.

Le détenu a porté plainte auprés du Mdi at eur

36. Les cas suivants sont égal ement attestés par |le LAC (pour faciliter la
conpr éhension de ces cas, il y alieu de préciser qu un dollar des Etats-Unis
vaut environ 4,40 dol | ars nam bi ens).

i) Elifas et |nmmanuel Haneva

Deux freres, Elifas et |Imanuel Hanmeva, ont été arrétés a Qmafo,
UWkwanyama (nord de la Nanmibie), le 16 mai 1991. Ils étaient soupgonnés d' étre
i npl i qués dans |'assassinat d un policier, Frédéric Frey, survenu a Ckahandj a.
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Les deux freres ont été conduits au conm ssariat d Ondangwa.
Le 17 nmai 1991 au matin, Hifas Hameva a été sorti de sa cellule pour étre
interrogé par deux policiers en civil. Il a été nenotté les nains derriére le
dos puis saisi a la gorge par |'un d eux et projeté a terre. Sa téte a heurté
l e sol une vingtaine de fois jusqu' a ce que du sang s' écoul e de sa bouche.
Le policier le maintenait a terre, |es genoux enfoncés dans sa poitrine.
Cela a duré trois quarts d' heure environ. M Haneva a regu des soi ns,
le 22 mai 1991, & |'hopital d' Gshakati.

Les fréres Hameva ont été renis en liberté le 18 nai 1991, aprés que le
véritable coupable a été arrété

Le LAC a, au nomdes deux fréres, engagé une action en domrages-intéréts
contre la police nam bienne. Peu avant |e procés, prévu |l e 19 octobre 1994, un
reglenent a |'amable est intervenu : versenent d' une somre de 5 000 dollars
nam biens & Hifas Hameva et de 2 500 a | manuel Hameva, dans son cas pour son
arrestation et sa détention ill égal es. Aucune accusation n'a été portée contre
| es auteurs des coups, car Elifas Hameva pensait que des policiers
n' enquét erai ent pas sur des faits nmettant en cause d' autres policiers.

On ignore si une action disciplinaire a été intentée contre | es responsabl es.

ii) Andr ew Nghi kenbwa

Le LAC a représenté M Andrew Nghi kenbwa dans une action engagée contre
| a police nam bienne pour les brutalités exercées par |'inspecteur Hainbili,
le 2 avril 1992, au commi ssariat d' Cshakati

Une plainte a été déposée contre |'inspecteur Hainbili. Le Procureur
général a décidé que |'inspecteur pourrait reconnaitre les faits et
fai re amende honorabl e en versant 50 dol | ars nam biens. Cette somme est
dérisoire. On ignore si une action disciplinaire a été engagée contre
| "inspecteur Hainbili.

iii) Daniel Wries, Lazarus Rooi et Gabriel Mnyanga

Dani el Vries, Lazarus Rooi et Gabriel Manyanga ont été arrétés lors
d' une opération contre le vol de bétail nenée conjointenent par |la police
nam bi enne (NAMPQL) et par |le propriétaire de |'exploitation agricole
d' Hof fnung dans le district de Wndhoek. Tt le matin du 11 janvier 1993,
des ouvriers agricoles enployés dans cette exploitation ont été arrétés.

Les personnes arrétées ont été brutalisées par les agents de |a NAMPQL,
par le propriétaire de |'exploitation agricole et par le contremaitre. Vries a
été roué de coups. Il a dib étre hospitalisé, souffrant de graves bl essures a
|'aine. Les deux autres n'ont pas été hospitalisés nais ont, eux aussi,
été roués de coups.

Les trois personnes dont |es nons sont mentionnés plus haut ont été
i ncul pées de vol de bétail et acquittées le 28 avril 1993. Hles ont intenté
un proces contre les deux civils et contre les agents de |a NAMPOL pour coups
et blessures infligés dans |'intention de provoquer des | ésions corporelles
graves. Les deux civils ont reconnu les faits, ont été déclarés coupabl es et
ont été condamés a une anende respectivenent de 500 et de 400 dollars



CAT/ 28/ Add. 2
page 14

nam bi ens. Les policiers ayant plaidé non coupabl es, |es instances ont été
disjointes et, au nonent ou |l e présent rapport a été établi, |e proces des
policiers n'avaient pas encore commencé. On ne sait pas s'ils ont fait |'objet
d' une action disciplinaire.

Le LAC a engagé une action en domrages-intéréts contre les deux civils
et contre le Mnistre de I'intérieur. La veille du procés, un reglenent a
|'am abl e est intervenu avec | e versenent de 5 500 dol | ars nam biens a
Daniel Vries et de 4 000 dollars nam biens a Rooi et Manyanga. |l est
i ntéressant de noter que |es causes des deux civils n'ont été jointes qu' apres
que la question du procés contre le Mnistre de |'intérieur a été réglée
Leur défenseur a fait une offre de réglenment peu aprés |la requéte de jonction
des instances, alors que |'action en réparati on engagée contre le Mnistre de
["intérieur n'a trouvé de solution qu aprés que les civils ont fait leur offre
de reégl enent.

iv) Lesl ey Mut kavi kua

M Mitkavi kua a été arrété a Wndhoek, le 7 février 1993, prétendunent
pour ivresse dans un lieu public. Les charges pesant sur lui et sur une autre

personne ont été retirées sans qu'il conparaisse devant un tribunal. Il a été
conduit au conmm ssariat de Katutura, a Wndhoek. Il a protesté contre son
arrestation et sa détention, car il n'avait pas été informé du notif de
celle-ci. Il avait ensuite été brutalisé par |'agent Daused qui |'avait giflé

et |'avait précipité du haut d' un escalier, |e blessant griévenent au genou
gauche.

Une plainte avait été déposée contre |'agent Daused nais | e Procureur
général avait décidé de ne pas le poursuivre. Onh ignore s'il y a eu une action
di sciplinaire.

Une action civile a été engagée contre |la police nam bi enne. Toutefois,
en avril 1996, peu avant |la date prévue pour |'audition par |a Haute Cour,
un régl enent est intervenu aux termes duquel M Mitkavi kua devait recevoir
44 969, 93 dol I ars nam bi ens comme i ndemi sation et au titre des frais médi caux
passés et futurs.

V) Er ast us Kanbi ndu

Erastus Kanbindu a été arrété a Wndhoek | e 21 septenbre 1993, par un
certain M ke Kawazunda, pour le vol d une arne a feu. Il a ensuite été placé
en garde a vue au conm ssariat de Katutura, a Wndhoek

Une action civile a été engagée contre |la police nam bienne. L'affaire
a étéréglée al'amable, par le versement de 6 000 dollars nam biens a
M Kanbi ndu.

Une plainte a été déposée contre M Kawazunda. Les enquéteurs qui se
sont succédé ont porté peu d'intérét a l'affaire. M Kawazunda a fi nal enent
été traduit en justice en 1995. Il a été reconnu coupabl e de brutalités et
condamé, |e 13 décenbre 1995, a une anende de 150 dol I ars nam bi ens ou a une
pei ne d' enprisonnenment de 30 jours. Le LAC juge cette peine extrénmenent |égére
pour sanctionner un abus d' autorité dont s'est rendu coupabl e un agent de
pol i ce ayant exercé des brutalités sur |a personne d' un prisonnier placé
sous sa garde
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Le LACignore si une action disciplinaire a été engagée contre
M Kawazunda qui, lui senble-t-il, a été révoqué depuis lors de la police

nam bi enne pour des raisons total ement étrangéres a ces faits.

Vi) Johannes Anesho

Il s'agit dans ce cas encore de brutalités policiéres. Le procés a été
fixé aux 17, 18 et 19 septenbre. Arrété, M Amresho a été roué de coups, par
trois policiers, dans | e Bureau de dépbét des plaintes et dans |les cellules
du commi ssariat de Katutura. Les faits renontent au 18 novenbre 1993. |l en
est résulté, pour la victine, une pancréatite hénorragi que qui a nécessité
pl usi eurs semai nes d hospitalisation. M Anesho devra en outre prendre des
nédi canents toute sa vie. Le LAC a denandé 69 116 dol | ars nam bi ens
d' i ndemi sati on pour son client, qui a porté plainte contre |es
trois policiers pour coups et blessures (CR 821/1/94). L'enquéte cependant
n'est toujours pas termnée. Aucun des policiers n'a encore été traduit
en justice

vii) Maliu Ndjunga Kasinga

Mal i u Ndjunga Kasinga a été arrété, le 3 janvier 1994, a Rundu (Nam bie
du Nord) pour vol avec effraction. Le jour nménme, au conmissariat de Rundu

il a été victinme de brutalités policiéres. Il a ensuite été conduit chez I ui

a Vungu-Vungu, prés de Rundu; son domicile a été perquisitionné et il a été de
nouveau brutalisé par quatre policiers. Plus tard dans |'aprés-mdi, il a été
conduit au bord d' une riviére, |'Ckavango, prés de Rundu ou sa téte a été

i mergée dans |'eau pendant de |ongs nonments. Il a recu des coups de pied a

| ' abdonen. Des soins lui ont été dispensés ce soir-la nais il en a été perdu
trace.

Quatre policiers ont été incul pés de coups et blessures infligés dans
['intention de provoquer des | ésions corporelles graves. Deux d entre eux ont
ét é reconnus coupabl es. Kalistus S dinba Midunbi a été condammé a une pei ne
d' amende de 1 000 dol | ars nam biens ou 12 nois d' enprisonnenment ainsi qu'a une
peine de 6 nois de prison avec sursis pendant quatre ans. Sandos Tonmas Tyaneya
a été condamrmé a une peine d' anende de 300 dollars nanm biens ou a trois nois
d' enpri sonnenent .

O ignore si une action disciplinaire a été engagée contre eux.

Le LAC a, au nomde M Kasinga, engagé une action civile contre la
pol i ce nam bienne. L' affaire n'est pas encore réglée.

viii) L. Musati et J. Kazekondjo

Tous deux ont été arrétés par la police devant le club Thriller de
Katutura, & Wndhoek. Ils ont été victimes de brutalités. D apres Misati, |'un
des policiers, Naftali Natangwe, lui en voulait personnellenent. Tous deux ont
ensuite été placés en garde a vue au conm ssariat de Katutura : Musati, du ler
au 9 septenbre 1994, et Kazekondjo du ler au 6 septenbre 1994. Musati a été
roué de coups par |la police au conmm ssariat de Katutura, ce qui a entrainé
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I es | ésions suivantes : oedéne ocul aire, hénorragi e sous |a conjonctive et
fracture d un naxillaire nécessitant |a pose de fils métalliques durant
Si X semai nes.

Nat angwe n'a accusé Miusati de lui avoir infligé des coups et blessures
qu' aprés que celui-ci eut fornul é | es nmérmes accusations. Misati a été incul pé
de coups et blessures et d entrave a la justice. Il a été acquitté de ces
deux chefs d'inculpation. On ignore ce qu'il est advenu des accusations
portées par Musati contre Natangwe. Aucune accusation n'a été fornul ée contre
Kazekondj o.

Le LAC dermande a titre de réparation 75 000 dol | ars nani bi ens
pour Musati et 35 000 pour Kazekondjo. Le procés doit s'ouvrir
l e 28 ao(t 1996.

i X) Gertzen Kooper

M Kooper a été arrété le 10 décenbre 1994 a Katutura (W ndhoek) pour
recel de marchandi ses qui auraient été vol ées. Placé en garde a vue au

conm ssariat de Katutura, il a été brutalisé dans |a soirée par plusieurs
autres personnes elles aussi arrétées. Il a été frappé a |'aide d une
chaussette contenant des norceaux de savon. Ces personnes |'ont frappé a

| ' abdonen et |'ont roué de coups. |l a vainenment appelé a |'aide. Il a alors

donné de grands coups sur la lourde porte en acier de |a cellule.

M Kooper a denandé a plusieurs reprises aux policiers venus a son
secours a recevoir des soins. Un inspecteur a pris note, le jour nénme, de ses
déclarations, mais n'a pas donné suite a sa demande de soi ns.

M Kooper n'a pas non plus regu de soins |e | endemai n.

Le 12 décenbre 1994, il a été conduit au tribunal nais, trop malade, il n'a
pu conparaitre devant le juge. Il a été renvoyé au comm ssariat de Katutura
pour étre conduit a I'hdépital. Il n'a été soigné qu' apres 13 heures,

le 12 décenbre 1994, soit prés de 48 heures aprés avoir recu |les coups.

Une action civile a été engagée contre |a police nam bi enne. M Kooper a
demandé des dommages-intéréts, d une part parce que les policiers qui étaient
de service ce jour-la ne |'ont pas fait soigner et, d autre part, parce que
son arrestation et sa détention étaient illégales.

Aucune poursuite n'a été engagée contre la police nam bienne. On ignore
si une action disciplinaire a été intentée contre les agents qui n'ont pas
donné suite a | a denande de soins formul ée par M Kooper

X) W1 hel m na Aresho, Karolina Ashipala et Johannes Angul a

Me Wl hel mna Aresho a été arrétée |l e 30 aolt 1995. Le jour néne, elle
a été victine de brutalités infligées par des agents de |a police nam bi enne
a Ckatana (Nord de la Nam bie) et au comm ssariat d Gshakati. Elle a recgu
pl usi eurs coups de pied dans |a région postérieure du bassin, a été de naniére
générale naltraitée et frappée a coups de canne par des agents de |la police
nam bi enne.
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Mre Karolina Ashipala a été arrétée le 30 aolt 1995. Elle a été victine
de brutalités & Ckatana et au conm ssariat d Cshakati le méme jour. Elle a été
gifl ée, de nani eére générale naltraitée et frappée de plusieurs coups de canne
par des agents de |a police nan bienne.

Johannes Angula a été arrété le 30 aolt 1995. Prés d' Ckatana, il a été
brutalisé par la police nam bienne le néne jour. Plus tard, toujours |e nénme
jour, il a encore été maltraité au comm ssariat d Cshakati. Il a recu

pl usi eurs coups de pied a | 'abdonmen, a la poitrine et sur la partie
post érieure de son corps et a été frappé de plusieurs coups de canne.

Ces trois personnes ont toutes été arrétées prétendunent pour coups a
agent .

Un él énent préoccupant dans cette affaire est |e suivant
lorsque | "auxiliaire juridique du Centre, M Napol eon Witoni, a acconpagné
| es trois personnes susnentionnées au comm ssariat d' Gshakati, le
12 septenbre 1995, afin de porter plainte contre |l e policier responsable
des coups, |es agents du Bureau de dépbt des plaintes ont refusé devant le
comm ssaire de prendre | eur déposition. Un fax a été adressé personnel | enent
a | "Inspecteur général, chef de la police nam bienne, |e 25 septenbre 1995.
Aucune réponse n'a a ce jour été recue

Une action civile a été engagée contre |a police nan bi enne.

Le LACignore si une action disciplinaire a été intentée contre |es
agents m s en cause.

Sakaria Frans

Sakaria Frans a été arrété au conm ssariat de Wanaheda, a W ndhoek,
l e 12 novenbre 1995, pour résistance a un agent de |a police nam bi enne ou
entrave délibérée a |'exercice de ses pouvoirs ou a |'acconplissenment de ses
fonctions (art. 35 2) a) de la loi No 19 de 1990 sur la police). Les charges
pesant sur M Frans ont été retirées lors de sa preni eére conparution devant |a
justice, le 15 novenbre 1995.

M Frans a été conduit dans une cellule par |'agent Shipululu qui aurait
dit aux autres occupants de la cellule, une trentaine ou une quarantaine de

personnes, de frapper M Frans car il créait des difficultés. Une fois la
porte de la cellule verrouill ée, plusieurs de ses occupants avai ent agressé
M Frans. Celui-ci avait sorti un révolver qu' il portait encore sur lui car i

n"avait pas été fouillé avant d' étre placé en garde a vue. Ses agresseurs
avaient fait marche arriére et avaient appel é les policiers a | eur secours.
Deux agents, qui avaient été rejoints par plusieurs autres avaient alors fait
sortir M Franz de la cellule. Celui-ci avait été frappé a deux reprises a la
téte avec | a crosse de son révolver et de mani ére générale brutalisé par

pl usi eurs agents.

M Frans a porté plainte contre les policiers e 14 novenbre 1995. On
ignore ou en est |'exanen de la plainte qui a été déposée au Bureau du
Conmi ssaire de district. On ignore égal ement si une procédure disciplinaire a
ét é engagée contre |l es agents
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Une action civile a été intentée contre |a police nam bi enne pour coups
et blessures injustifiés et non autorisés par la loi.

37. Il résulte indiscutabl enent des cas décrits aux paragraphes 35 et 36
pl us haut que les actes présunés de torture ou de traiterment inhumain infligés
par des agents de |'Etat ne sont pas couverts. La plupart donnent lieu a des
pour sui t es engagées devant |a justice nambienne qui jouit d une totale

i ndépendance et est inpartiale.

Article 13
38. Toute personne qui prétend avoir été sounise a la torture peut porter
pl ai nte devant |e Départenent de la police qui, comme il a été dit plus tét

dans | e présent rapport, s'occupe des investigations crinmnelles. Le Service
des investigations crimnelles enquéte sur les actes de torture avec |a néne
inpartialité que sur n"inporte quel autre acte qui |ui est signalé.

39. Le Procureur général, qui jouit d une grande indépendance et
inpartialité, peut donner des instructions a un enquéteur s'il s'avere
probabl e que |'enquéte est superficielle et entachée de parti-pris. Si un
pl ai gnant ou un ténoin prétend que ses droits ont été viol és au cours de
|"enquéte, il peut porter plainte auprés du Procureur général qui pourra
prendre | es mesures qui s'inposent. |l peut aussi obtenir réparation en
déposant une plainte auprés du Médiateur ou saisir la justice s'il désire

i ntenter un procés. Ml heureusenent, |e Bureau du Médi ateur n'a pas répondu
aux attentes dans ce domaine car il manque de ressources et de personnel

O ne trouve trace d' aucun cas dans |lequel il a ai dé une personne a engager
une action civile contre | a police Nam bi enne, bien que |es dispositions de
["article 91 de la Constitution lui en conférent |e pouvoir.

Article 14

40. Il a déja été indiqué ailleurs dans | e présent rapport que la torture
est qualifiée sévice grave passible d une sanction pénale si les faits sont
dénontrés. Mais c'est aussi un délit civil pour lequel la victinme peut
intenter une action civile et demander réparation du domrage civil causé. Mne
devant la juridiction répressive, la partie | ésée peut exercer |'action civile
et obtenir réparation si les faits incrimnés ont causé un domrage natéri el

y conpris pécuniaire. L'article 300 de la loi No 51 de 1977 sur |a procédure
pénale ( Oimnal Procedure Act ) dispose en son paragraphe 1 cec

"Lorsqu' une personne est reconnue coupabl e par une juridiction
supérieure ou inférieure (nagistrate's court) d avoir, par sa faute,
causé un dommage natériel (y conpris pécuniaire) a autrui, ladite
juridiction peut, sur requéte de |la partie | ésée ou du Procureur
agi ssant sur instruction de ladite partie, allouer inmmédiatenment a
celle-ci des domrages-intéréts pour |e préjudice subi a condition :

a) Qu' une juridiction régionale ou une nagi strate's court
n' al |l oue pas ces nénes donmmages-intéréts si le nontant de |'indemité
demandée est supérieur respectivenent a 20 000 ou 5 000 rands".
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Ces dispositions sont certes insuffisantes car elles ne prennent pas en conpte
les situations oU la torture cause au plaignant un préjudi ce corporel ou
psychique. De fait, selon |'expérience du LAC, elles sont rarenent appliquées.
En pareil cas, |le plaignant dispose d un droit d option |lui pernmettant de
denmander réparation devant un tribunal civil. Sil ne peut s'offrir les
services d' un défenseur privé, il peut denmander au Départenent de |'aide
judiciaire du Mnistére de la justice a bénéficier d une aide judiciaire. En
outre, e LAC a fourni une aide judiciaire a de nonbreuses personnes victines
de violations des droits de |I' homme ou sinplenent de délits.

41. Il n"existe pas de nécanisnme officiel traitant expressénent de

I "indemisation des victimes de la torture. Il n"existe pas non plus de

mécani sne officiel permettant aux victimes de la torture d' obtenir réparation.
La loi No 51 de 1977 sur la procédure pénale a laquelle il est fait référence
au paragraphe 40, est ce qui s'en approche |e plus.

Article 15

42. Confornénent a |l a common | aw appl i quée en Nam bi e, toute déclaration

faite par une personne contre son gré ne peut étre invoquée come un él énent
de preuve si ce n'est contre | a personne accusée d' avoir arraché cette

décl aration sous |la contrainte, par quel que nobyen que ce soit, y conpris la

torture. En d autres ternes, une preuve obtenue illégalenent, et la torture
est illégale, n' est pas recevable. Cette régle de common | aw est reprise par
une disposition de la Constitution, |'"article 12, qui dispose a |'alinéa f) de

son paragraphe 1 ceci

"Nul n'"est tenu de ténoigner contre soi-ménme ni contre son
conj oint ou son partenaire dans une uni on consensuel | e; |es tribunaux
décl arent irrecevabl es | es ténvignages recueillis auprés de ces
personnes en viol ation des dispositions de |'alinéa b) du paragraphe 2
de |"article 8."

Une autre disposition de |a Constitution nam bi enne citée au
par agraphe 2 du présent rapport se lit comme suit

"Nul ne peut étre soums a la torture ou a des peines ou
traitements cruels, inhumains ou dégradants." (Art. 8, 2) b)).

Article 16
43. Les régl es de cormon | aw concernant |es infractions pénal es et
["article de la Constitution qui interdit la torture pernettent |le plus
souvent |'incrimnation, |la poursuite et |a sanction d' actes, de traitenents

ou de chatinents cruels, inhunains ou dégradants qui ne sont pas qualifiés
tortures au sens de |'article premer de |a Convention. Le natériel didactique
et les nanuels a |'usage des forces de défense, de la police et du personnel
péni tentiai re peuvent beaucoup ai der ces personnes a prendre conscience du
caractére illicite de la torture
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44, Le LAC a fait |'observation suivante

"Nous n'avons connai ssance d' aucun cas de torture ou de sévices
infligés par des nenbres des forces de défense nam bi ennes. Nous n'avons
pas non plus connai ssance d' un seul cas de torture pour raisons

politiques. Il est & mettre au crédit du gouvernenent que les tortures
et sévices physiques infligés par des nenbres de | a police nan bi enne
ont consi dérabl ement régressé depuis |'indépendance. Nous constatons

cependant avec préoccupation que des incidents de cette nature
continuent d' étre signal és a nos bureaux."

Ces incidents ont fait |'objet des paragraphes 35 et 36 plus haut.
Goncl usion_

45, Le présent rapport a été établi par le Mnistére de la justice avec le
concours des nmenbres du Conité intermnistériel sur les droits de |'home
choisis parm |es personnels des ministeres, de divers autres organi snes ai nsi
que de |'Université de Nanibie. Le LAC a égalenment relu | e projet de rapport
et fait des observations trés utiles dont il a été tenu conpte lors de

| ' établissenent du texte définitif.
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Li ste des annexes

1. "Corporal punishment by organs of State of Nami bia". Point de droit
constitutionnel soulevé par |'Attorney-Ceneral devant |a Cour supréne
de Nam bi e.

2. Extrait de |"affaire M _ A Nghikenbwa v. The Mnister of Honme Affairs
jugée par |la Haute Cour de Nami bie (1995).

3. Basic training of police recruits in Nam bia

4. The structure and functions of the Legal Assistance Centre of Nam bia
(LAC), organisne créé en 1988

5. Extradition Bill of Nambia (projet de loi de Ia Nam bie sur
| " extradition).

6. Extrait de |'affaire M Matroos jugée par |a Haute Cour de Nam bie

(1992).

‘Le texte de ces annexes peut étre consulté aux archives du Centre pour
les droits de |' home.



