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 الإنسان حقوق مجلس
 الطوعي غير أو القسري الاختفاء بحالات المعني العامل الفريق

البلاغاااااات والحاااااالات التاااااي عاماااااعا الفرياااااق العامااااال المعناااااي بحاااااالات   
الاختفااااااء القساااااري وغيااااار الطاااااوعيى والملاح اااااات التاااااي أعلااااا  بعااااااى 

 *والأنشطة الأخرى التي اضطلع بعا

 (2015 آذاا/مااس 6-2) 105 الدواة  

 مقدمة -أولاا  

 بحاااا    المعااااي الع ماااا  الفرياااا  درساااا   الااااي  الحاااا    البلاغاااا   الوثيقاااا  هاااا   تتناااا    -1
 في المعقاود  105 د رتا  في بها  اضاطع  الي الأخرى  الأنشط  الطوعي غير أ  القسري ا ختف ء
 ال كرى بمن سب  آيرس بوينس في الحكوم  دعو  ععى بن ء 2015 آذار/م رس 6 إلى 2 من الفتر 

  .الفري  ه ا لإنش ء  الثلاثين الخ مس 

 الرمائل -ثانياا  

 إجااااااراء إطاااااا ر في ع ماااااا ،ال الفرياااااا  أحاااااا   ،105  104 الاااااا  رتين بااااااين ماااااا  الفااااااتر  في -2
 (35)  ب كسااات   (5) المتحااا   ربيااا الع الإمااا را  :الت ليااا  الااا    إلى ح لااا  92 الع جااا ، العمااا 

 (41)  مصاااار (7)  غ مبياااا  (1) ماااا   ع   (1) ال يمقراطياااا  الكونشااااو  جم ورياااا  (1)  باااانشلادي 
 .(1)  المكسيك

 حااا    مااان ح لااا  95 د لااا  15 إلى يحيااا  أ  الع مااا  الفريااا  قااارر ،105 الااا  ر   في -3
 ح لاااا  19 توضااااي  إلى  ، أيضاااا الع ماااا  الفرياااا   توصاااا . حاااا يث    عن اااا  المبعاااا  القسااااري ا ختفاااا ء

 
 .به  فقط ق م ب لعش  الي    امرفق  ه   الوثيق  كم   ردأ درج  * 
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 (1)  البحاارين (5)  ب كساات   (1)  أ ر غااواي (1) المتحاا   العربياا  الإماا را : الت لياا  الاا    في
 (1)  عماااااا   (1)  نكاااااا   سااااااري (1) السااااااوري  العربياااااا   الجم ورياااااا  (1)  الجزائاااااار (1)  تركياااااا 
 إلىا  استن د ح    أرب  توضي   جرى .(1) السعودي  العربي   الممعك  (2)  مصر (3)  غ مبي 

  .ص درالم ق مت   مععوم   إلىا  استن د ح ل  15  الحكوم   ق مت   مععوم  

 إطاا ر في رساا ئ  ساا  الع ماا  الفرياا  أحاا   ،105  104 الاا  رتين بااين ماا  الفااتر   في -4
 الإجاراءا  آليا   مان أخارى آليا   ما  ب  شاترا   ذلاك ،الفوري لت خ ا طعبب المتعع  إجرائ 

  أحااا   .(2)  المكسااايك (1) كولومبيااا    (2)  نكااا   ساااري (1) الر ساااي ا تحااا د إلى الخ صااا ،
 آليا   مان أخارى آليا   ما  ب  شاترا  أخارى، رسا ئ  3  عا جلا   ن اء 14 أيض    الع م  الفري 

 ساااعب  أ  اخت طفاااوا أ  احتجاااز ا أ  ععاااي م القاااب  أ لقاااي أشااا    بشااا   الخ صااا ، الإجاااراءا 
 )رسااا ل  إساااب ني  في ا ختفااا ء لخطااار تعرضاااوا أ  قسااارا   اختفاااوا أشااا    أ  آخااار بشاااك  حاااريت م
  الجم ورياااا  (1) تركياااا    (1)  بور ناااا ي (1)  أ كرانياااا  (2) المتحاااا   العربياااا   الإماااا را  أخاااارى(
 )رسااا ل   غواتيمااا   (1) مااا   ع   (2)  الصاااين (1)  الساااودا  (1)  ر انااا ا (1) الساااوري  العربيااا 
 .أخرى( )رس ل   الهن  (1)  مع يف (2)  المكسيك أخرى(

 تتععااااا  ع ماااا  ادعاااا ءا  أربعاااا  أيضاااا    الع مااااا  الفرياااا  اسااااتعر  ،105 الاااا  ر   خاااالا  -5
  . كولومبي   السعف د ر ال يمقراطي  الكونشو  جم وري  بب كست  

 الأخرى الأنشطة -ثالثاا  

 ا ختفا ء بشا   المواضايعي  ال راسا  الم ئا ، بعا  الخ مسا  د رتا  في ،الع ما  الفريا  اعتم  -6
  . الثق في   ا جتم عي  ا قتص دي   الحقوق القسري

 فاااي الطاااوعي غيااار أو القساااري الاختفااااء بحاااالات المتعلقاااة المعلوماااات -اابعاا  
 الدواة أثناء العامل الفريق امتعرضعا التي الدول

 ألبانيا  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

   بع . في   ي ب    لم  اح   ح ل  عن مععوم   ،2014 أيعو /سبتمبر 9 في الحكوم  ق م  -7

  الجزائر  

  العاعي الإجراء  

 :أسم ؤهم الت لي  ب لأش    تتعع  الحكوم  إلى ح ل  18 الع م  الفري  أح   -8

 7 ياااااااو  اعتقعااااااا  البعااااااا ي الحااااااارس أ  عاااااامز   الااااااا ي ساااااااع ا ي، محمااااااا  السااااااي  )أ( 
 تيب ز ؛ ،مسعمو  في 1995 شب ط/فبراير



A/HRC/WGEID/105/1 

3 GE.15-07603 

 المااا ي  لزيبااا الشااارط  مااان   ضاااب ط أ  عااامز   الااا ي شااايب  ، المجيااا  عبااا  الساااي  )ب( 
  البواقي؛ أ  في 1994 نيس  /أبري  25 يو  اعتقعو 

 دائاار  في الم اا برا  ج اا ز أ  عاامز   الاا ي ،حضااري الن صاار عباا  جماا   السااي  )ج( 
  ؛1994 الأ  /أكتوبر تشرين 24 في اعتقع  ،معسكر ،سي 

 تماااااوز/ 16 في  تااااااعتقع الاااا ر  عن صااااار أ  عاااامز   الااااا ي بوشاااا ل ، ععاااااي السااااي  )د( 
 ؛ بج ي  ،يو ر ت سك في1994 يولي 

 6 ياااااو   تااااااختطف الااااا ر  عن صااااار أ  عااااامز   الااااا ي بععوينااااا  ، بع اااااير الساااااي  ها() 
 معسكر؛ ،سي  في 1995 حزيرا /يوني 

 29 في اختطفو   ال ر  الجي  منا  أفراد أ  عمز   ال ي بوغيش ، عم ر السي  ) ( 
 جيج ؛ في 1994 نيس  /أبري 

 آذار/ في  و اختطفااااا الجاااااي  مااااانا  أفاااااراد أ  عااااامز   الااااا ي حيمااااا ، ختاااااير السااااي  )ز( 
  الم ي ؛ ،الربعي  في 1991 م رس

 آذار/ 25 في ماااار  آخاااار شااااوه  أناااا  عاااامز   عشاااار ، الث مناااا  ساااان د   شاااا   )ح( 
  ؛الع صم  الجزائر إلى الم ي  من الطري  ععى 1980 م رس

 اعتقعاو  البعا ي  الحرس الجي  منا  أفراد أ  عمز   ال ي زرا لي ، حس  إ السي  )ط( 
  جيج ؛،الق در عب  الأمير في 1996 آب/أغسطس 22 يو 

 اختطفاااو   الجاااي  الشااارط  مااان   ضاااب ط أ  عااامز   الااا ي بنااا اد ، محمااا  الساااي  )ي( 
 الم ي ؛ قطيطن، حي في 1994 آب/أغسطس 17 في

 تشارين 16 في اختطفاو  الشرط  من   ضب ط أ  عمز   ال ي أمجوج، سبي السي  ) ( 
  البواقي؛ أ  ،كرش  عين في 1994 نوفمبرالث ي/

 و اعتقعاا القضاا ئي  الشاارط  ماانا  أفااراد أ  عاامز   الاا ي عاارب، باان صاا دق السااي  ) ( 
  ؛البواقي أ  ،نعم   قسو  في 1994 آب/أغسطس 26 يو 

 الشاااعي الاااوطي الجاااي  مااانا  أفاااراد أ  عااامز   الااا ي بكااا ي، يوساااف بااان الساااي  ) ( 
  الم ي ؛ ،السيوف خرب  في 1995 آذار/م رس في اختطفو 

 كا نو  13 ياو  اعتقعاو  الجاي  في   ضاب ط أ  عامز   ال ي حبيب، محم  السي  ) ( 
 ؛الم ي  ،مجبر دائر  ،مجبر في 1994 الأ  /ديسمبر

 كا نو  في العساكري  بعي  ال ثكن  من اختفى أن  عمز   ال ي ،ش  ر  رب ح السي  )س( 
 ؛1995 الأ  /ديسمبر
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 16 في اعتقعتااا  الااا ر  مااان عن صااار أ  عااامز   الااا ي ن صااار، ساااي مقااارا  الساااي  )ع( 
 سطيف؛ ،ن صر سي ي مشتى في 1994 حزيرا /يوني 

 31 ياو  اعتقعاو  الجي  في   ضب ط أ  عمز   ال ي ت م  ش ، العزيز عب  السي  )ف( 
 )بوين  (؛  شريعال إلى عمر س  من الطري  ععى 1994 آذار/م رس
  الشااارط   الااا ر  الجاااي  مااان رعن صااا أ  عااامز   الااا ي بوشاااعيب، مناااير الساااي  ) ( 

  .الع صم  ب لجزائر القب  في 1995 شب ط/فبراير 20-19 ليع  في  تاعتقع

 المصاعا من المقدمة المعلومات إل  تستند توضيحات  

 توضاي  الع ما  الفريا   قارر .بعا  في ا  يب  لم ح ل  21 عن مععوم   المص در ق م  -9
  .الوارد  المععوم   إلىا  استن د  اح   ح ل 

 الأاجنتين  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 يبااا  لم حااا لتين عااان مععومااا   ،2014 الثااا ي/نوفمبر تشااارين 3 في الحكومااا ، قااا م  -10
  .بع  في م 

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 لم  احا   ح لا  عن مععوم   ،2014 الث ي/نوفمبر تشرين 25 في المص در، أح  ق   -11
 .بع  في   يب 

 البحرين  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

  احاا   ح لا  بشاا   مععوما   ،2014 /أكتاوبرالأ   تشاارين 21 في ،الحكوما  أح لا  -12
  .بع  في   يب  لم

 إلي   أحي  ع   ادع ء ععىا  رد ،2014 الث ي/نوفمبر تشرين 18 في الحكوم ،  ق م  -13
 .قصاير  لفاترا  ا ختفا ء حا    من نمط  جود عن مزاعم بش   2014 أيعو /سبتمبر 23 في

 في حا لت م إلى أشاير أفاراد  مح كما   ملاحقا  توقيف عن مععوم   رس ئع   في الحكوم   ق م 
 .(الحكوم  رد ععى للاطلاع الأ   المرف  )انظر الع   ا دع ء
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 وضيحالت  

  احاا   ح لاا  توضااي  الع ماا  الفرياا  قاارر الحكوماا ، قاا مت   الااي المععوماا   إلىا  اسااتن د -14
 مان 38 الفقار  )انظار السات  الأشا ر ق ع   في ععي   المنصو  الفتر  انقض ء عقب في   يب  لم

 .(A/HRC/WGEID/103/1 الوثيق 

 اتملاح ال  

 أي لا  قا م  إ    ممتنا سايكو  إنا   يقاو  .رد دها  ععاى الحكوما  الع ما  الفري  يشكر -15
 أعمااا    إنهااا ء لمنااا  التح يااا   جااا  ععاااى الحكومااا  اتخااا    الاااي الخطاااوا  عااان إضااا في  مععومااا  
 أقاا رب متناا    فيا  فااور  دقيقاا  مععوماا    ضاا  لضاام   المت اا   التاا ابير  عاان القسااري، ا ختفاا ء

 المتععاا  عاالا الإ ماان 10 الماا د  ماان 2 لعفقاار     فقاا ،احتجاا زهم عاان الحرياا  المسااعوي الأشاا   
 .القسري ا ختف ء من الأش    جمي  م ي بح

 بنغلاعيش  

 العاجل الإجراء  

 تتععاااا  الحكوماااا ، إلى  احاااا   ح لاااا  الع ماااا  الفرياااا  أحاااا   ،2015 آذار/ماااا رس 5 في -16
 ماان  عن صاار الهن ياا  الم اا برا  ج اا ز ماان محققااين أ  عاامز   الاا ي ن ب شاا ن را، كيثيلاكباا   ب لسااي 
 لأس ليب     فق .داك  في 2015 شب ط/فبراير 11 يو  اعتقعو  الم ي ب لزي البنشلاديشي  الشرط 
 .الح ل  ه   بي ن   من نس     أيض الهن  حكوم  تعق  الع م ، الفري  عم 

 العاعي الإجراء  

 برام نياك، طياب محما  ب لسا د  تتععا  الحكوما  إلى حا    ثالا  الع ما  الفريا  أح   -17
 الساااري  التااا خ  كتيبااا  أ  عااامز   الااا ين ،خعيااا  إباااراهيم محمااا    ،رياتو  بااا حساااين مااا  ك محمااا   

 .ب نش  موهي  قري  في 2013 أي ر/م يو 19 يو  ماختطفت 

 والعرمك البومنة  

 ةصحفي نشرة  

 آليااا   ثااالا  مااا  ب  شاااترا  الع مااا ، الفريااا  أصااا ر ،2014 /نوفمبرالثااا ي تشااارين 19 في -18
 ميعاوراد الساي  عان الوشايك الإفراج إمك ني  بش    صحفي نشر  الخ ص ، الإجراءا  آلي   من أخرى

 في الجم عياا  الإباا د  جريماا  ب رتكاا ب 2009 عاا   في  الهرسااك البوساان  محكماا  أدانتاا  الاا ي تااربيت ،
 يفاارج أ  تقتضااي الع الاا  مصااعح  أ  إلى  أشاا ر  . ع ماا 30 لماا   ب لسااجن ععياا    حكماا سربرنيتشاا 

  غيرها  حارب  جارائم الإنسا ني  ضا   جارائم الجم عيا  الإبا د  جريما  ب رتك ب الم انين الأش    عن
 في أحاا  كشااكي    الاا ين القسااري،  ا ختفاا ء التعاا يب حاا    ذلااك في بماا  الخطااير ، الجاارائم ماان

 الجر . خطور  م  تتن سب أ  ينبشي العقوب   أ  مح كمت م، إع د   نتظ رب م نبين، كونهم
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 اتملاح ال  

 ا ختفا ء مان الأشا    جميا  بحم يا  المتعع  علا الإ ب   الحكوم  الع م  الفري  ري ك   -19
 ا ختفاا ء أعماا   ماان عماا  ب رتكاا ب المت مااين الأشاا     مح كماا  ملاحقاا  ععااى ياان  القساري
 ينبشاااي الجريمااا ، هااا   خطاااور  إلى  بااا لنظر .إدانااات م ثبتااا  حااا   في بهااام العقوبااا   إنااازا  القساااري،
  .الع ال  في الح  ععى لعت ثير   تف دي الضم ن   جمي  تطبي 

 البرازيل  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

   بع . في   يب  لم ح ل  13 بش   رس ل  الحكوم  أح ل  ،2014 أيعو /سبتمبر 16 في -20

 بواوندي  

 العاجل النداء  

 مان أخارى آلي  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2014 الأ  /أكتوبر تشرين 2 في -21
 40 إلى يصا  ما  مش ه   عن مزاعم بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي  
 منتصااف مناا   ذلااك ر اناا ا، ماان يتاا ف  الاا ي كاا جيرا نهاار   ر ياار  بحااير  سااط  ععااى تطفااو جثاا 

 .ر ان ا حكوم  إلى مم ث  ع ج  ن اء رس  أ   .2014 ع   تموز/يولي 

 لاح اتالم  

 إلي ااا   يطعاااب المااازاعم، تعااك في ك مااا  تحقيااا  إجاااراء إلى الحكوماا  الع مااا  الفريااا  ياا عو -22
 .نت ئج من إلي  تتوص  بم  إبلاغ 

 الصين  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   مص ر   ق   -23

 عاجلال داءالن  

 آليتاااااين ماااا  ب  شااااترا  الع ماااا ، الفرياااا  أحاااا   ،2014 الأ  /أكتااااوبر تشاااارين 23 في -24
 الم افعاا   ختفاا ءب الاازعم بشاا   الحكوماا  إلى عاا جلا   ناا اء الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   ماان أخااريين
 عمز   ق    .الخ رجي الع لم عن  عزله    تعسف  احتج زه  شيجن، ليو السي   الإنس  ، حقوق عن
 في احتجااز   أنهاا  الإنساا  ، حقااوق عاان الاا ف ع مجاا   في السااعمي نشاا ط   بساابب اعتقعاا  أنهاا 
 .جي نششيى بمق طع  شينيو، م ين  في رسمي غير احتج ز مركز
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 من أخرى آلي  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2015 الث ي/ين ير ك نو  27 في   -25
 لهوانا  التعسافي ا عتقا   عان مازاعم بشا   الحكوما  إلى عا جلا   نا اء الخ ص ، الإجراءا  آلي  

  الساي   ي نا ين  كاو  الساي   يوش  ،  غو جي نشو،  ليو جو ، جن   هي لين،  شي  ك يبين ،
 مجااا   في نشااا ط م بسااابب  اختفااا ئ م الخااا رجي العااا لم عااان بمعاااز  احتجااا زهم   تشااا نشلا ، ساااو

 .المععوم   بحسب الإنس   حقوق

 اتلاح الم  

 أناا  ععااى تنصاا   العتااين الإعاالا ، ماان 10  2 الماا دتين إلىا  مجاا د الع ماا  الفرياا  يشااير -26
  أ  عن ا "، تتش ضاى أ  به  تسم  أ  أ  القسري ا ختف ء أعم   تم رس أ  د ل  لأي يجوز " 

 في [...] احتجااا زهم أمكنااا  أ   مكااا   الأشااا    احتجااا ز عااان دقيقااا  مععومااا  ا  فاااور  "توضااا 
  .["آخرين بين من] مح مي م ] [ أسرهم أفراد متن   

 كولومبيا  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 يباا  لم ح لاا  12 عاان مععوماا   ،2014 الأ  /ديساامبر كاا نو  10 في مصاا ر قاا   -27
 .بع  في  

 عامال ععاءلاا  

 موثوقاا  مصاا در ماان  ردتاا  مععوماا   الع ماا  الفرياا  أحاا   ،2015 آذار/ماا رس 30 في -28
 .الإعلا  تنفي  تعي  الي العقب   بش  

 أصااا  مااان كولومبياااو  ساااك نه  غ لبيااا  بوينااا فينتورا، في أحيااا ء عااا   بااا   المصااا ر  يفيااا  -29
 مساال ل  الجم عاا   هاا   أ   ياازعم .ن فاا   عسااكري  شااب  خعااف جم عاا   لهيمناا  تخضاا  أفريقااي،

  تشاااير .الأخاااير  السااانوا  في الساااك   مئااا   لهااا  تعااار  الاااي القساااري ا ختفااا ء حااا    عااان
  تعقاااي الشااار ، لهااا ا مخصصااا  منااا ز  في الضاااح ي  أطاااراف تباااتر الجم عااا   هااا   أ  إلى التقااا رير
 في تاا فن   أ  الماا ور ف، أشااج ر تشطي اا  الااي الضااف ف طااو  ععااى أ  الخعاايج في الجساام باا جزاء
 في د  بقاا  ععااى 2014 آذار/ماا رس في عثاار ا الجناا ئيين المحققااين أ  التقاا رير  تاا كر .سااري  مقاا بر
 اختطاااااف ،2013 إلى 2010 مااااان الفاااااتر   في .الشااااار  لهااااا ا اسااااات  ام م  في يشاااااتب  منااااازلين

 كولومبي  بع ي  أي في المن ظر ع دال ضعف أي   ،ش ص 150 من أكثر بوين فينتورا في مسل لو 
 التعار  مان الخاوف أ  إلى با لنظر بكثير ذلك يفوق ق  الفععي الع د ب   المص ر  يفي  .أخرى
  عن  . المبع  الح    من يقع  للانتق  

 أكثااار أ قاااف ،2012 الث ي/ينااا ير كااا نو  شااا ر منااا  أنااا  إلى الاااوارد  المععومااا    تشاااير -30
 الع ما  الني با   أ  ،الخعاف العساكري  شاب  الجم عا   ها   إلى انتما ؤهم يازعم   ش ص 250 من

 هاا   ماان   أياا لكاان .قسااري  تشااري  قسااري اختفاا ء حاا    في تحقياا  ألفااي عاان يزياا  ماا  فتحاا 
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 السااك   حم ياا  مان تااتمكن لم السااعط   أ  المصا ر  زعاام .أحاا  انا إد عاان ساافرت لم التحقيقا  
 في الثقا  بشا   قاو  ما   هاو .بها  علاقا   تاربط م الشارط  أفراد بع   أ  الجم ع   ه   من

 ا نت  كا   مواج ا  في الانفس عان ال ف ع ععى الق ر  بع   الشعور انتش ر إلى  أدى السعط  
 .الجم ع   ه   ترتكب   الي المستمر 

 الفواي التدخل طلب امالة  
 أخاارى آلياا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2014 الأ  /أكتااوبر تشاارين 21 في -31
 السااي   بح لاا  تتععاا  ،الحكوما  إلى الفااوري التاا خ  طعاابل رسا ل  الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   مان

 مجا   في تعما  حكوميا  غاير منظما   هاي ب  تيسات ، اريكا  نيا ي  ملسسا  ما ير  ب  تيست ، ي ني 
 .القسري ا ختف ء ضح ي  حقوق حم ي 

 ةصحفي نشرة  

 من أخرى آلي  11 م  ب  شترا  الع م ، الفري  أص ر ،2014 أيعو /سبتمبر 29 في -32
 احتمااا   إزاء قعقااا  عااان  في ااا أعااارب  صاااحفي  نشااار  مفتوحااا  رسااا ل  الخ صااا ، الإجاااراءا  آليااا  
 المحااا كم اختصااا   نطااا ق توساااي  إلى يااالدي أ  شااا ن  مااان   اقتراحااا م وريااا الج كاااونشرس اعتمااا د

 ختصااا  ا ضااامن تنااا رج أ  ينبشاااي الاااي الجااارائم شااام يل مااابرر د   الشااارط   محااا كم العساااكري 
 ماان ال  لاا  ج ااود فيا  كبااير     تراجعاا يشااك  أ  المقااترح القاا نو  اعتماا د شاا    ماان .الع دياا  المحاا كم
 .الإنس ي ال  لي  الق نو  الإنس   لحقوق ال  لي الق نو  بموجب  لتزام    ا متث   أج 

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 ،2015 عاا   الث ي/يناا ير كاا نو  26  2014 أيعو /ساابتمبر 5 في ،الحكوماا  قاا م  -33
  .بع  في   يب  لم ح    ثلا  عن مععوم  

 الفوري الت خ  طعب رس ل  ععى الحكوم  رد  ،2014 الث ي/نوفمبر تشرين 13  في -34
 السااي   أ  ردهاا  في الحكوماا   ذكاار  .2014 الأ  /أكتااوبر تشاارين 21 في إلي اا  أحيعاا  الااي

  مان الإنسا   لحقاوق الأمريكي  البع ا  لجن  اعتم    الي الوق ئي  الت ابير من استف د  ب  تيست 
 هااي ب  تيساات  الساي   إ   ق لاا  .لعحم يا  الوطنياا  الوحاا    ضاعت   الااي الش صاي الأماان تا ابير
 تعاك عقا    الاي الجعسا  خالا  نوقشا  ح لت ا   إ  المفقاودين عان البحث لجن  في عضو   أيض

 ماان المععوماا   التماا س ععااى ا جتماا ع ذلااك في فاا ات    قاا  .2014 أيعو /ساابتمبر 9 في العجناا 
 .المت    الإجراءا  بش     جن ئي تحقي  بوجود يتعع  فيم  الع   الم عي مكتب

 اتلاح الم  

 مح كمااا  جاااواز عااا   ععاااى تااان  الاااي الإعااالا ، مااان 16 ب لمااا د  الع مااا  الفريااا  ريااا ك   -35
 الساعط   بواساط  "إ  القساري ا ختف ء أعم   من عم  أي ارتك بهم ي عى ال ين الأش   
 .العسكري" القض ء سيم     آخر، خ   قض ء أي د   بع  ك  في الم تص  الع دي  القض ئي 
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  الديمقراطية الشعبية كوايا جمعواية  

 عاعيال جراءالإ  

 تشااااو ، هيااااو  كاااايم السااااي  بشاااا   الحكوماااا ، إلى حاااا    أرباااا  الع ماااا  الفرياااا  أحاااا   -36
 أنهااام عااامز   الااا ين هياااو ، إيااا  كااايم  الساااي  را ، هياااو  كااايم  الساااي   إيااا ، هياااو  كااايم  الساااي 
 جااين تشااون  في غويااو  راناا   أماان ج اا ز لاا ى 2011 الث ي/يناا ير كاا نو  في  ماار  آخاار شااوه  ا
  .الشم لي  ه مكيون  بمق طع 

 الديمقراطية الكونغو جمعواية  

 لعاجال جراءالإ  

 العماااا  لإجااااراء   اتب عاااا الع ماااا ، الفرياااا  أحاااا   ،2014 الأ  /ديساااامبر كاااا نو  18 في -37
 عن صار أ  عامز   الا ي إيعونشا ، ك لموانا ا أن رس ب لسي  تتعع  الحكوم  إلى  اح   ح ل  الع ج ،

     فقا .كينش سا  في 2014 الأ  /أكتاوبر تشارين مطعا  اعتقعتا  الوطني  ا ست ب را   ك ل  من
 .الح ل  ه   بي ن   من بنس     أيض البعجيكي  الحكوم   د ز   الفري ، عم  س ليبلأ

 عامال ععاءلاا  

 موثوقاا  مصاا در ماان  ردتاا  مععوماا   الع ماا  الفرياا  أحاا   ،2015 آذار/ماا رس 26 في -38
 .الإعلا  تنفي  تعتر  الي ب لعقب   تتعع 

  الشااال    اللامركزيااا   الأمااان ال اخعيااا   زيااار أ  إلى تشاااير تقااا رير الع مااا  الفريااا   رد    -39
 ععاى القضا ء بها ف "ليكاوفي" سميا  عمعيا  ،2013 الث ي/نوفمبر تشرين 15 في  ،أطع العرفي 
 الفاتر  في نفا   الاي العمعيا ، ها    خالا  .كينش سا  في )كولونا س( الإجرامي  العص ب   أفراد
 مقنعاااااين شااااارط  ضاااااب ط أ  عااااامز   ،2014 شاااااب ط/فبراير إلى 2013 الثااااا ي/نوفمبر تشااااارين مااااان
 العصا ب   ها   إلى انتما ئ م في يشاتب  الا ين الأشا    منا ز  لايلا   داهموا الرسمي الزي يرت     

  .قي  م  بحسب اعتق   م كر  يبرز ا أ  د   السلاح،   ي  تح   اعتقعوهم

 بيان م مان الشرط ، منا  عنصر  350 حوالي العمعي  في ش ر  الوارد ، لعمععوم       فق -40
 .المتنقعاا  التاا خ   مجموعاا  ،السااري  لعاارد الااوطي  الفيعاا  الكونشولياا ، الوطنياا  الشاارط  في ضااب ط

 اختفااا ء حااا    بين ااا  مااان الإنسااا  ، لحقاااوق النطااا ق  اساااع  انت  كااا   ارتكباااوا هااال ء أ  عااام ز  
 عصااا ب  عل ب  نتماا ء مت ماااينا   أفااراد عشاار  الث منااا  ساان د     أش  صاا أ    أيضااا عاام ز   .قسااري
 . ش صي   نزاع بسبب لث را إط ر في ذلك جرى م ا  كثير    ،الضح ي  بين من ك نوا المحعي 

 تشااارين نه يااا  باااين حااا ث  قااا  القساااري ا ختفااا ء حااا    معظااام أ  المصااا در   ثقااا  -41
 في  سااتراتيجي ا في تشيااير إلى يعاازى ذلااك أ  كاار ذ   .2014 فبرايرشااب ط/   2013 نوفمبرالثاا ي/
 الإنساا   قااوقلح محعياا   منظماا   المتحاا   الأماام أعرباا  أ  بعاا  ،2013 يساامبرالأ  /د كاا نو 
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  تفياا  .ذلااك ساابق  الااي الأساا بي  في جاار  مااوجز  باارجراءا  إعاا ا  عمعياا   إزاء قعق اا  عاان
 إلى اقتيا  ا با  ععنا    يعا موا لم الإجراميا  العصا ب     له ب  نتم ء المت مين ب   الوارد  لمععوم  ا

  ألقياا   حاا ،  قاا  فيا  ساار  ق تاا  بعضاا م أ  ز عاام حيااث كينش ساا  ضااواحي في مج ااو  مكاا  
 30 ماان أكثاار اختفااى  قاا  .الماازاعم بحسااب جم عياا  مقاا بر في دفناا  أ  الكونشااو نهاار في  مثجثاا

  .ليكوفي عمعي  إط ر في عشر  الث من  سن د   فتي   أربع  بين م من   ،ش ص

 مكااااا   أ  هممصاااااير  تح يااااا  إلى ،جااااا  ى د   ،الم تفاااااين الأشااااا    أقااااا رب  ساااااعى -42
 أنحااا ء جميااا  في لمستشااافي   ا المشااا رح   ا حتجااا ز  مراكاااز الساااجو  زيااا ر  طريااا  عااان هم جاااود

 قاا موه  الااي لعطعباا   كبااير حاا  إلى الحكومياا  السااعط   تج هاا  إلى لمصاا درا  تشااير كينش ساا .
 يلعساكر ا العا   الما عي لا ى شاك  ى الأقا رب هال ء مان دعا   ق   .مععوم   ععى صو لعح
 آخاااار   حكوميااااو   موظفااااو  الشاااارط   حاااا ر  .الأحياااا   أغعااااب في نتيجاااا  إلى التوصاااا  د  

 نشار مشبا  مان الإنسا   حقاوق  نشاط ء الضاح ي   أقا رب رح المشا ي ماوظف  الأطبا ء ينالصحفي
 أقااا رب بعااا  يقااا   لم  لااا لك .العمعيااا  هااا   خااالا  كبااا ارت   الاااي ا نت  كااا   عااان مععومااا  
 .لانتق  ل التعر  من   خوف  ى شك أي الم تفين الأش   

 في لعتحقياااااا  2014 أيعو /ساااااابتمبر في شاااااارط  ضااااااب ط تضاااااام تحقياااااا  لجناااااا   أ نشاااااائ  -43
 أعا موا، الا ين الأشا    دفان أما كن تح ي  صلاحي  العجن  ول خ    ق  .زعوم الم ا نت  ك  

 بكا  لضح ي ا أسر  إبلاغ ،هم جود مك   أ  الم تفين الأش    مصير عن مععوم   تق يم  
 باا ي لعجناا ا تتمتاا     .ا نت  كاا   هاا   مارتكي ضاا  ق نونياا  جااراءا إ ب تخاا ذ  التوصااي  ج يا ،
 رط ،الشاا قااو  ماان عن صاار ععااى تكوين اا  في تقتصاار  لأنهاا مح ياا   غااير أنهاا  ي اازعم   قضاا ئي ، سااعط 
 أقا رب إلى ج ا     الاي الت  يا ا  عان    المزعوم ا نت  ك   عن المسل ل  الملسس  نفس    هي

 تنفياا  عاان المفترضااين المساال لين أ  التقاا رير  ذكاار  .ا نت  كاا   هاا   ععااى  ود الشاا الضااح ي 
 .إجراءا  أي  حق م في تت   لم ذلك  م  ا ،جي  و معر ف  العمعي ه  

 يةالدومينيك معوايةالج  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 حا لتين عان مععوما   ،2014 أكتاوبرالأ  / تشارين 7  2 يومي في ،الحكوم  ق م  -44
  .بع  في م  يب  لم

 مصر  

 عاجلال جراءالإ  

 ءإجااارا إطااا ر في الحكومااا  إلى الت ليااا   الأربعاااين الإحااا ى الحااا    الع مااا  ريااا الف أحااا   -45
 : الع ج العم 



A/HRC/WGEID/105/1 

11 GE.15-07603 

 محماااود، عثمااا   محماااود  عمااار  الساااي  ح لااا  ،2014 سااابتمبرأيعو / 25 في )أ( 
 في ،2014 /أغساااطسآب 25 ياااو  اعتقعاااو  الأمااان قاااوا  مااان معثماااينا  أفاااراد أ  ز عااام الااا ي
 الإسكن ري ؛ ،ب كوس

 الحمياا ، عباا  محماا  ععااي لسااي ا ح لاا  ،2014 /أكتااوبرالأ   تشاارين 23 في )ب( 
 م ينا  في ،2014 سابتمبرأيعو / 24 ياو   و اختطفا الاوطي الأمن ج  ز منا  أفراد أ  عمز   ال ي

 )الق هر (؛ أكتوبر من الس دس

 الساي ، محما  ط رق ععي ء السي   ح ل  ،2014 أكتوبرالأ  / تشرين 31 في )ج( 
 تا رس الاي الج معا  أما   2014 أكتاوبرالأ  / تشرين 20 في اعتقعت   الأمن قوا  أ  عمز   الي
 ؛ لق هر ب في  

 شاااح ت ، عبااا   شاااح ت   عأسااا الساااي  ح لااا  ،2014 نوفمبرالثااا ي/ تشااارين 8 في )د( 
   الهر ؛ حي في البطرا  حمز  ش رعب 2014 الث ي/نوفمبر تشرين 28 في اعتقعت  الشرط  أ  ز عم ال ي

 عيطا ، أباو أحم  أحم  ي سر السي  ح ل  ،2014 وفمبرالث ي/ن تشرين 21 في (ا)ه 
 ؛دميا ط في 2014 نوفمبرالث ي/ تشرين 2 يو  اعتقعو  الشرط  منا   جنود   ضب ط أ  عمز   ال ي
 ماان   ضااب ط أ  عاامز   ني عااال إبااراهيم، مصااطفى سمااير  السااي  ،السااع ي الاا ين سااع  السااي   ح لاا 

  ع ؛المح منطق  في ،2014 برالأ  /أكتو  تشرين 10 يو  ظ ر بع  هم و اختطف شرط ال

 أبااو يوسااف محماا  محمااود السااي  ،2014 عاا   ديساامبرالأ  / كاا نو  15 في ) ( 
 2014 نوفمبرالثاا ي/ تشاارين 7 يااو   و اعتقعاا الجااي    الشاارط  ماان   ضااب ط أ  عاامز   الاا ي ،سااعمى

  ؛الق هر  ،المطري  في

 عماار كماا   الاارحمن عباا  السااي  ح لاا  ،2014 ديساامبرالأ  / كاا نو  29 في )ز( 
 ؛الجيز  في 2014 سبتمبرأيعو / 22 في اعتقعت  الأمن قوا  أ  عمز   ال ي محمود،

 عامز   ال ي ع شور، ن ف  محمود السي  ح ل  ،2015 ين يرالث ي/ ك نو  3 في )ح( 
   ؛المنصور   ين بم 2015 ن يرالث ي/ي ك نو  28 في اعتقعت  الشرط  أ 

 الله، عباا  محماا  الله عبا  محماا  السااي  ح لا  ،2015 يناا يرالث ي/ كا نو  7 في )ط( 
  ؛الق هر  مط ر في 2015 ين يرالث ي/ ك نو  1 في اعتقعت  الأمن قوا  أ  عمز   ال ي

 محماا  سااي  شااريف الاارحمن عباا  السااي  ح لاا  ،2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  13 في )ي( 
   ؛الق هر  مط ر في 2015 ين يرالث ي/ ك نو  6 في مر  آخر شوه  أن  عمز   ال ي الوه ب، عب 

 الحعاايم عباا  الحعاايم عباا  الله عباا  السااي  ح لاا  ،2015 /يناا يرالث ي كاا نو  23 في ) ( 
 طنطا  في 2015 ينا يرالث ي/ كا نو  16 ياو  اختطفتا  الاوطي الأمن من رعن ص أ  ز عم ال ي زلط،
  ؛الشربي  ح فظ بم
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 القمااي، الشفاا ر عباا  خضاار مجاا ي السااي  تاا ح ل ،2015 فبرايرشااب ط/ 10 في ) ( 
 30 في اعتقعت ماا  الشاارط  باا   أفياا  العا ين الكااريم، عباا  بساايوي محما  الكااريم عباا  أحماا   الساي 
 أ  عااامز   عشااار  الث منااا  سااان د   شاا    لااا  ح ؛الشربيااا  مح فظااا  في 2015 ينااا يرالث ي/ كاا نو 
 الث منا  سان د   ش   ح ل    ؛شبرا في 2015 ين يرالث ي/ ك نو  26 في اعتقعت  الأمن قوا 
  ح لااا  ؛الزيااا   كفااار في 2015 نااا يرالث ي/ي كااا نو  28 في مااار  آخااار شاااوه  أنااا  عااامز   ،عشااار 
 31 في اعتقعتاا  الأماان قااوا  باا   فياا أ   الاا ي المباا ر ، إبااراهيم ععااي فتحااي إبااراهيم محماا  السااي 
 ال ساوقي، الها دي عبا  شرفأ بلا  السي   ح لت  ؛المنصور  م ين  في 2015 ين يرالث ي/ ك نو 
 31 في اعتقعت م  الأمن وا ق أ  عمز   الع ين ،البقلا ي الرؤ ف عب  شح ت  جمع  أحم   السي 
 جالا ، محماود محماود الا ين جالا  الساي   ح لا  ؛المنصاور  م ينا  في 2015 ينا يرالث ي/ ك نو 
  ح لاا  ؛المنصااور  أ   شاارط  قسام في 2015 فبرايرشااب ط/ 1 في ماار  آخاار شاوه  أناا  عاامز   الا ي
 كا نو  1 في اعتقعتا  الأمان قاوا  أ  عامز   الا ي ،جالادي إباراهيم أحما  ععاي الرحمن عب  السي 
 الاا ي ع شااور، ناا ف  محمااود السااي   ح لاا  المنصااور ؛ م يناا  ،الباا  ي قرياا  في 2015 يناا يرالث ي/

   ؛المنصور  م ين  في 2015 ين يرالث ي/ ك نو  28 في اعتقعت  الشرط  أ  عمز  

 ،محما  يوساف خعيا  يوساف أحما  الساي  ح ل  ،2015 فبرايرشب ط/ 20 في ) ( 
 الرماا  قطاا ر محطاا  في 2015 /يناا يرالث ي كاا نو  21 في اعتقعتاا  الخ صاا  القااوا  أ  عاامز   الاا ي
 المطااا ر أمااان شااارط  أ  عااامز   الااا ي ،الوتيااا ي ف ماااي محمااا  أحمااا  الساااي   ح لااا  ؛الإساااكن ري  في

 ععااى رشاا د السااي   ح لاا  ؛ب لإسااكن ري  العاارب باارج مطاا ر في 2015 فبرايرشااب ط/ 2 في اعتقعتا 
 في 2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  27 في اعتقعاا   يالماا زيباا ل رجاالا   أ  عاامز   الاا ي ،البرقاا  ي حماا أ

 أماان أفااراد أ  عاامز   الاا ي الاارازق، عباا  المقتاا ر عباا  ععااي جماا   السااي   ح لاا  ؛الإسم عيعياا  مح فظاا 
 في 2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  21 يااو  اعتقعااو  الماا ي الاازي يرتاا    الشاارط  قااوا  ماان مساعحين

 3 ياو  اعتقعاو  شارط ال مان   ضاب ط أ  عامز   ،عشار  الث من  سن د    ش   ح ل  ؛الشيخ كفر
 الث مناا  ساان د   شاا    ح لاا  ال ق عياا ؛  ح فظاابم ،طاا هر مياا  قرياا  في 2015 فبرايرشااب ط/
 ؛طدمياا  مح فظاا  في 2015 فبرايرشااب ط/ 8 في اعتقعتاا  ال  لاا  أماان شاارط  قااوا  أ  عاامز   عشاار 
 و اعتقعا الرسماي  لزيبا رط الشا مان   ضاب ط أ  عمز   ال ي ،يالجوهر  س لم عز  س لم السي   ح ل 
 الااا ي مرسااي، رضااوا  رضاا  السااي   ح لاا  ؛الكاابرى المحعاا  م يناا  في 2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  4 في
 2015 فبرايرشاب ط/ 7 ياو  اعتقعاو  الما ي با لزي أفاراد  أربعا  الرسماي با لزي الأمن من   ضب ط أ  عمز  

 اعتقعتااا  الأمااان وا قااا أ  عااامز   عشااار  الث منااا  سااان د   شااا   ح لااا    القااا هر ؛ في نصااار بم ينااا 
 أبااو محماا  إبااراهيم محمااود السااي   ح لاا   ؛الحضاار  منطقاا  في 2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  31 يااو 

 منطقااا  في 2015 ينااا يرالث ي/ كااا نو  31 في اعتقعتااا  الخ صااا  القاااوا  أ  عااامز   الااا ي ساااعي  ،
 قاوا  أ  عامز   ال ي قشط ، محمود محم  أحم  السي   ح ل  الإسكن ري ؛ ح فظ بم بشر، سي ي
 الكبرى؛ المحع  م ين  في عوعال تفتي  نقط  عن  ،2015 ين يرالث ي/ ك نو  1 يو  اعتقعت  الأمن
 كااا نو  19 ياااو  اعتقعتااا  الشااارط  أ  عااامز   الااا ي، الجمساااي ععاااي ععاااي حمااا أ   ء الساااي   ح لااا 
 عامز   ،عشار  الث من  سن د   ش    ح ل  ؛الشربي  ح فظ بم بسيو  في ،2014 ديسمبرالأ  /
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 المحعاا  بمنطقاا  ،المحعاا  ثاا ي شاارط  قساام في 2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  2 في ماار  آخاار شااوه  أناا 
 الشااارط  أ  عااامز   الااا ي سااان ، الله عطااا  الاازغي عمااا د الساااي   ح لااا  الشربيااا ؛  فظااا مح في الكاابرى،
 ؛الكابرى المحعا  م ينا  في تفتاي ال نقا ط إحا ى عنا  2015 نا يرالث ي/ي كا نو  27 ياو  اعتقعت 
 16 ياااو  اعتقعتااا  الشااارط  قاااوا  أ  عاامز   الااا ي بكاااير، الحميااا  عباا  محماااود حسااان الساااي   ح لاا 
 الس دا ؛ م ين  في 2015 فبرايرشب ط/

 المعااواي، ععااي شرياابال الله عباا  السااي  السااي  ح لاا  ،2015 ماا رسآذار/ 2 في ) ( 
 ؛الشربيا  مح فظا  في 2015 ينا يرالث ي/ كا نو  15 ياو  اعتقعتا  ال  لا  أمان شارط  أ  عامز   ال ي
 م ينا  مان الطريا  ععاى قا اعت   أنا  عامز   الا ي ،العبايط أحما  الله عبا  محم  الله عب  سي ال  ح ل 
 محما  سماير الساي   ح لا  ؛2015 /فبرايرشاب ط 14 في الزيا   كفر م ين  إلى الشربي  في السنط 
 في 2015 ينااا يرالث ي/ كااا نو  9 ياااو  اعتقعتااا  ال  لااا  أمااان شااارط  أ  عااامز   الااا ي ،الهياااي عبااا س
 رط شاا ضااب ط أ  عاامز   الاا ي ال سااوقي، ععااي الساالا  عباا  محماا  السااي  ح لاا    ؛الشربياا  مح فظاا 
 الطريااا  ععاااى الواقعااا  التفتاااي  نقااا ط إحااا ى عنااا  ،2015 ينااا يرالث ي/ كااا نو  29 ياااو  اعتقعاااو 
 .المنصور   م ين  الكبرى المحع  م ين  بين السري 

  العاعي الإجراء  

 :أسم ؤهم الت لي  ب لأش    تتعع  الحكوم  إلى ح    عشر الع م  الفري  أح   -46

 الجاااي  قاااوا  أ  ز عااام الااا ي السااالا ، عبااا  محمااا  محمااا  الحميااا  عبااا  الساااي  )أ( 
 الق هر ؛ بمح فظ  نصر م ين  في 2013 آب/أغسطس 14 يو  اعتقعت   الشرط 

 الشارط  مانا  أفاراد أ  ز عام الا ي الحميا ، عبا  السالا  عبا  محما  محم  السي  )ب( 
  الق هر ؛ في نصر بم ين  الطيرا  ش رع في 2013 آب/أغسطس 14 يو  اعتقعو ا   جنود

  الشارط  الجاي  قاوا  أ  ز عام الا ي محماود، الجواد عب  درديري ع د  السي  )ج( 
  الق هر ؛ بمح فظ  نصر م ين  في 2013 آب/أغسطس 14 يو  اختطفت 

 الجااي  ماان قااوا  أ  عاامز   الاا ي عطياا ، أحماا  مصااطفى إبااراهيم محمااود السااي  )د( 
 ؛ لق هر ب نصر، م ين  في 2013 أغسطسآب/ 14 يو  اختطفت  المركزي لأمن ا

  الشااارط  الجاااي  مااان   ضاااب ط أ  عااامز   الااا ي ماااراد، فااالاد ساااعي  عاااز  الساااي  (ا)ه 
   ؛الق هر  بمح فظ  الفت ، مسج  أم   2013 أغسطسآب/ 16 يو  اختطفو 

  الجاااي  الشاارط  مااان   ضااب ط أ  عاامز   الااا ي محماا ، محماا  ععاااي خضاار السااي  ) ( 
 ؛ لق هر ب نصر، م ين  في ،2013 /أغسطسآب 14 يو  اعتقعو 

 الجااااي  ماااان قااااوا  أ  عاااامز   الاااا ي باااا  ي، ععااااي محماااا  أحماااا  محمااااود السااااي  )ز( 
   ؛الق هر  بمح فظ  نصر، م ين  في 2013 أغسطسآب/ 14 يو  اعتقعت   الشرط 
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 14 يو  مر  آخر شوه  أن  عمز   ال ي أحم ، السمي  عب  محم  محمود السي  )ح( 
   ؛الق هر  بمح فظ  نصر، م ين  في ،2013 /أغسطسآب

  الشارط  الجي  من   ضب ط أ  عمز   ال ي السم  ، السي  حسين محم  السي  )ط( 
 .الق هر  بمح فظ  نصر، م ين  في 2013 أغسطسآب/ 14 يو  اختطفو 

 اعتقعاااو  شااارط ال مااان   ضاااب ط أ  عااامز   الااا ي عمااار، حمااا د ععاااي محمااا  الساااي  )ي( 
 . لق هر ب الأزهر، ج مع  أم   النصر، طري  في 2013 أغسطسآب/ 14 يو 

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 الثاااااا ي/ تشاااااارين 28  ساااااابتمبرأيعو / 29  آب/أغسااااااطس 14 في الحكوماااااا  أرسااااااع  -47
 لىإا  اساتن د ،الع ما  الفري   قرر .بع  في   يب  لم ح    ثم ي بش   مععوم   2014 وفمبرن

 .ح    أرب  عىع الست  ش رالأ ق ع   تطبي  المععوم  ، ه  

 مشااتر  ع جاا  نا اء ععااىا  رد الحكوماا  أرساع  ،2014 وفمبرالثاا ي/ن تشارين 10  في  -48
 .أش    أربع  بش   2013 ديسمبرالأ  / ك نو  27 في إلي   رس أ  

 مصاعاال من المقدمة معلوماتال إل  يستند توضيح  

 ح لتين. توضي  الع م  الفري  قرر ععي  ،  بن ء ،ح    ثلا  عن مععوم   مص در ق م  -49

 الملاح ات  

 ناا لأا  نظاار  الباا ل  قعقاا  عاان يعاارب لكناا    .رد دهاا  ععااى الحكوماا  الع ماا  الفرياا  يشااكر -50
 .105  104 د رتيااا  باااين مااا  الفاااتر  في الع جااا  العمااا  إجاااراء إطااا ر في ح لااا  41 إلي ااا  أحااا  
 تما رس أ  د لا  لأي يجاوز   ،الإعالا  مان 2 الما د  بموجاب  ، ناب الحكوما  الع ما  الفري  ر ي ك  
 .عن   تتش ضى أ  به  تسم  أ  أ  القسري ا ختف ء أعم  

 السلفاعوا  

 العاعي الإجراء  

 ليفااا  أ ساااف ل   أ ساااك ر السااا د  بشااا   الحكومااا  إلى حااا    ثااالا  الع مااا  الفريااا  أحااا   -51
 مانا  أفاراد أ  ز عام الا ين شاوتو، شاوتو فرن ن   خوسي    ،غوميز هيرن ن يز خ فيير فرانسيسكو   مي ي ،
   سونسون  . أرميني ، في ،2014 شب ط/فبراير 18 يو  اعتقعوهم العسكري للأمن الخ   العواء

 عامال ععاءلاا  

 موثوقاا  مصاا در ماان  ردتاا  مععوماا   الع ماا  الفرياا  أحاا   ،2015 ماا رسآذار/ 30 في -52
 الأشا    أسار تواج  ا  الاي العقبا   عان سايم     الإعالا ، تنفيا  تعاتر  الاي لعقب  ا عن

 .همد جو  مك   تح ي  أ  ذ ي م مصير  ستجلاء سعي   في الم تفين
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 جريماااا  تعرياااف  لأ  العاااا   العفاااو قااا نو  سااااري   اساااتمرار بشااا   مخاااا  ف صااا رالم أثااا ر   -53
 فااار  لعمصااا ر،     فقاا .عمااا  د   ارتك بهاا  افاااترا  يتااي  العقوبااا    نو قاا في القساااري ا ختفاا ء

 .فع ل  نت ئج عن يسفر لم المععوم   إلى ب لوصو  المتعع  الق نو  تنفي 

 ارتكاااا ب شاااا  ب العاااا   الن ئااااب إلى المق ماااا  الشااااك  ى غ لبياااا  أ  إلى المصاااا در  أشاااا ر  -54
 إجاااراء عااان تسااافر لم الإنسااا ني  ضااا   جااارائم حااارب  جااارائم الإنسااا   لحقاااوق خطاااير  انت  كااا  
 .قض ئي  إجراءا  اتخ ذ عن أ  الح     ق ئ  ت بيِن  فع ل  تحقيق  

 الت بعااا  الإنسااا   بحقاااوق المعاااي العااا   لعمااا عي   صاااالخ وحااا  ال تعزيااازب صااا درالم  رحبااا  -55
 .الجثااث إخااراج   التحقيقاا   خاالا  ماان دلاا الأ ععااى لحصااو ا يمكن اا   حاا    هااي الع ماا ، لعني باا 
 سااا ئر   القساااري ا ختفااا ء حااا    عااان المسااال لين  مع قبااا  مح كمااا  إلى ذلاااك يااالدي أ   يلمااا 

 الا ائر  عان صا در قارارب   أيضا المصا در  رحبا  .المسع  النزاع خلا  ارتكب  الي   لي ال رائمالج
 سا   كا نتو  مجزر  ضح ي   ح ب نت    عترفي ال ستوري  الحقوق لإنف ذ دعوى بش   ال ستوري 

 .الحقيق  معرف  في  الح  القض ء إلى ا حتك   في ،فيسني س   تيكولوك ، في انشولو فرانسيسكو

 ك فياا  ميزانياا  تااوفر  عاا   الضاارر لجاابر  ك معاا ي ساا س اتباا ع عاا   إلى الماازاعم أشاا ر    -56
 .المج   ه ا في تعم  الي عملسس  ل

 ،جااوهري تشيااير أي   يشاا لم الماا ي  المجتماا  الحكوماا  بااين الحااوار أ  المصاا در  زعماا  -57
 انت اا ب بعاا  حااتى القسااري ا ختفاا ء حاا    ماان ح لاا  أي حاا  إلى تتوصاا  لم السااعط    أ 

  .الوطي لعتحرير م رتي ف رابون   جب  

 غامبيا  

 عاجلال جراءالإ  

 :ك لت لي  هي ،الع ج  إجرائ  إط ر في الحكوم  إلى ح    سب  الع م  الفري  أح   -58

 باا   أفياا  الاا ي ،ماا ح عماار ج نيياا  السااي  ح لاا  ،2015 فبرايرشااب ط/ 2 في )أ( 
 الثااا ي/ كاا نو  1 ياااو  اختطفااو  الش مبيااا  الوطنياا  ا سااات ب را   ك لاا  مااان أنهاام يعتقااا      صااأش
 الشاا مي، الجااي  ماانا  رادأفاا باا   أفياا  الااي ،أ ليماا تو كااور السااي    ح لاا  .ب كاا   في 2015 ناا يري

 كاااا نو  1 يااااو  اختطفوهاااا  الوطنياااا  ا ساااات ب را   ك لاااا  ماااان أنهاااام فااااتر ي   أش  صاااا  كاااا لك
 أ  عامز   الا ي د د ، تاوراي الساي   ح لا  ؛ي الشام ل الضاف  في با ، مباولي في 2015 ين ير/الث ي
  ؛س بيجي  تريكون ا في 2015 ن يرالث ي/ي ك نو  4 يو  اختطفت  الخ ص   القوا

 أليااو باا  السااي    لااوي، ج ريياا تو السااي   حاا    ،2015 ماا رسآذار/ 26 في )ب( 
 ا سات ب را   ك لا  من أنهم يعتق  رج     أ  عمز   حيث عشر ، الث من  سن د    ش   ،لوي

 ؛سااايريكون ا في ماااين،  قريااا  في 2015 ينااا يرالث ي/ كااا نو  1 ياااو  اختطفاااوهم الش مبيااا  الوطنيااا 
 9 ياااو  اعتقعتااا  الش مبيااا  الوطنيااا  ا سااات ب را    ك لااا بااا   أفيااا  الااا ي لاااوي، إيباااو الساااي   ح لااا 

 .مج و  مك   في 2015 ين يرالث ي/ ك نو  10 أ 
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 مصاعاال من المقدمة معلوماتال إل  يستند توضيح  

 الع جا  العما  جاراءإ إطا ر في أحيعا  الي الح    من أرب  عن مععوم   مص ر ق   -59
 الع ماااا  الفرياااا  قاااارر لاااا لك، نتيجاااا    .2015 فبرايرشااااب ط/ 2  يناااا يرالث ي/ كاااا نو  23 يااااومي
 .ح    ثلا  توضي 

 اليونان  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 هنش رياااااا    سويساااااارا حكوماااااا   بعثااااا  ،2015 فبرايرشااااااب ط/   يناااااا يرالث ي/ كااااا نو  في -60
 قاا  ك ناا  بعاا ، في اا  يباا  لم  احاا   ح لاا  عاان برساا ئ   اليوناا   الأمريكياا  المتحاا   الو ياا    

 .الع م  الفري  عم  س ليبلأ    فق ذلك   ،بي ن    من   نس  تعق 

 غواتيمالا  

 أخرى امائل  

 أخارى آليا  ما  ب  شاترا  الع ما ، الفري  أح   ،2014 ديسمبرالأ  / ك نو  22 في -61
 رئاايس ععااى عفااوال تطبياا  احتماا   عاان دعاا ءا ب  تتععاا  رساا ل  الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   ماان

  جاارائم الجم عياا  الإباا د  جريماا  ب رتكاا ب ا اام الاا ي موناا  ريااوس إفااراين خوسااي  الساا ب  ال  لاا 
 .الإنس ني  ض 

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 22 في الموج اا  الرساا ل  ععااىا  رد ،2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  16 في ،الحكوماا  بعثاا  -62
 .الث ي( المرف  )انظر 2015 ديسمبرالأ  / ك نو 

 اتملاح ال  

 مااان 18  لمااا د ب نفسااا  الوقااا  في ر يااا ك   ردهااا ، ععاااى الحكومااا  الع مااا  الفريااا  شاااكري -63
 قسااري اختفاا ء جريماا  ارتكبااوا أنهاام ي اا عى الاا ين الأشاا    يسااتفي   أ ععااى تاان  الااي الإعاالا 

 مان الأشا    هال ء إعفا ء ععيا  يترتاب قا  آخار مم ثا  إجاراء أي أ  خ   عفو ق نو  أي من
 شا   العفاو، حا  مم رسا  عنا  ا عتبا ر، في يلخ  أ  ضر ر   ععى ،جن ئي  عقوب  أ  مح كم  أي

  .المرتكب  القسري ا ختف ء أعم   جس م 
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 هندوااس  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 يباا  لم ح لاا  125 عاان مععوماا   ،2014 أغسااطسآب/ 28 في ،الحكوماا  أح لاا  -64
 .الح    ه   توضي ل ك في  غير المععوم    برر عت   ا .بع  في  

 اتملاح ال  

 ،عمعا  لأسا ليب    فقا الح لا ، يوضا    ناب ر ك  يا   رد ده  ععى الحكوم  الع م  الفري  يشكر -65
 .مفص ع  مععوم    تح    بوضوح  جودهم مك   أ  المفقودين الأش    مصير يح  َّد عن م 

 العند  

 خرىالأ رمائلال  

 أخااريين آليتااين ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  بعااث ،2015 يناا يرالث ي/ كاا نو  23 في -66
 مقابر  موقا  في لبنا ءا أعما   اساتمرار عان ادعا ءا  بشا   رسا ل  الخ صا ، الإجاراءا  آلي   من

 أ   جن ئيااا   تحقيقااا أي فع ليااا  ععاااى لااا لك المحتمعااا  العواقاااب عااان     ،حااا يث اكتشاااف  جم عيااا 
 الإنص ف. في ضح ي ال  ح  الحقيق  معرف  في  الح ععى   الشرعي الطب مج   في تحري  

 ندونيسياإ  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   المص ر ق   -67

 الإملامية( - )جمعواية إيران  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   ص رالم ق   -68

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 يبا  لم حا لتين بشا   مععوما   ،2015 ينا يرالث ي/ ك نو  15 في ،الحكوم  أح ل  -69
  المععوم  . ه   إلىا  استن د الست  الأش ر ق ع   تطبي  الع م  الفري   قرر ،بع  في م 

 الكويت  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

   بع . في   يب  لم  اح   بح ل  تتعع  رس ل  ،2014 سبتمبرأيعو / 5 في ،الحكوم  بعث  -70
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 الشعبية الديمقراطية لاو جمعواية  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   ص رالم ق   -71

 لبنان  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 يبااا  لم حااا    بعشااار تتععااا  رسااا ل  ،2014 أيعو /سااابتمبر 22 في ،الحكومااا  بعثااا  -72
  .بع  في  

 ملديف  

 عاجلال داءالن  

 مان أخارى آلي  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2014 الأ  /أكتوبر تشرين 7 في -73
 ياا عى لصااحفي المزعااو  ا ختطاا ف بشاا   الحكوماا  إلى عاا جلا   ناا اء الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا  
 في أنشااطت  بساابب م لياا ، م يناا  في 2014 آب/أغسااطس 8 يااو  الله، عباا  ريعااوا  أحماا  السااي 
  .الأرج  ععى الإنس   حقوق مج  

 اتلاح الم  

 أ  د لا  لأي يجاوز   الإعالا ، مان 2 الما د  بموجب  ،ب ن الحكوم  الع م  الفري  ري ك   -74
  .عن   تتش ضى أ  به  تسم  أ  أ  القسري ا ختف ء أعم   تم رس

 المكسيك  

 عاجلال جراءالإ  

 العماااا  إجااااراء إطاااا ر في الع ماااا  الفرياااا  أحاااا   ،2015 الث ي/يناااا ير كاااا نو  8 يااااو  في -75
 أ  عامز   الا ي سايريز ، س نشيز مويسيس خوسي  السي  بش   الحكوم  إلى  اح   ح ل  الع ج 
  .فيراكر ز برافو، دي مي لين في اعتقعو  الم ين  بعم   صع  ععى إنهم قي  مسعحين   أش  ص

 العاعي الإجراء  

 : بش   بع  في   يب  لم ح    ثلا  الحكوم  إلى الع م  الفري  أح   -76

 الااااوزارا  إحاااا ى في مساااال لين أ  عاااامز   الاااا ي ب لبويناااا ، أغاااايري إريااااك السااااي  )أ( 
 ؛تشيوا ا خواريز، سيوداد في 2012 أيعو /سبتمبر 24 يو  اعتقعو 
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 اختطفاو  كوكاو  شارط  في   ضاب ط أ  عامز   الا ي أمبرياز، ب هينا  خا فيير السي  )ب( 
 الو يااا   حكومااا  تعقااا  الع مااا ، الفريااا  عمااا  لأسااا ليب     فقااا .2014 آذار/مااا رس 20 ياااو 

 الح ل ؛ بي ن   من نس   الأمريكي  المتح  

 أب تساااااينش   بع يااااا  شااااارط  أ  عااااامز   الااااا ي موريناااااو، م ثيااااا س ساااااعف د ر السااااي  )ج( 
 .2013 الأ  /ديسمبر ك نو  3 يو  اختطفت  ميتشواك  

 اجلالع داءالن  

 أخاريين آليتاين ما  ب  شاترا  الع ما ، الفريا  أح   ،2014 الأ  /أكتوبر تشرين 3 في -77
 شاوا ،يإ مان طالاب تعر  ادع ء بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي   من

 كارذ   ،2014 أيعو /سابتمبر 26  في .القساري  ا ختفا ء القضا ء نطا ق خ رج للإع ا  ،غيرير 
 ها    أ  ،تشيعب نساينشو إلى إيشوا  من   ط لب 80 حوالي تق  ح فلا  أ قف  لعشرط  د ري  أ 

 دهم. جو   مك     ط لب 43 مصير الآ  حتى يج      .ن ر لإطلاق تعرض  الح فلا 

 أخاارى آلياا   أرباا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2015 شااب ط/فبراير 23  في -78
 احتجااا ز ح لااا   قاااوع ادعااا ء بشااا   الحكومااا  إلى عااا جلا   نااا اء الخ صااا ، الإجاااراءا  آليااا   مااان

 الساااي  اعتقعااا  ا تح ديااا  الوزاريااا  الشااارط  إ   قيااا  .الااا ف ع في لعحااا   تقييااا   تعااا يب تعسااافي
 بو يااااا  تولوكااااا ، في ،2014 الأ  /أكتاااااوبر تشااااارين 15 ياااااو  سااااا لج د  ك زار بيااااا س ساااااي ر نيو
 . زاري إعلا  ععى التوقي  ععى لإجب ر  أي   لع   لعتع يب تعر  ن أ ز عم   مكسيكو،

 فوايال دخلالت طلب امالة  

 فوريال ت خ ال طعبل رس ل  الع م  الفري  أح   ،2014 الث ي/نوفمبر تشرين 12 في -79
 انت  كاا   في لعتحقياا  الحقيقاا  لجناا  عضااو ضاا  تخويااف أعماا   عاان ز عاام ماا  بشاا   الحكوماا  إلى

 السااي  غيرياار ،   يا  في  الساابعين   الساتين   في القاا ر  الحارب خاالا  المرتكبا  الإنساا   حقاوق
  . أسرت  فوينتيس، غ رسي  نيكومي يس

 آليتاااين مااا  ب  شاااترا  الع مااا ، الفريااا  أحااا   ،2014 الأ  /ديسااامبر كااا نو  16  في -80
 ز عام ما  بشا   الحكوما  إلى فاوريال تا خ ال طعبل رس ل  الخ ص ، الإجراءا  آلي   من أخريين
 الاي الحكوميا  غاير الإنسا   حقاوق منظما   لإحا ى المكسايكي  الحكوميا  الساعط    صم من

 .شرعيت    تقوي  ،إيشوا  من المنح رين  الأربعين الثلاث  الم تفين الطلاب أسر ت عم

 ةصحفي نشرة  

 أخاريين آليتاين ما  ب  شاترا  الع ما ، الفري  أص ر ،2014 الأ  /أكتوبر تشرين 10 في -81
 العثاور ععاى ج ودها  تركياز ععاى الحكوما   في ا حاث  صاحفي نشار  الخ صا ، الإجراءا  آلي   من
 بشاااك  الضااوء  تسااعيط ،2014 أيعو /سااابتمبر 26 يااو  إيشااوا  ماان اختفاااوا الاا ين الطاالاب ععااى
 الااا ين  الأشااا    الضاااح ي  أسااار  حم يااا  الجنااا   مع قبااا  إلى  دعااا  الأحااا ا . تعاااك ععاااى ك مااا 
  جودهم.  مك   الضح ي  مصير تح ي  ج ود ي عمو  أ  الموضوع ه ا في يحققو 
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 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 ،2014 الأ  /ديسااامبر كااا نو  24  3  الثااا ي/نوفمبر تشااارين 13  7 في ،الحكومااا  بعثااا  -82
 .بع  في   يب  لم ح ل  12 بش   رس ئ  ،2015 الث ي/ين ير ك نو  21 

 المشاتر  الع جا  النا اء ععىا  رد ،2014 الث ي/نوفمبر تشرين 11 في  ،الحكوم بعث    -83
 في   ط لباااا  أربعااااين لثلاثاااا  القسااااري ا ختفاااا ء بشاااا   2014 الأ  /أكتااااوبر تشاااارين 3 في المرساااا 
  تح يا  الم تفين، الطلاب عن  البحث التحقي ، عن مععوم   رده  الحكوم   ضم ن  .إيشوا 

 لصااا ح المت ااا   لتااا ابيرا الااارد ي بااايِن  كمااا  .ا ختفااا ء هااا ا عااان مسااال ل  أنهااا  ي ااازعم الاااي الأطاااراف
 .الإنس   لحقوق الأمريكي  البع ا  لجن  ق مت   الي ب لمس ع   المتععق   المععوم   الضح ي 

 التاا خ  طعااب رساا ل  ععااىا  رد الحكوماا  بعثاا  ،2014 الثاا ي/نوفمبر تشاارين 13 في   -84
  الت ويااف الت  ياا  أعماا   عاان ز عاام ماا  بشاا   ،2014 آب/أغسااطس 14 في المرسااع  الفااوري،

 الني باا  اتخاا    الااي التاا ابير ردهاا  في الحكوماا   بيَّناا  .أ رتيااز رانخياا  هيكتااور السااي  أقاا رب ضاا 
 إلى   أيضا الحكوما   أشا ر  .الأشا     حم يا  لسالام  الخ ص  لع  م   الع م   الوك ل  الع م 
 .اللازم  الأمني  الت ابير  تت   التحقي  في أ رتيز رانخي  السي  أق رب تس ع  أنه 

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في   يب  لم ح ل  24 عن مععوم   المص در ق م  -85

 اتلاح الم  

 في   ط لباا  أربعااين لثلاثاا  القسااري ا ختفاا ء إزاء باا ل  قعاا  يساا  ر  الع ماا  الفرياا  ياازا    -86
 تحقيق  ااا  مواصاااع  إلى الحكومااا  الع مااا  الفريااا   يااا عو .2014 أيعو /سااابتمبر 26 ياااو  إيشاااوا 
 .الجريم  ه   عن المسل لين  مع قب  ،هم جود  مك   الطلاب هل ء مصير عن لعكشف

 المغرب  

 العاعي الإجراء  

 :بش   الحكوم  إلى ح ل  18 الع م  الفري  أح   -87

 الااا ر  في ضاااب ط اختطفااا  الااا ي (،ناااويي) ب بااا  لحبياااب محمااا  حماااودي الساااي  )أ( 
 السم ر ؛ ،الربيب في 1976 تموز/يولي  7 في المعكي

 11 يااو  الجااي  في ضااب ط اختطفاا  الاا ي مااو ي، ساا لم إبااراهيم حماا ي السااي  )ب( 
 ؛ي كأم في 1975 ع   الأ  /ديسمبر ك نو 

 في الجااااي  في ضااااب ط اختطفاااا  الاااا ي ،أمنيصااااير محماااا  عباااا الله لحبيااااب الساااي  )ج( 
 ؛درع   اد في 1976 الث ي/ين ير ك نو 
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 10 في الاا ر  ماان أفااراد اعتقعاا  الاا ي ،بوهاا   ععااي إمباا ر  ساا لم محماا  السااي  )د( 
 ؛السم ر  في 1976  تموز/يولي

 تشارين 11 في الجاي  في ضاب ط اختطف  ال ي ، بع س لم ععي لعر سي السي  (ا)ه 
 ؛ يري اج قرب الشعب، في 1975 الث ي/نوفمبر

 الجاااي  مااان ضاااب ط اختطفااا  الااا ي بوجااا ري، سااا لم محمااا  شااايج محمااا  الساااي  ) ( 
 ؛را يلبو  في 1976 آب/أغسطس في المشري

 التااا خ  فرقااا  رجااا    ختطفاااا لااا يا ،كيحااا  أحمااا  بااالا  لحبياااب بااالا  الساااي  )ز( 
 ؛ط نط   م ين  في 1976 شب ط/فبراير في ال اخعي  لوزار  الت بع  السري 

 في 1973 آب/أغساطس 7 ياو  مار  آخار شاوه  الا ي ،بحب ح إدريس السي  )ح( 
 ؛القنيطر  في المركزي السجن

 قااااوا ال   الاااا ر    الشاااارط  ماااان ضااااب ط اختطفاااا  الاااا ي ،شاااالاط محماااا  لسااااي ا )ط( 
 ؛1973 آب/أغسطس 7 يو   المعكي المسعح 

 قااوا ال ماان  أفااراد الشاارط  ماان ضااب ط اعتقعاا  الاا ي عباا   ي، ميعااود السااي  )ي( 
 ؛موسى   د د ار في 1976 آذار/م رس 4 يو   المعكي المسعح 

 آذار/ في الاااااا ر  ماااااان أفااااااراد اعتقعاااااا  الاااااا ي ،آياااااا  حاااااا   أ  موحاااااا  السااااااي  ) ( 
 سونت  ؛ال قصر في 1973 م رس

 في الاوطي الأمان مان  أفاراد الشارط  مان ضاب ط اعتقعا  العا  ي، لحار  السي  ) ( 
  ؛سونت  ال قصر في 1973 تموز/يولي 

 في 1973 آب/أغسطس 7 يو  مر  آخر شوه  ال ي ،ف قوري ميمو  السي  ) ( 
 ؛القنيطر  في المركزي السجن

 26 ياااو  سااافيآب القضااا ئي  الشااارط  عتقعتااا ا لااا يا بكاااري، العزياااز عبااا  الساااي  ) ( 
 ؛آسفي منطق  في ،اب  ز  في 2004 الأ  /أكتوبر تشرين

 30 يااااو  ماااار  آخاااار شااااوه  الاااا ي ،قصيصاااار الاااارحمن عباااا  باااان عماااا ر السااااي  )س( 
 القنيطر ؛ في المركزي السجن في 1973 آب/أغسطس

 10 يااو   الاا ر  الشاارط  ماان أفااراد ختطفاا ا الاا ي هشاام  ي، بوشااعيب السااي  )ع( 
 ؛الرب ط في 1971 تموز/يولي 

 المساااعح  قاااوا ال   الااا ر  مااان أفااراد اختطفااا  الااا ي ،شاااي ق أ   الحساااين السااي  )ف( 
 ؛الرب ط في 1971 ع   تموز/يولي  10 يو   المعكي

 المساااعح  قاااوا ال   الااا ر  مااان أفاااراد ختطفااا ا لااا يا ق ساااي، بااان محمااا  الساااي  ) ( 
 .الرب ط في 1971 ع   تموز/يولي  10 يو   المعكي
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 نيبال  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 ب  شاترا  أحيعا ، رسا ل  ععى ،2014 الأ  /ديسمبر ك نو  12 في الحكوم ، رد  -88
 عجناا ب المتععاا  النيباا لي القاا نو  شاا  ب ،الخ صاا  الإجااراءا  إطاا ر في أخاارى   ياا   أصااح ب ماا 

 الحكوماا   ذكاار  .(2014)2071  المصاا لح   الحقيقاا  لم تفااينا الأشاا    مصااير في التحقياا 
 الجريمااا  خطاااور  مااا ى ععااى تعتمااا  العفاااو قاارارا  إ  بااا  .عااا   عفااو ععاااى يشاااتم    القاا نو  أ 

 ا نت  كااا   في المتاااورطين ملاحقااا  أ  ععاااى الحكومااا   شااا د  . طبيعت ااا  في ااا  الضاااعوع  درجااا 
 .القااااا نو  أهااااا اف أحااااا  تمثااااا  الأشااااا   ، اختفااااا ء ذلاااااك في بمااااا  الإنسااااا  ، لحقاااااوق الجسااااايم 
 الضااح ي  ماا   ثياا  بشااك  تتشاا  ر أ   المصاا لح  الحقيقاا  لجناا  ععااى يتعااين ذلااك، إلى  ب لإضاا ف 
 .ب لعفو توصي  أي إص ار قب  م،موافقت  ععى لعحصو 

 الجن ئياا ، لع الاا ا مجاا   في الق ئماا  لياا  للآ باا يلا   ليساا  العجناا  أ  الحكوماا  أكاا     -89
 القا نو  إ   ق لا  .ععي ا  المعر ضا  الحا    بشا   المعنيا  الهيئا   أ  المحا كم ما  ستتشا  ر  أنه 
 قاا    الجن ئياا ، الع الاا  عمعياا  خاا رج إلى باا لنزاع المرتبطاا  الراهناا  القضاا ي  جمياا  بتحوياا  يقضااي  

 القااا نو  أ  ععاااى الحكومااا   شااا د  .إراد مااا  بمااا ء  الجااا ي الضاااحي  توافااا  إذا المصااا لح  يسااا  
  ال اتي .  إدار   زاهت   ن  ، ظيفي     هيكعي العجن  ستقلا ا يضمن

 اتلاح الم  

 26 الماااالر  الععياااا  المحكماااا  بقاااارار  يرحااااب ردهاااا  ععااااى الحكوماااا  الع ماااا  الفرياااا  يشااااكر -90
 الحقيقاا  لجناا  خااو  الاا ي ا نتق لياا  الع الاا  قاا نو  في الااوارد الحكاام تعاا ي ب 2015 شااب ط/فبراير
  تاار   لعفوباا لعتوصااي  التق يرياا  السااعط  الم تفااين الأشاا    مصااير في التحقياا   لجناا   المصاا لح 

 .الإعم ر  إع د  السلا  لوزار  ع م   من  الخطير  الطبيع  ذا  الجرائم مرتكي مق ض   قرار

 مانع    

 العاجل الإجراء  

 العمااا  إجاااراء إطااا ر في ،الع مااا  الفريااا  أحااا   ،2014 الأ  /ديسااامبر كااا نو  19 في -91
 شارط  أ  ز عام الا ي جا اد، ساعي  ععاي ساعي  الساي  بشا   الحكوما  إلى  احا   ح ل  الع ج ،

 .صلال  في الشم لي  عوق  في اعتقعت  ال اخعي الأمن قوا  منا   أفراد السعط ني  م  ع  

 عاجلال داءالن  

 أخارى آليا  ما  ب  شاترا  الع ما ، الفري  أح   ،2014 الأ  /ديسمبر ك نو  12 في -92
 .نفس   الح ل  بش     مشترك ع جلا   ن اء ،الخ ص  الإجراءا  آلي   من
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 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 لم  احاا   ح لاا  بشاا   رساا ل  ،2014 الأ  /ديساامبر كاا نو  18 في الحكوماا ، بعثاا  -93
 .بع  في   يب 

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 كاا نو  19 في الع جاا  العما  إجااراء إطا ر في أحيعاا  ح لا  عاان مععوما   مصاا ر   قا   -94
 .2014 الأ  /ديسمبر

 وضيحالت  

 في أ حيعا  ح لا  توضاي  الع ما  الفريا  قارر المصا ر، مان المق ما  المععوم   إلىا  استن د -95
 .2014 الأ  /ديسمبر ك نو  19 يو  الع ج  العم  إجراء إط ر

 باكستان  

 العاجل الإجراء  

 :الع ج  العم  إجراء إط ر في الحكوم  إلى ح ل  35 الع م  الفري  أح   -96

 غااااالا  عبااااا س عقيااااا  السااااا د  حااااا    ،2014 الأ  /أكتاااااوبر تشااااارين 3 في )أ( 
 خااا  ، أحمااا  عتيااا  خااا    رشاااي  الله، مجيااا  مجيااا   ك شاااف أحمااا ، شااا بير خااا    نوشااا د عبااا س،
 ساعي   محما  خ  ، أحم  سعي  خ    ك شف الخ ل ، عب  ط رق  محم  خ  ، شوك   ش ن  ز
 24 ياااو  مساا ء همو اختطفاا الحاا  د أمااان قااوا  ماانا  أفااراد أ  ز عاام الااا ين رناا ، زكرياا  محماا  خاا  

 .كراتشي في المتح   القومي  رك الح مك تب من 2014 أيعو /سبتمبر

 محمااا  سااا ي  محمااا  السااا د  حااا    ،2014 الأ  /ديسااامبر كااا نو  10 في )ب( 
  تنااوير ععااي، باارج ععااي رشااي   محماا  هاا ر  ، محماا  ريحاا    محماا  خاا  ، مصااري  فاا ر ق شاايزاد،
   دالحااا أمااان قاااوا  مااانا  أفاااراد أ  ز عااام الااا ين شااا  ، اساااكن ر حساااين  أكااابر أحمااا ، سماااير أحمااا 

 ؛2014 الث ي/نوفمبر تشرين في كراتشي من اختطفوهم السن  في  الب كست ني

 عرفاا  ، الساالا  عباا  الساا د  حاا    ،2014 الأ  /ديساامبر كاا نو  15 في )ج( 
   دالحا أمان قاوا  مانا  أفاراد أ  ز عام الا ين ،الا ين ف ا   محما  إلهي، ع ش   سي  أحم ،  أبرار

 ؛2014 الث ي/نوفمبر تشرين 17 يو  كراتشي من اختطفوهم السن  في  الب كست ني

 أكااار ، ريحااا   محمااا  السااا د  حااا    ،2014 الأ  /ديسااامبر كااا نو  23 في )د( 
 في اختطفاوا  نهمبا أفيا  الا ين أحما ،  سا ي  سا ج ،  محما  شا  ،  كا مرا  القرشي، أحم  ريح  
 ؛كراتشي في 2014 الأ  /ديسمبر ك نو 
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 خورشي ،  فيص  خ  ، أليف الس د  ح    ،2015 /ين يرالث ي ك نو  7 في (ا)ه 
 قاوا  مانا  أفاراد أ  ز عام الا ين القرشاي،  عثم   سعم  ،  محم  منصور،  محم  علا ، فراز  سي 
 كراتشي؛ في 2014 الأ  /ديسمبر ك نو  في فوهماختط السن  في  الب كست ني   دالح أمن

 أ  ز عاام الاا ي أحماا ، ساا ي  السااي  ح لاا  ،2015 الث ي/يناا ير كاا نو  22 في ) ( 
 ؛كراتشي في اختطفو  ينمسعح رج    

  محما  بياك، زيش   ميرزا الس د  ح    ،2015 الث ي/ين ير ك نو  26 في )ز( 
 مناير خا    شايزاد خا  ، جالا  خا    رئايس محما ، غاو  ميماو  خا    جمعا  الله، رحما  يوسف
   دالحااا حااارس قاااوا  مااانا  أفاااراد أ  ز عااام الااا ين ،ععاااي بركااا   ساااي  ععاااي طااا هر  ساااي  خااا  ،

 .كراتشي في 2014 الث ي/ين ير ك نو  في اختطفوهم السن  في  الب كست ني

 العاعي الإجراء  

 :من بك  تتعع  الحكوم ، إلى ح    ثلا  الع م  الفري  أح   -97

  الب كسات ني   دالحا حارس قوا  منا  أفراد ب   أفي  ال ي أرش د، أرش د السي  )أ( 
 ؛2013 آذار/م رس 10 في ب  علاق  ععى آخرين ش صين برفق  اعتقعو  السن  في

ا   أفاراد  يالما با لزي شارط  أفاراد تضام أمنيا  قاوا  أ  ز عام الا ي ق افي، محم  )ب( 
 في كمابراي نيشا ري كيعاي طريا  ععاى  و اعتقعا الح  د فيع   قوا  ال  ل  أمن مخ برا   ك ل  من

 ؛2013 أيعو /سبتمبر 26 في بعوشست  ، كويت ،

 السان  في  الب كسات ني   دالحا حارس قاوا  مانا  أفاراد أ  ز عام الا ي ب، ي  ص ا ععي )ج( 
 .كراتشي ،33 سكيم هجري، كعزار ه يتس، ك نتري في 2014 نيس  /أبري  13 في اختطفو 

 العام الاععاء  

 موثوقاا  مصا در ماان  رد  مععوما   الع ما  الفرياا  أحا   ،2015 آذار/ما رس 26 في -98
 .بعوشست   في الإعلا  تنفي  اعترض  الي عقب   لب تتعع 

 ماان لمضاا يق   الأحياا   ماان كثااير في تعرضاا  الم تفااين الأشاا    عاا ئلا  باا   أفياا    -99
 الجنا   من  عودا   الأسر بع   تعق  .ا ختف ء ح    عن مسل ل  أنه  ي زعم الي ال  ل  أج ز 
 تعقاا  الأساار أ  المصاا در  ذكاار  .الصاام  التزماا  إذا عاان م سااي فرج الم تفااين الأشاا    باا  
 ماان منظماا  أ  إعاالا   ساايع  أ  محكماا  ب ياا  ا تصاا   مشباا  ماان تحاا يرا  الأحياا   ماان كثااير في

   أبعشا الت  يا ا   تج هعا الاي الم تفاين أسار مان ع د تعر   ق  .الإنس   حقوق منظم  
 القتاا  أ  لعتعا يب الم تفاو  أقا ربهم تعار  الحا   ، بعا   في .انتق ميا  لأعما   الحا    عان
 حااا    ماان ح لاا  عاان أبعشاااوا الاا ين الأساار أفااراد تعااار  أخاارى، حاا     في .ا حتجاا ز أثناا ء

 ارتكاا بهم ي اازعم الاا ين الجناا   أياا ي ععااى  القتاا   التعاا يب لع طااف أنفساا م القسااري ا ختفاا ء
  الأ لى. ا ختط ف لأعم  
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اااااجع  ي الااااا ريكاااااي جعيااااا  الساااااي  أ  ز عااااام   -100  )الح لااااا  الع مااااا  الفريااااا  لااااا ى ح لتااااا  س 
 ذلااك أ   يباا   ا سات ب را ، ج اا ز ماوظفي ياا  ععاى احتجاا ز  أثنا ء تاا ق   (10002879 رقام
 أ    أيضا المصا در  زعما  .مصير  عن لعكشف أسرت  به  ق م  الي النشط  الحمع  نتيج  ك  

 جمعياا  في الف عاا   د رهماا بساابب ال  لاا  لاا ى  احتج زهماا ثناا ءأ ق ااتلا المفقااودين أساار ماان ش صااين
 في الم تفاااااين أسااااار جمعيااااا   لااااا ى يعمعاااااو    أش  صااااا إ   قيااااا  .الم تفاااااين الأشااااا    سااااارلأ

 الزيا ر  خالا  الع ما  لفريا ا ما  تواصاع م بعا  ال  لا  أج از  مان   يا ا    أيض تعقوا بعوشست  
 حمعااا  نظااام الااا ي الشااا   أسااار  أفاااراد أحااا  أ  عااامز     .2012 عااا   ب كسااات   إلى بهااا  قااا   الاااي

 أياا ي ععااى لعتعاا يب  تعاار  قاا اعت   بعوشساات   في الم تفااين الأشاا    عاان باا لإفراج لعمط لباا 
 .ا نتق   أشك   من كشك  الم  برا  رج  

 ا ختفااا ء حااا    مت بعااا  ععاااى  اظباااوا الااا ين الأسااار أفاااراد بااا     أيضااا المصااا در  أفااا د  -101
 أماا   القضاا ئي  لعملاحقاا  يتعرضااو  بهاا   عنااو  ي   الاا ين الحكومياا  غااير المنظماا    أعضاا ء القسااري
 يعااا لجو  الااا ين المحااا مين بعااا  تعااار   قااا  .ا نتقااا   أشاااك   مااان كشاااك  معفقااا  بااات م المحااا كم
 .القسري ا ختف ء شمع  المض يق  من لأشك   القسري ا ختف ء قض ي 

 قياااا  كاااا نوا مختفااااين بضااااع  عاااان باااا لإفراج أماااار  ب كساااات   في الععياااا  المحكماااا  أ  عاااام ز   -102
ا  ماارار  أصاا ر  المحاا كم أ  رغاام قتعااى، الم تفااين ععااى ثاارع   الحاا   ، ماان الع ياا   في .ا حتجاا ز
 محماا  السااي  جثاا  ععااى العثااور إلى المثاا  ، ساابي  ععااى المصاا در  أشاا ر  .عاان م باا لإفراج   أحك ماا
 أحكااا   صااا  ر رغااام كويتااا  في آخااار شااا    جثااا  (10003120 رقااام )القضاااي  الماااري خااا  

 جثااااث ععااااى في اااا  ثاااارع   حاااا    ثماااا  إ  باااا  .ب كساااات   في الععياااا  المحكماااا  ماااان عن ماااا  باااا لإفراج
ا   كثاير  .قضا ي هم في ينظار القضا ء كا   بينما  الشا رع، في التعا يب آث ر تحم  مختفين لأش   

 ععاى العثاور ما  القساري ا ختفا ء قضا ي  في لعنظار الم صصا  الععيا  المحكم  جعس   تزامن  م 
 في القضاا   رئاايس الم تفااين أحاا  أساار  ن شاا    قاا  .الماازاعم بحسااب الم تفااين الأشاا    ثجثاا

 .من  ا نتق   خشي  عن  ب لإفراج حكم إص ار ع   استم ع جعس  خلا  الععي  المحكم 

 المصاا در  ادعاا  )خااوزدار(. توتاا   في بشااري   رفاا   جم عياا  مقاا بر ععااى العثااور عاان بعاا  أ   -103
 الأماان قااوا  ك ناا  بعوشساات   ماان لضااح ي  تعااود الجم عياا  المقاا بر في  ععي اا عثاار الااي الرفاا   أ 

 اختطف ما  الحا  د فيعا  أ   ادعاوا جثتاين ععاى الضاح ي  أقا رب  تعرف اختطفت م. ق  الب كست ني 
 التعاارف عمعياا   ك ناا  التااوالي. ععااى 2013 الأ  /ديساامبر كاا نو  4  آب/أغسااطس 30 يااومي
   .ب لحم  أحرق  الجثث بع  أ  ذلك ععى علا   كر ذ   تحعع  . بسبب معق   الجث  ععى

 الناااو ي الحماا  اختبااا را  إجااراء بعوشسااات   إقعاايم حكومااا  إلى الععياا  المحكمااا   طعباا  -104
 الصاا د بهاا ا إجااراء أي ت اا ي   لم لكاان .الجم عياا  المقاا بر في ععي اا  عثاار الااي الجثااث ععااى لعتعاارف
 هااا   مكااا   إلى الوصاااو  الب كسااات ني  الأمااان قاااوا  منعااا  ذلاااك، غضاااو   في .المااازاعم بحساااب
 .المقاا بر هاا   أماا كن بمع يناا  مسااتقع  هيئاا  لأي الآ  حااتى يساام  لم ب ناا  المصاا در  تاا ف  .المقاا بر
 .إزالت   أ  ب لأدل  العبث احتم   من   أيض القع  عن  أعرب
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 لجناا  بتشااكي  بعوشساات   إقعاايم حكوماا  أماار  ا تح دياا  الحكوماا  أ  المصاا در ذكاار    -105
 .خوزدار منطق  في الجم عي  المق بر موضوع في لعتحقي  الم ني  المح كم بصلاحي   تتمت  قض ئي 
 بشا   أخارى شاواغ  عان  أعرب .بعوشست   في الععي  المحكم  من ق   برئ س  العجن  كع  ش  

  . أحك م   إجراءا    مص اقي  العجن  أعض ء حي د م ى

 عن الأ لى الإبلاغ تق رير تسجي  في مش ك  تواج  الم تفين الأش    أسر أ  كر ذ   -106
 ها   تساجي  ضار ر  الععي  المحكم  أك   ،2010 ع    في .الشرط  ل ى الم تفين الأش   
اا المحكماا ، أماار صاا  ر  فااور .المعنياا  الشاارط  مراكااز لاا ى التقاا رير  الإباالاغ تقاا رير ماان عاا د ج س 
 الإبالاغ تقا رير تساجي  في صاعوب   ج يا  مان يواج او  با أ ا الم تفين أسر أفراد لكن .الأ لى
 .الوق  بع  مر ر بع  الأ لى

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم ح    س  عن مععوم   المص در ق م  -107

 وضيحالت  

  .قض ي  خمس توضي  الع م  الفري  قرر المص ر، من المق م  المععوم   إلىا  استن د -108

 الملاح ات  

 إطا ر في الحكوما  إلى ح لا  35 مجموع  م  إح ل  إزاء ب ل ال  قعق عن الع م  الفري  يعرب -109
 ب عضاا ء تتععاا  الحاا    تعااك معظاام أ  ساايم    ،105  104 د رتياا  بااين الع جاا  العماا  إجااراء
 الع ما  الفريا  ر يا ك    د.المحا سات  افا  مان نماط  جاود ععاى يا   ما  المتحا  ، القوميا  رك الح من

 القساري ا ختفا ء أعما   تما رس أ  د لا  لأي يجاوز   ،الإعالا  مان 2 عما د ل    فق  ،ب ن الحكوم 
 تاان  الااي 7 ب لماا د  الع ماا  الفرياا  رياا ك   ذلااك، ععااى  عاالا   عن اا . تتش ضااى أ  بهاا  تساام  أ  أ 

 ؛القساااااري ا ختفااااا ء أعمااااا   لتبرياااار ذريعااااا  ك نااااا ، م مااااا  ،ظاااار ف أي اتخااااا ذ يجاااااوز   أنااااا  ععااااى
  مكااا   الأشااا    احتجااا ز عااان دقيقااا  مععومااا  ا  فاااور  توضااا  أ  ععاااى تااان  الاااي 10  لمااا د ب  
 أساااارهم أفااااراد متناااا    في آخاااار، إلى مكاااا   ماااان نقع اااام حركاااا  ذلااااك في بماااا  احتجاااا زهم، أمكناااا  أ 
   المععوم  . به   الإح ط  في مشر ع  مصعح  ل  آخر ش   أي أ  مح مي م أ 

 الحكوماا  ماان رد أي تعقياا  لعاا   أسااف  عاان الع ماا  الفرياا  يعاارب ذلااك، ععااى عاالا     -110
 .ملخرا   إلي   أحيع  الي الح    بش  

 باااغواي  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 تشاارين 7 في مرساا  عاا   ادعاا ء ععااى الحكوماا  رد  ،2015 الث ي/يناا ير كاا نو  7 في -111
 في القسااري ا ختفاا ء ضااح ي  رفاا   ماان مجموعاا  27 ععااى العثااور بشاا   2014 الأ  /أكتااوبر
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 مناا ط  في ععي اا  عثاار الرفاا   ماان مجموعاا  29 أ  ردهاا  في الحكوماا   ذكاار  .حكومياا  أماا كن
 ماان عيناا   لأخاا  الع ماا  لعني باا  التاا ب  الشاارعي الطااب مختاابر إلى نقعاا   أنهاا  البعاا ، ماان مختعفاا 
 .النو ي الحم 

 ا ختفاا ء حاا    ماان ح لاا  خمسااين ماان أكثاار بشاا   جاا ر التحقياا  باا   الحكوماا   أفاا د  -112
 معنياااا  خ صاااا   حاااا    تتااااولى الشاااارط . في ضااااب ط إداناااا  إلى أفضاااا  التحقيقاااا   هاااا    أ  القساااري،
   القسري. ا ختف ء ح    في التحقي  مسل لي  الع م ، لعني ب  ت بع  الإنس  ، بحقوق المتععق  ب لجرائم

 تحعياااا  تتااااولى الإنساااا   بحقااااوق معنياااا  هيئاااا  أنشاااائ  ،2012 الث ي/يناااا ير كاااا نو   في -113
 فاااات  إلى أدى ماااا   هااااو المظاااا لم، لأمااااين الت بعاااا   الع الاااا  الحقيقاااا  لجناااا  تقاااا م   الااااي المععوماااا  
 .أعلا  الم كور  التحقيق  

 مختفاين أشا    أقا رب مان الناو ي الحم  من عين  67 خ  أ   ،2006 ع   في ب ن   أفي  -114
  أفاااا د   طنياااا . جينياااا  بي ناااا   ق عاااا   إنشاااا ء انتظاااا ر في  الجاااابر  الع الاااا  الحقيقاااا  إدار  لاااا ى  أ دعاااا 
 وي .اله تح ي  عمعي  في لعب ء الجن ئي  لأنثربولوجي ل أرجنتيي بفري  ستستعين ب نه    أيض الحكوم 

 أعمااا   في ععي مااا  عثااار مجموعتااا   بين ااا  مااان الرفااا  ، مااان مجموعااا  29   ح ليااا  توجااا  -115
 الثااااا ي/ تشااااارين منااااا  ك ث بااااا  بمق طعااااا  ت فااااا ي منطقااااا  في كااااا نيي نياااااو في جااااار  الاااااي التنقياااااب
 الا ين الأشا    عان لعبحث أنشئ  طي فري  بقي د  التنقيب عمعي    تجري .2014 نوفمبر
  .هوي  م  تح ي  1989-1959 الفتر  خلا  اختفوا أ  احتجز ا

 الفلبين  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في م  يب  لم ح لتين عن مععوم   المص در ق م  -116

 الرومي الاتحاع  

 العاعي الإجراء  

 : بش   الحكوم  إلى ح    خمس الع م  الفري  أح   -117

 مج اولين مساعحين رجا     أ  عامز   الا ي أكيياف، م غوميا  فيت  إلي س السي  )أ( 
 ؛2005 آذار/م رس 22 يو  الشيش   في أرغو  م ين  في يو  اختطفو  العسكري الزي يرت   

 اعتقعاااا  الجااااي  أ  عاااامز   الاااا ي د لتساااا ييف، م غومياااا  فيت  بيساااالا  السااااي  )ب( 
 ؛الشيش   في غر زي، في 1995 شب ط/فبراير 11 يو 

 أرغااو  م ينا  في اختطفا  الر سااي الجاي  أ  عامز   الاا ي موزايياف، خا   ساعيم )ج( 
 ؛2003 آذار/م رس 17 يو  الشيش   في
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 أساااعح  يحمعاااو  مج اااولين أ  عااامز   الااا ي سااالامخ نوف، خ لااا  فيت  إسم عيااا  )د( 
 ؛2009 آب/أغسطس 26 يو  الشيش   في غر زي في اختطفو  توم تيكي   أ

 في غاااار زي في اختطفتاااا  ا تح دياااا  القااااوا  أ  عاااامز   الاااا ي يوسااااوبوف، ألفااااي )ها( 
 .2007 الث ي/ين ير ك نو  22 يو  الشيش  

  فوايال تدخلال طلب امالة  

 آلي   س  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2014 الأ  /ديسمبر ك نو  22 في -118
 بماازاعم تتععاا  الحكوماا  إلى فااوريال تاا خ ال طعاابل رساا ل  الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   ماان أخاارى
  عااان ؛الإنسااا   قاااوقبح تعاااى منظمااا   هاااي ،المشاااترك  المتنقعااا  المجموعااا  لمقااار متعمااا  إحاااراق عااان

 محااا مو   هااام ديميتريياااف،  ديماااتري بااا بينتس  سااايرغي ك ليااا بين، إيشاااور السااا د   مضااا يق  تخوياااف
 بااا بينتس سااايرجي الساااي  مااان كااا ل التعسااافي عتقااا  ا   عااان ؛الإنسااا   حقاااوق مجااا   في يعمعاااو 
  .ديميترييف ديمتري  السي 

 اواندا  

 العاعي الإجراء  

 الاا ي ماا نيري و، أ ليفيياا  السااي  بشاا   الحكوماا  إلى  احاا   ح لاا  الع ماا  الفرياا  أحاا   -119
  .ني ر جنجي منطق  كيش لي، في 2014 شب ط/فبراير 9 يو  مر  آخر شوه  أن  عمز  

 عاجلال اءالند  

 مان أخارى آلي  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2014 الأ  /أكتوبر تشرين 2 في -120
 40 إلى يصا  ما  مش ه   عن مزاعم بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي  
 منتصااف مناا   ذلااك ،ر اناا ا ماان يتاا ف  الاا ي كاا جيرا  نهاار ر ياار  بحااير  سااط  ععااى تطفااو جثاا 

 .بور ن ي حكوم  إلى مم ث  ع ج  ن اء رس  أ   .2014 تموز/يولي 

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 2 في مرسااا  ع جااا  نااا اء ععاااى الحكومااا  رد  ،2014 الأ  /أكتاااوبر تشااارين 16 في -121
 ب لمععوما   ععام ععاى تكان لم ععاى أنه  رده  في الحكوم   ذكر  .2014 الأ  /أكتوبر تشرين
 إلى طعباا  أنها  الحكوما   ذكار  .الإعالا   سا ئط طرياا  عان بها  ععما   أنها  الرسا ل  في الاوارد 
 .التحقي  في مع    المش رك  التع    بور ن ي حكوم 

 السعوعية العربية المملكة  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

  .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   مص ر   ق   -122
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 وضيحالت  

  . اح   ح ل  توضي  الع م  الفري  قرر المص ر، من الوارد  المععوم   لىإا  استن د -123

 إمبانيا  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   مص ر   ق   -124

 خرىالأ مائلالر   

 ماان أخاارى آلياا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2015 الث ي/يناا ير كاا نو  7 في -125
 بسااابب بااونفيرادا في مختااابر إغاالاق احتمااا   عاان بماازاعم تتععااا  رساا ل  الخ صااا ، الإجااراءا  آلياا  
 مقاا بر في ععي اا  يعثاار الااي الضااح ي  رفاا   إخااراج في بخ م تاا  يسااتع   مختاابر  هااو التموياا ، نقاا 
 .الأهعي  الحرب فتر  إلى تعود جم عي 

 لانكا ريم  

 العاعي الإجراء  

 :بش   الحكوم  إلى ح    عشر الع م  الفري  أح   -126

 2 يااو  ماار  آخاار شااوه  أناا  عاامز   الاا ي ساايعف ، دي هاا ريس م د شااك  السااي  )أ( 
 المساال ل  هااي الشاارط  أ  زعم ي اا  سااط؛الأ شاام ليال باا لإقعيم أنورادابااورا في 2013 أيعو /ساابتمبر

 ؛اختف ئ  عن

 19 ياو  مار  آخار شاوه  أنا  عامز   الا ي شيف ساوبرام ني  ، جي شا ن را  السي  )ب( 
 ،الشاام لي قعاايمالإ في ف د ف غاا  ، في السااريلانكي لعجااي  نفساا  سااعم عناا م  ،2009 ي ر/ماا يوأ

 المععوم  ؛ بحسب

 شاااب ط/ 2 ياااو  مااار  آخااار شاااوه  أنااا  عااامز   الااا ي جي كومااا ر، نيمااا    الساااي  )ج( 
 الساريلانكي الجاي  أ  كار ذ   ؛الشام لي قعايمالإ في ،مو يتيفاو بمنطق   اليبون  ، في 2009 فبراير

 ؛اختف ئ  عن مسل  

 10 يااااو  ماااار  آخاااار شااااوه   أنهاااا  عاااامز   الااااي ك شاااايبيلاي، جير مااااي السااااي   )د( 
 الساريلانكي الجاي  لىإ نفسا   ساعم  عن م  ،الشم لي قعيم لإب  اي، في ،2009 نيس  /أبري 

 المععوم  ؛ بحسب

 كااا نو  7 ياااو  مااار  آخااار شاااوه   أنهااا  عااامز   الاااي م ه لينشااا  ، نااا ليي الساااي   ()ه 
 السااااريلانكي الجااااي  أ   ياااازعم ؛الشاااام لي قعيم لإباااا ي ركاااا تواأ د قرياااا  في 2008 الأ  /ديساااامبر

 ؛اختف ئ   عن مسل  
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 أياا ر/ 17 يااو  ماار  آخاار شااوه  ب ناا  أفياا  الاا ي م نكاا  ، س ساايكوم ر السااي  ) ( 
 لسايطر  آنا ا  تخضا  ك نا  منطقا   هاي ،الشام ليبا لإقعيم  مو يتيفاو، منطقا  في 2009 م يو

 ؛السريلانكي الجي 

 30 ياو  مار  آخار شاوه   أنها  عامز   الي م ن ه سك ن ي، نيش نثيي السي   )ز( 
 السااااريلانكي الجااااي  أ   ياااازعم ؛الشاااام لي قعيم لإباااا م موناااا ي في ،2008 الأ  /أكتااااوبر تشااارين
 ؛اختف ئ   عن مسل  

 15 يااااو  ماااار  آخاااار شااااوه  أناااا  عاااامز   الاااا ي مور غيسااااو، شاااايف كوم ر السااااي  )ح( 
 ؛الجي  لسيطر  الخ ضع  م ث     منطق  في 2009 آذار/م رس

 في 2009 ي ر/ماا يوأ 18 يااو  ماار  آخاار شااوه  أناا  عاامز   الاا ي س شاايث ن نث  ، السااي  )ط( 
   اختف ئ ؛ عن مسل   السريلانكي الجي  أ  زعم ي   ؛الشم لي قعيمالإ في مو يتيفو بمنطق  نش ر، سيف  

 17 يااااو  ماااار  آخاااار شااااوه  أناااا  عاااامز   الاااا ي سااااوبرام ني  ، ب  شاااا ن را  الساااي  )ي( 
 السااااريلانكي الجااااي  أ   ياااازعم ؛الشاااام لي قعيم لإباااا مو يتيفااااو منطقاااا  في 2009 نيساااا  /أبري 

 .اختف ئ  عن مسل  

 فوايال دخلالت طلب امالة  

 أخاارى آلياا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2014 الأ  /ديساامبر كاا نو  12 في -127
  تخوياف اختطا ف عان يازعم م  بش   فوريال ت خ ال طعبل رس ل  الخ ص ، الإجراءا  آلي   من

 ،2013 نااوفمبر الثاا ي/ تشاارين مناا  ج ي سااين  كوماا ري إينوكاا  ماا  ري رانكااوتجي السااي    مضاا يق 
    جود .  مك   الم تفي ز ج   مصير لتح ي   تحري   إجراءا  من ب  ق م  م  عقب

 من أخرى آلي  م  ب  شترا  الع م ، الفري  أح   ،2015 الث ي/ين ير ك نو  14 في   -128
 أعما       يا ا  عان يازعم ما  بشا   فاوريال تا خ ال طعابل رسا ل  الخ صا ، الإجاراءا  آليا  
 الأ  / تشااااارين منااااا  فرن نااااا   براسااااا نش   الساااااي  فرن نااااا   بريتاااااو الساااااي  بحااااا   مضااااا يق  تخوياااااف
 السااريلانكي ، الحكومياا  غااير الم تفااين أساار منظماا  ماا  لتع  نهماا  من ماا    انتق ماا 2014 أكتااوبر
 .الع ال  إق م    الحقيق   استجلاء القسري ا ختف ء ح    بش  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 رساااااا ئ  الحكوماااااا  أرسااااااع  ،2014 الثاااااا ي/نوفمبر تشاااااارين 7  أيعو /ساااااابتمبر 11 في -129
 .بع  في   يب  لم ح ل  217 بش  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في م  يب  لم ح لتين عن مععوم   مص ر   ق   -130
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 وضيحالت  

  احااا  ح لااا  توضاااي  الع مااا  الفريااا  قااارر الحكومااا ، قااا مت   الاااي المععومااا   إلىا  اساااتن د -131
 ماان 156 الفقاار  ر)انظاا الساات  الأشاا ر ق عاا   تحاا ده  الااي الماا   انت اا ء عقااب بعاا  في اا  ي باا  لم

 .(A/HRC/WGEID/103/1 الوثيق 

 اتلاح الم  
 في البعاا  زياا ر  إلى تطععاا  عاان يعاارب   الزياا ر ، إلى الحكوماا  برشاا ر  الع ماا  الفرياا  يرحااب -132
 .المقبع  الأش ر

 السوعان  

 عاجلال داءالن  

 آليا   خماس ما  ب  شاترا  الع ما ، الفري  أح   ،2014 الأ  /ديسمبر ك نو  9 في -133
 الا كتور اعتقا   عان مزاعم بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي   من أخرى
  رئاااايس السي ساااايين  الن شااااطين الإنساااا   حقااااوق عاااان الماااا افعين أحاااا   هااااو ماااا ي، مكااااي أمااااين

 الإجما ع قاوى رئايس عيساى، أباو فا ر ق  السي  السودا ، في الم ي المجتم  منظم   كونفي رالي 
 .2014 الأ  /ديسمبر ك نو  6 في  ذلك ،الخ رجي الع لم عن بمعز  احتج زهم    ،الوطي

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 مرساااا  مشااااتر  ع جاااا  ناااا اء ععااااىا  رد الحكوماااا  أرسااااع  ،2014 حزيرا /يونياااا  6 في -134
 الاااارحمن عباااا  محماااا  صاااالاح محماااا  السااااي  اعتقاااا   عاااان ماااازاعم بشاااا   2014 أي ر/ماااا يو 26 في

  ذكاااار  .أفرادهاااا  أحاااا  ععااااى  ا عتاااا اء أساااارت   تخويااااف الخاااا رجي العاااا لم عاااان بمعااااز   احتجاااا ز 
 .الضحي  هوي  لتح ي  ك في  تكن لم المق م  المععوم   أ  الحكوم 

 السواية العربية الجمعواية  

 العاعي الإجراء  

 :بش   الحكوم  إلى ح ل  13 الع م  الفري  أح   -135

 العساااااااكري الااااااازي يرتاااااا      ضاااااااب ط أ  ز عااااااام الاااااا ي الشاااااااع ر، أحمااااااا  السااااااي  )أ( 
 22 يااااااو   و اعتقعاااااا ،لعحكوماااااا  موالياااااا  ميعيشااااااي   هااااااي ،الأساااااا  لا لهاااااا التاااااا بعين الشاااااابيح  ماااااان

 .اللاذقي  في ،2013 آب/أغسطس

 اعتقعتاا  العسااكري الأماان قااوا  أ  ز عاام الاا ي ،الحماارا ي الاارحمن عباا  السااي  )ب( 
 ؛حم  في 2012 الأ  /ديسمبر ك نو  20 يو 
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 8 ياااو  اعتقعتااا  السي ساااي الأمااان قاااوا  أ  ز عااام الااا ي الخعياااف، ديباااو الساااي  )ج( 
 ؛حعب في 2012 /ديسمبرالأ   ك نو 

 السي ساي الأمان قاوا  أ  ز عم الع ا  شرقي ،  يسب  السي  شرقي  علاء السي  )د( 
 ؛حم  في 2013 تموز/يولي  7 يو  م اعتقعت 

 اعتقعتااا  يااا الجو  عم ااا برا ل ت بعااا  د ريااا  أ  ز عااام الااا ي بعاااوا ، ساااع  الساااي  )ه( 
 ؛حم   في 2011 حزيرا /يوني  22 يو 

 كااااا نو  11 ياااااو  مااااار  آخااااار شاااااوه  أنااااا  ز عااااام الااااا ي النجااااا ر، جميااااا  الساااااي  ) ( 
 ؛دمش  في حكومي  لقوا  ت بع  سي ر  في 2012 الأ  /ديسمبر

 12 ياااو  اعتقعتااا  العساااكري الأمااان قاااوا  أ  ز عااام الااا ي ،عاااود  خ لااا  الساااي  )ز( 
 ؛حم  في 2012 أيعو /سبتمبر

 و اعتقعا الساوري الم ا برا  ج ا ز مانا  أفاراد أ  ز عام ال ي ،ر مو خ ل  السي  )ح( 
 ؛حم  في 2013 تموز/يولي  27 يو 

  ج اااا ز الأماااان قااااوا  ماااانا  أفااااراد أ  ز عاااام الاااا ي أيااااوي، عماااار محماااا  السااااي  )ط( 
 ؛دمش  في 2012 الث ي/نوفمبر تشرين 3 يو   و اعتقع السي سي  الم  برا 

 تشااااارين 2 ياااااو  مااااار  آخااااار شاااااوه   أنهااااا  ز عااااام الاااااي، عاااااو  قمااااار الساااااي   )ي( 
 ؛دمش  المز ، في الجوي  الم  برا  فرع في 2012 الث ي/نوفمبر

 16 في اعتقعتا  الجويا  الم ا برا  أ  ز عام ساوري  هاو منلا، رامي محم  السي  ) ( 
 ؛حم  مح فظ  في ءي سح ح جز ععى 2013 آذار/م رس

  و اعتقعاا ال  لاا  أماان فاارع ماان   ضااب ط أ  ز عاام الاا ي  ،ط بوشاا خعاا    السااي  ) ( 
 .اللاذقي  في 2013 نيس  /أبري  4 يو 

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 الحكومااااااااا  أرساااااااااع  ،2015 شاااااااااب ط/فبراير 6  2014 أيعو /سااااااااابتمبر 29  18 في -136
 .بع  في   يب  لم ح ل  19 بش   مععوم  

 المص در من المق م  المععوم   إلى يستن  توضي 

 الع ماا  الفرياا   قاارر .بعاا  في اا  يباا  لم حاا    خمااس عاان مععوماا   المصاا در قاا م  -137
 .ل لك نتيج   اح   ح ل  توضي 

 عاجلال داءالن  

 آلياا   أرباا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2014 الثاا ي/نوفمبر تشاارين 21 في -138
 التعساافي عتقاا  ا  عاان بماازاعم يتععاا  الحكوماا  إلى عاا جلا   ناا اء الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   ماان
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 تشارين 31 في الخا رجي العا لم عان بمعاز   احتج زهما  الإنسا   حقاوق عان الم افعين من لسوريين  
 من مااا    انتق مااا الشاااع ر، عمااار  الساااي  نوفااا  الله عبااا  جااا ي  الساااي   همااا  ،2014 الأ  /أكتاااوبر

 .الإنس   لحقوق الس مي  المتح   الأمم مفوضي  م  لتع  نهم 

 طاجيكستان  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في    بي لم  اح   ح ل  عن مععوم   مص ر   ق   -139

 تايلند  

 العاعي الإجراء  

، الحكايم عبا  الارحيم عبا  الساي  بشا   الحكوما ، إلى  احا   ح لا  الع م  الفري  أح   -140
 .كولو  نش ي - سو منطق  خ رج عسكري  تفتي  نقط  عن  اعتق  أن  ز عم ال ي

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 عان مععوم   ،2015 شب ط/فبراير 23  2014 تموز/يولي  31 في ،الحكوم  أح ل  -141
 .بع  في   يب  لم  اح   ح ل 

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في   يب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   المص در ق م  -142

 تونس  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 يبا  لم حا لتين بشا   مععوما   ،2014 الثا ي/نوفمبر تشرين 5 في ،الحكوم  أرسع  -143
 .بع  في م 

 تركيا  

 وضيحالت  

  احاا   ح لاا  توضااي  الع ماا  الفرياا  قاارر الحكوماا ، قاا مت   الااي المععوماا   أساا س ععااى -144
 ماان 177 الفقاار  ر)انظاا الساات  الأشاا ر ق عاا   تحاا ده  الااي الماا   نت اا ءا عقااب بعاا  في اا  يباا  لم

 (A/HRC/WGEID/103/1 الوثيق 
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 عاجلال داءالن  
 ثاااالا  ماااا  ب  شااااترا  الع ماااا ، الفرياااا  أحاااا   ،2014 الأ  /ديساااامبر كاااا نو  19 في -145
 عتق  ا  عن مزاعم بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي   من أخرى آلي  

 الإعاااا د  لخطاااار  تعرضاااا   اختف ئاااا  حتجاااا ز  ا عااااز ز الب سااااط عباااا  ياااا عى ليااااي واطنلماااا التعساااافي
 غااير لعم اا جرين احتجاا ز مركااز الى  نقعتاا  ي لوفاا  في  اعتقعتاا التركياا  السااعط   أ   ذ كاار .القسااري 
 . ج يعىكو  إقعيم في الشرعيين

 أوكرانيا  

 العاعي الإجراء  

 ر مااااااا   بيعباااااااين ب لساااااااي  تتععااااااا  الحكومااااااا  إلى  احااااااا   ح لااااااا  الع مااااااا  الفريااااااا  أحااااااا   -146
 اعتقعتا  لكيياف المواليا  الإقعيميا  الأراضاي عن لع ف ع أي ر كتيب  أ  ز عم ال ي ألكسن ر فيت ،

 .لوه نسك ،ش ستي  م ين  في 2014 تموز/يولي  20 يو 

 عاجلال داءالن  

   بشا الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الع م  الفري  أح   ،2014 الأ  /ديسمبر ك نو  4 في -147
 ععاى 2014 تموز/يوليا  21 في مينتشاينو  الكسان ر لعسي  المزعومين  ا ختف ء التعسفي ا عتق  

  خ ركيف. ليسيش نسك بين الطري  ععى الإقعيمي  الأراضي عن لع ف ع أي ر كتيب  ي 

 المتحدة العربية الإمااات  

 العاجل الإجراء  

 :الحكوم  إلى ح    خمس الع ج  العم  إجراء إط ر في الع م  الفري  أح   -148

 شااوه  الاا ي ،الشااو ا عاا مر السااي  ح لاا  ،2014 الثاا ي/نوفمبر تشاارين 24 في )أ( 
 ال  لا  أمان ج ا ز رجا   أ  زعم ي ا دي؛ مطا ر في 2014 الأ  /أكتاوبر تشارين 2 ياو  مر  آخر

 نساا     أيضاا تركياا  حكوماا  تعقاا  الع ماا ، الفرياا  عماا  لأساا ليب     فقاا .اختف ئاا  عاان مساال لو 
 ؛الح ل  بي ن   من

 محما  العزياز عبا  أحم  مصعب السي  ح ل  ،2015 الث ي/ين ير ك نو  1 في )ب( 
 في شماس عاين في 2014 الأ  /أكتاوبر تشارين 21 ياو  مار  آخر شوه  أن  ز عم ال ي رمض  ،
 .اختف ئااا  عااان مسااال ل  المتحااا   العربيااا  الإمااا را  في الأمنيااا  الأج اااز  أ   ي ااازعم ؛مصااار القااا هر ،

 .الح ل  بي ن   من نس   مصر حكوم  تعق  الع م ، الفري  عم  لأس ليب     فق

  السااااي   السااااوي ي خعيفاااا  ءأسماااا  السااااي   ح لاااا  ،2015 آذار/ماااا رس 2 في )ج( 
 يظا أباو في الأمان قاوا  أ  ز عام تيلاالا الساوي ي، خعيفا  ماريم  الساي   الساوي ي خعيف  الي زي 

 .2015 شب ط/فبراير 15 يو  است عت ن
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 العاعي الإجراء  

 المااالا ععاااي الشاااي عبااا  يوساااف الساااي  بشااا   الحكومااا  إلى حااا لتين الع مااا  الفريااا  أحااا   -149
 اعتقعت ما  المتحا   العربي  الإم را  شرط  أ  ز عم  ينعال الحم دي، ععي محم  ععي حم   السي 
     فقاا .المتحاا   العربياا  الإماا را  إلى الحاا  د  عبورهماا لاا ى 2014 حزيرا /يونياا  27 الجمعاا  يااو 

 .الح ل  بي ن   من نس     أيض قطر حكوم  تعق  الع م ، الفري  عم  لأس ليب

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 ،2015 /فبرايرطشب  2  2014 الأ  /ديسمبر ك نو  23  آب/أغسطس 14 في -150
 الااي المععوماا   ععااى  بناا ء بعاا . في اا  ي باا  لم حاا    10 بشاا   مععوماا   الحكوماا  أح لاا 
 ععاااااى الساااات  الأشاااا ر ق عاااا   تطبياااا  105 د رتاااا  في الع ماااا  الفرياااا  قاااارر الحكوماااا ، قاااا مت  

 وصا لعت ك فيا  غاير خارىالأ السا     الحا بشا   المق ما  المععوما    اعت ابر  حا   . أرب 
 .وضي ت إلى

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 بع . في م  يب  لم ح لتين عن مععوم   المص در ق م  -151

 وضيحالت  

 أحيع   اح   ح ل  توضي  الع م  الفري  قرر المص در، ق مت   الي المععوم   ضوء في -152
 .2014 /نوفمبرالث ي تشرين 24 في الع ج  العم  إجراء إط ر في

 عاجلال داءالن  

 آلياا   ثالا  ماا  ب  شاترا  الع ماا ، الفريا  أحاا   ،2014 أكتاوبرالأ  / تشارين 8 في -153
 التعسافي عتقا  ا  مازاعم بشا   الحكوما  إلى عا جلا   نا اء ،الخ صا  الإجراءا  آلي   من أخرى

 بمعااز   احتج زهماا  الحماا دي محماا  ععااي حماا   السااي  الماالا الشااي عباا  الصاام  عباا  يوسااف عسااي ل
 الإما را  شارط  أ   ز عام .2014  يونيحزيرا / 27 في القسري ئ م  اختف  الخ رجي الع لم عن

 الع ماا ، الفرياا  عماا  ساا ليبلأ     فقاا .الحاا  دي الشويفاا   معاابر عناا  اعتقعت ماا  المتحاا   العربياا 
 .الح ل  بي ن   من نس   قطر حكوم  تعق 

 أخاارى آلياا   أرباا  ماا  ب  شااترا  الع ماا ، الفرياا  أحاا   ،2015 /فبرايرشااب ط 20  في -154
 ساي  لع التعسافي عتقا  ا  مزاعم بش   الحكوم  إلى ع جلا   ن اء الخ ص ، الإجراءا  آلي   من

 الساااااوي ي خعيفااااا  الي زيااااا  الساااااي     الساااااوي ي خعيفااااا  ماااااريم الساااااي     الساااااوي ي خعيفااااا  أسمااااا ء
 أمر  هو ،2015 فبرايرشب ط/ 15 في القسري ئ ناختف    الخ رجي لمالع  عن بمعز   احتج زهن

 أنهاا  زعاام مح كماا  إثاار ععااى س ااجن الاا ي أخااي ن عاان الاا ف ع في ب نشااطت ن علاقاا  لاا  يكااو  قاا 
 .ع دل  تكن لم
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 الأمريكية المتحدة الولايات  

 مفتوحة وامالة ةصحفي نشرة  

 آليا   سا  ما  ب  شاترا  الع م ، الفري  أص ر ،2014 نوفمبرالث ي/ تشرين 26 في -155
 ععااى الاارئيس في ماا  حااث مفتوحاا   رساا ل  صااحفي  نشاار  الخ صاا ، الإجااراءا  آلياا   ماان أخاارى
  ك لاا  في المتبعاا  ا سااتجواب م رساا  بم المتععاا  التقرياار مضاامو  ماان ممكاان قاا ر أكاابر نشاار ت يياا 

 ماان تقرياار  هااو لم اا برا ،ب  المعنياا  الم تاا ر  الشاايو  مجعااس لجناا  أع تاا   الاا ي المركزياا  الم اا برا 
 . ج  أكم  ععى ئ لحق ا ف م من الجم ور ع م    لضح ي ا يمك ن أ  ش ن 

 أواوغواي  

 المصاعا من المقدمة المعلومات  

 .بع  في   ي ب  لم  اح   ح ل  عن مععوم   المص در ق م  -156

 وضيحالت  

 . اح   ح ل  توضي  الع م  الفري  قرر الحكوم ، ق مت   الي المععوم   الىا  استن د -157

 أوزبكستان  

 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 لم حااا    ساااب  بشااا   مععومااا   ،2014 أغساااطسآب/ 22 في ،الحكومااا  أح لااا  -158
 .بع  في   يب 

 اليمن  
 الحكومة من المقدمة المعلومات  

 ،2014 أكتاااوبرالأ  / تشااارين 12 في ،الأمريكيااا  المتحااا   الو يااا   حكومااا  أح لااا  -159
 سا ليبلأ    فقا ،بي ن  ا  مان نسا   تعقا  قا  ك نا  في ا  ي با  لم  احا    لا ح بش   مععوم  

 .الع م  الفري  عم 
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Annex I 

[English only] 

  Response from the Government of Bahrain to the general allegation 

from the Working Group on Enforced or Involuntary Disappearances 

  1. Abdulla Jaffar Abdulla (case No. 07201403579) 

 He was arrested on 11 March 2014 in flagrante delicto while participating with 

others in acts of disorderly conduct and vandalism in the area of Nuwaidrat. He was 

interrogated by the Department of Public Prosecution on the day of his arrest in the 

presence of his lawyer, Ms. Fatima Al-Qasas. The Department charged him with 

participation in an unlawful public gathering, disruption of public order, wilful destruction 

of property and possession of incendiary devices, and ordered his remand in custody 

pending further investigation. 

 The case was referred to the Lower Criminal Court where the defendant appeared 

accompanied by his lawyer. On 23 June 2014, the Court decided to release the defendant on 

bail of 100 Bahraini dinars (BD). The case is still before the Court and is due to be heard on 

7 January 2015. 

  2. Redha Mirza Ahmed Mushaima and Sami Mirza Ahmed Mushaima 

(case No. 07201403620) 

 The two were arrested on 6 March 2014 pursuant to a warrant issued by the 

Department of Public Prosecution. Evidence indicated that they and others had planted and 

detonated a bomb which killed a police officer and two patrolmen and injured others. They 

were interrogated by the Department of Public Prosecution on the day of their arrest. The 

Department charged them with joining a terrorist organization in full knowledge of its 

objectives, participating with others in the premeditated homicide of police officers and the 

attempted homicide of others, carrying out a terrorist bombing, procuring, possessing and 

manufacturing explosive devices in order to disrupt public order and endanger lives and 

property, and ordered their remand in custody pending further investigation. 

 The accused, along with others, were sent for trial and appeared in court 

accompanied by their lawyer, Mr. Abdel Jaleel Alaradi. The case is still before the court 

and its hearing has been adjourned until 17 November 2014. 

  3. Ahmed Mohamed Saleh al-Arab (case No. 07201407880) 

 He was arrested on 9 January 2014 after inquiries revealed his involvement with 

others in the commission of terrorist acts. He was brought before the Department of Public 

Prosecution where he was interrogated on 12 January 2014 and charged with a number of 

offences including: membership of a terrorist group, procurement and possession of arms 

and ammunition, manufacturing and possessing explosive devices without a permit in order 

to perpetrate terrorist acts, importing arms without a permit and helping wanted persons to 

escape. The Department ordered his remand in custody pending further investigation and 

the case was referred to the High Criminal Court where its hearing was adjourned until 13 

November 2014. 



A/HRC/WGEID/105/1 

GE.15-07603 38 

  4. Muneer Sayed Habib Saeed Nasir (case No. 07201309245) 

 He was arrested on 30 May 2014 pursuant to a warrant issued by the Department of 

Public Prosecution after evidence indicated that he and others had formed a terrorist 

organization. He was interrogated by the Department, which ordered his remand in custody 

pending further investigation. 

 He was sent for trial before the competent court, which sentenced him to 10 years’ 

imprisonment. The defendant lodged an appeal against the sentence which is due to be 

heard on 23 November 2014. 

  5. Ebrahim Ahmed Redha Al-Meqdad and Jehad Sadeq Abdullah (case No. 

2012/104566) 

 Ebrahim Al-Meqdad was arrested on 23 July 2012 and Jehad Sadeq on 25 July 2012 

pursuant to a warrant issued by the Department of Public Prosecution. 

 The Department charged them and others with the attempted premeditated homicide, 

by lying in wait, of police officers in an incident that took place on 23 July 2012. According 

to the charges, they deliberately set fire to police vehicles with the intention of killing the 

occupants. Pursuing their plan, they then ambushed two on-duty police officers, throwing 

incendiary devices at them and at an armoured police vehicle in which they had taken 

refuge. Their intention was to burn the vehicle and its occupants and only the intervention 

of a police backup unit prevented them from perpetrating that crime. At the same time, 

these accused and other unknown persons used force against police officers with the 

intention of wrongfully preventing them from performing their duty. They started fires on 

the public thoroughfare, thereby endangering persons and property, and procured and 

possessed incendiary devices (Molotov cocktails) with the intention of using them to 

endanger life and public and private property. They also participated in an unlawful public 

gathering with a view to committing unlawful acts. All these acts were perpetrated in 

pursuit of a terrorist objective and a criminal conspiracy to disrupt public order and 

endanger lives and property. 

 The two accused were interrogated by the Department of Public Prosecution on 25 

July 2012. The case was sent for trial before the High Criminal Court which, on 4 April 

2013 in the presence of the accused, sentenced them to 10 years’ imprisonment on the 

charges brought against them. They and other convicted persons lodged appeals against 

their sentences. The Court of Appeal considered the appeals and, on 29 September 2013, 

ruled that they were admissible in form but not in substance and upheld the original 

sentences. The two convicted persons then appealed against that ruling before the Court of 

Cassation which, on 20 October 2014, ruled that their appeals were admissible in form but 

not in substance. 

  6. Maher Abbas Ahmed Youssef Al-Khabbaz (case No. 201392377) 

 He was arrested on 19 February 2013 pursuant to a warrant issued by the 

Department of Public Prosecution after evidence indicated that he and others were involved 

in an attack on a police post in which one of its personnel was killed. On 21 February 2013, 

he was interrogated by the Department of Public Prosecution, which charged him with the 

premeditated homicide and attempted homicide of police officers and with the procurement 

and possession of incendiary devices and a shotgun without a permit and for the purpose of 

achieving a terrorist objective, and ordered his remand in custody pending further 

investigation. 

 The case was heard before the High Criminal Court which, on 19 February 2014, 

sentenced the defendant to death. He appealed against the sentence but the appeal was 
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rejected by the High Court of Appeal, which upheld the original sentence. A further appeal 

was lodged before the Court of Cassation but no ruling has yet been issued thereon. 

  7. Taleb Ali Mohammed (case No. 07201300177) 

 He was arrested on 14 November 2012 on charges of establishing, in association 

with others, a terrorist group and procuring and possessing explosives without a permit in 

order to achieve a terrorist objective. The case was referred to the High Criminal Court, 

which sentenced him to 15 years’ imprisonment. He lodged an appeal before the High 

Court of Appeal but it was rejected. He has also been convicted in other cases. 

  8. Ebrahim Abdulla al-Sharqui (case No. 07201300177) 

 He was charged in the aforementioned case with membership of a terrorist group 

and procurement and possession of explosives without a permit in order to achieve a 

terrorist objective. The case was referred to the High Criminal Court, which sentenced him 

to 10 years’ imprisonment. He lodged an appeal before the High Court of Appeal but it was 

rejected. He has also been convicted in other cases. 

  9. Sadeq Jaffar Ali Al-Asfoor (case No. 07201407880) 

 He was arrested on 8 January 2014 during an ambush set up by the police to 

intercept a delivery of arms and explosives. He was interrogated by the Department of 

Public Prosecution on 14 January 2014. The interrogation took place in hospital because he 

had been injured by gunfire while resisting arrest during the police operation. 

 He was charged with possessing firearms. The Department ordered that his remand in 

custody pending further investigation and his examination by a forensic physician. 

 The Department of Public Prosecution also notified the special investigation unit, 

which is conducting thorough investigations into the circumstances of the defendant’s 

gunshot injuries in order to determine responsibilities. 

  10. Ahmed Abdulla Ebrahim (case No. 07201307137) 

 The Department of Public Prosecution charged him and others with the procurement 

and possession of incendiary devices (Molotov cocktails) in order to use them to endanger 

life and property and with participation in an unauthorized public gathering with a view to 

committing unlawful acts. He was sent for trial before the High Criminal Court, which 

sentenced him to 10 years’ imprisonment. He appealed against the sentence and his appeal 

is still being examined before the Court of Appeal. He has also been convicted in other 

cases. 

  11. Salah Abbas Habib 

 On 21 April 2012, the body of Salah Abbas Habib, showing signs of shotgun 

wounds, was found on the roof of a dwelling in the Shakhoura neighbourhood. The special 

investigation unit promptly initiated inquiries into the incident and a police officer was 

eventually sent for trial on charges of intentional homicide. The officer was acquitted by the 

criminal court of first instance. The special investigation unit lodged an appeal against the 

sentence but the appeal was rejected by the Court of Appeal, which upheld the original 

sentence. 

  12. Jassim Al-Banna, Yusuf Al-Nashmi and Mohamed Ahmed 

 Additional personal information is required in order to identify these individuals. 
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Annex II 

 [Spanish only] 

  Contestación del Estado de Guatemala a la Subdivisión de 
Procedimientos Especiales de la Oficina del Alto 
Comisionado de Naciones Unidas para los Derechos 
Humanos, Ginebra Suiza. 

Asunto: “Comunicación Conjunta de los Procedimientos Especiales enviada por el 

Presidente-Relator del Grupo de Trabajo sobre las desapariciones forzadas o involuntarias; 

el Relator Especial sobre la situación de las y los defensores de los derechos humanos; la 

Relatora Especial sobre la independencia de los magistrados y abogados; el Relator 

Especial sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes; y el 

Relator especial sobre la promoción de la verdad, la justicia, la reparación y las garantías de 

no repetición.” 

Llamamiento Urgente: “Alegaciones recibidas en relación a la posible aplicación del 

Decreto 8-86 y posible aplicación de una amnistía al ex Jefe de Estado José Efraín Ríos 

Montt por los delitos de genocidio y crímenes de lesa humanidad. (…) también alegaciones 

sobre la falta de garantías en el proceso de selección de magistrados de la Corte Suprema de 

Justicia y de las salas de apelaciones, para el período 2014-2019 y las posibles 

consecuencias que podría conllevar en la lucha contra la impunidad, incluyendo en los 

casos de violaciones graves cometidas durante el conflicto armado.” 

 

 

Miguel de la Lama 

Oficial a cargo 

Subdivisión de los Procedimientos Especiales 

OACDH  

Clasificación: DIGRIME/DDHH No. 170-000-074-14 

Ref. P-12-2015/AFAF/hm 

Guatemala 09 de Enero de 2015 

 

 I. Antecedentes. 

El Gobierno de la República del Ilustrado Estado de Guatemala, fue requerido el 22 de 

diciembre de 2014, por la Subdivisión de Procedimientos Especiales de la Oficina del Alto 

Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, en la cual se adjunta la 

comunicación conjunta enviada por los Procedimientos Especiales indicados ut supra de 

conformidad con las resoluciones 27/1, 25/18, 26/7, 25/13, y 27/3 del Consejo de Derechos 

Humanos, sobre el llamamiento o atención urgente al gobierno guatemalteco “SIC”: 

 “Alegaciones recibidas en relación a la posible aplicación del Decreto 8-86 y posible 

aplicación de una amnistía al ex Jefe de Estado José Efraín Ríos Montt por los delitos de 

genocidio y crímenes de lesa humanidad. (…) también alegaciones sobre la falta de 

garantías en el proceso de selección de magistrados de la Corte Suprema de Justicia y de 

las salas de apelaciones, para el período 2014-2019 y las posibles consecuencias que 
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podría conllevar en la lucha contra la impunidad, incluyendo en los casos de violaciones 

graves cometidas durante el conflicto armado.” 

El Estado de Guatemala, a través de la Comisión Presidencial Coordinadora de la Política 

del Ejecutivo en Materia de Derechos Humanos –COPREDEH-, ante el Secretario General 

de Naciones Unidas, respetuosamente comparece y expone: 

 II. Observación estatal sobre el término “conflicto armado” en 
Guatemala definido por Naciones Unidas. 

El Estado de Guatemala, desea que los Procedimientos Especiales del Sistema de Naciones 

Unidas, y la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos de Naciones 

Unidas, observen la definición del conflicto presentada en el Informe del Grupo de 

Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o Involuntarias: 

“9. El conflicto que marcó el inicio de las desapariciones en Guatemala en 1960 comenzó 

cuando un pequeño grupo de oficiales del ejército se rebeló contra el gobierno militar, 

acusándolo de corrupción. La rebelión fue aplastada, y los jóvenes oficiales huyeron a las 

montañas de Guatemala oriental, donde iniciaron una guerra de guerrillas. Estas 

guerrillas se convirtieron en poco tiempo en un movimiento marxista cuyo objetivo era 

derrocar al Gobierno y tomar el poder. Es importante destacar que el conflicto armado 

guatemalteco no se originó como consecuencia de un conflicto interétnico. Se trata de un 

conflicto que ocurrió en el marco de la guerra fría1.” (Resaltado propio). 

Por lo tanto y de acuerdo con la definición del conflicto antes descrita, es claro que lo que 

ocurrió en Guatemala durante el enfrentamiento armado interno, no encuadra en la figura 

tipo de genocidio como delito internacional, por cuanto este es definido como: «cualquiera 

de los actos perpetrados con la intención de destruir, total o parcialmente, a un 

grupo nacional, étnico, racial o religioso como tal» estos actos comprenden la «matanza y 

lesión grave a la integridad física o mental de los miembros del grupo, sometimiento 

intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su destrucción 

física, total o parcial, medidas destinadas a impedir nacimientos en el seno del grupo, 

traslado por la fuerza de niños del grupo a otro grupo». 

“Se entenderá por “genocidio2” cualquiera de los actos mencionados a continuación, 

perpetrados con la intención de destruir total o parcialmente a un grupo nacional, étnico, 

racial o religioso como tal: 

__________ 

 1 APLICACIÓN DE LA RESOLUCIÓN 60/251 DE LA ASAMBLEA GENERAL, DE 15 DE 

MARZO DE 2006, TITULADA "CONSEJO DE DERECHOS HUMANOS" Sobre el Informe 

del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o Involuntarias, en su visita oficial a 

Guatemala del 19 al 21 de septiembre del 2006.  Párrafo 9, Página 6. Distr. GENERAL 

A/HRC/4/41/Add.1 20 de febrero de 2007 ESPAÑOL Original: INGLES CONSEJO DE 

DERECHOS HUMANOS Cuarto período de sesiones Tema 2 del programa provisional  

 2 Convención para la Prevención y la Sanción del Delito de Genocidio de 1948 y Estatuto de Roma de 

la Corte Penal Internacional (CPI) de 1998. 
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  A)  Matanza de miembros del grupo; 

  B)  Lesión grave a la integridad física o mental de los miembros del grupo; 

  C)  Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan 

de acarrear su destrucción física, total o parcial; 

  D)  Medidas destinadas a impedir nacimientos en el seno del grupo; 

  E)  Traslado por la fuerza de niños del grupo a otro grupo.” 

 III. Respuesta estatal sobre contexto, antecedentes, anulación de 
una fase del debate y dilación del proceso judicial por los 
delitos de genocidio y crímenes de lesa humanidad 

El Estado de Guatemala no abordará por respeto a los principios de legalidad, 

independencia de poderes, independencia judicial y objetividad los elementos fácticos de la 

acusación, sino las incidencias procesales de la causa penal promovida en contra de los ex 

generales en situación retiro José Mauricio Rodríguez Sánchez y José Efraín Ríos Montt. 

Han sido diversas y numerosas las acciones procesales y constitucionales presentadas por la 

defensa técnica de los acusados, Ministerio Público y querellantes adhesivos, lo que ha 

provocado la dilación del proceso judicial, sin dejar de mencionar, la actitud del Tribunal 

de Sentencia Penal de Mayor Riesgo “A”, cuyos jueces en pleno desconocimiento y 

negación de los principios fundamentales del debido proceso y derecho de defensa, en 

transgresión a la máxima “Iura novit curia” que concluyó con una sentencia condenatoria 

el 10 de mayo de 2013 en contra de José Efraín Ríos Montt y absolvió a José Mauricio 

Rodríguez Sánchez.   

Por lo anterior, la Corte de Constitucionalidad en observancia del derecho de defensa y 

debido proceso, anuló el 19 de mayo de 2013, por vicios de procedimiento, la sentencia 

condenatoria emitida el 10 de mayo de 2013 por Tribunal Primero A de Mayor Riesgo 

contra el general retirado José Efraín Ríos Montt, por los delitos genocidio y deberes contra 

la humanidad. Así como todo lo actuado durante el debate hasta antes del 19 de abril de 

2013, momento en el cual ocurrió la violación al derecho de defensa y debido proceso, en 

contra del acusado Ríos Montt. 

El 27 de mayo de 2013, la Sala Primera de la Corte de Apelaciones, en cumplimiento de lo 

dispuesto por la Corte de Constitucionalidad, ordena al Tribunal de Mayor Riesgo A, que le 

dé trámite a la recusación interpuesta por la defensa en contra de los juzgadores.  El 4 de 

junio de 2013, esta Sala designó al Tribunal de Sentencia de Mayor Riesgo B, para que 

continúe conociendo de las diligencias procesales, decidiendo aquél tribunal proseguir el 

proceso en abril de 2014.  Este mismo tribunal posteriormente dio a conocer que podrá 

reanudar el proceso 5 de enero de 2015.   

José Efraín Ríos Montt y José Mauricio Rodríguez Sánchez, presentaron amparo, contra el 

Juez Primero de Mayor Riesgo “B”, porque el juzgador el 4 de febrero de 2013, emitió auto 

rechazando medios probatorios ofrecidos por la defensa de los procesados, de esa cuenta la 

Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el 

Ambiente, constituido en Tribunal de Amparo, otorgó amparo provisional, y la Corte de 

Constitucionalidad en expediente 1097-2013, confirmó la protección constitucional interina 

reclamada, el 3 de abril de 2013. 
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El 4 de abril de 2013 el Juez de Primera Instancia de Mayor Riesgo “B”, informó a la Corte 

de Constitucionalidad, que ante los Resuelto por la Sala Primera de la Corte de 

Apelaciones, carecía de competencia para seguir conociendo, por lo que el 9 de abril de 

2013, la Corte de Constitucionalidad, resolvió que el Tribunal de Primera Instancia de 

Mayor Riesgo “B”, remitiera las actuaciones al funcionario judicial que adquirió 

competencia para conocer las actuaciones y concluir la etapa intermedia de la causa penal 

identificada como 0176-2011-00015. 

Es importante que los Procedimientos Especiales del Sistema de Naciones Unidas y la 

Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, 

observen la Sentencia de Amparo emitida por la Corte de Constitucionalidad de Guatemala, 

en los expedientes acumulados de apelaciones de amparo 154-2014, 155-2014, 183-2014 y 

239-2014, resolvió: a) Revocó la sentencia del 26 de septiembre de 2013 de la Sala Primera 

de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente, 

constituida en Tribunal de Amparo; b) Otorgó con lugar los recursos de apelación 

interpuestos por la Asociación para la Justicia y Reconciliación, Centro para la Acción 

Legal en Derechos Humanos y el Ministerio Público; c) Otorga el amparo solicitado por los 

postulantes, d) Deja en suspenso el auto del 18 de abril del 2013, por el que resolvió los 

recursos de reposición, instados por la decisión de dejar sin efecto todo lo actuado a partir 

del 23 de noviembre de 2011, y e) Restaura la situación jurídica de los amparistas. En 

ningún momento la Corte de Constitucionalidad indica, que el debate debe continuar 

el 5 de enero de 2015. 

El Tribunal de Sentencia Penal de Mayor Riesgo “B”, tal y como lo programó, inició el 

Debate Oral y Público, el 5 de enero de 2015, en ese momento la Defensa Técnica, de los 

acusados José Mauricio Rodríguez Sánchez y José Efraín Ríos Montt, presentaron un 

Recurso de Recusación en contra de la Presidenta del Tribunal de Sentencia.  Por mayoría 

de dos votos contra uno, el Tribunal decidió trasladar el expediente a la Sala de 

Apelaciones de Mayor Riesgo para que determine si separa del debate a la jueza Irma 

Jeannette Valdés.  La defensa duda de la imparcialidad de la juzgadora, quienes a su 

parecer la Jueza de Sentencia, ya emitió opinión sobre el caso, en un trabajo académico, 

argumento que fue aceptado por dos de los tres juzgadores. 

 IV. Respuesta estatal sobre la aplicación de la ley de Amnistía 
Decreto Ley 8-86 

La invocación de la amnistía contenida en el Decreto Ley Número 8-86, dentro del proceso 

expediente único 1076-2011-00015, a cargo del Juez Primero de Primera Instancia Penal de 

Mayor Riesgo “B” se interpuso la excepción de extinción de la persecución penal por 

amnistía durante la etapa preparatoria e intermedia, el juez contralor declaró sin lugar la 

excepción. 

En la excepción interpuesta, se invocó el motivo contenido en el artículo 32, numeral 2 del 

Código Procesal Penal –amnistía–, fundándola en el Decreto Ley 8-86, cuyo artículo. 1 

confirió amnistía a toda persona sindicada de haber cometido delitos políticos y comunes 

conexos. El recurso adujo que esa amnistía se decretó sin ninguna excepción, para el 

período comprendido entre el 23 de marzo de 1982 y el 14 de enero de 1986, y que además 

tenía la particularidad que se concedía sin necesidad de trámite alguno por quien quisiera 

beneficiarse de ella; es decir, se concedió por ministerio de la ley, a diferencia de otras 

amnistías que se habían otorgado con anterioridad o que se dieron posteriormente. En el 

recurso también se argumentó que la ley no tiene efectos retroactivos, no modifica derechos 

adquiridos y la condición jurídica constituida bajo una ley anterior se conserva bajo el 

imperio de una ley posterior. 
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El juez contralor expresó que la ley aplicable es la LRN, que en 1996 proscribió la amnistía 

para el caso de genocidio, e hizo referencia a jurisprudencia de la Corte Interamericana de 

Derechos Humanos. Apelada tal decisión, en el expediente único 1076-2011-00015, la Sala 

Primera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el 

Ambiente, dictó el auto de 15 de junio de 2013, que declaró sin lugar el recurso de 

apelación interpuesto por José Efraín Ríos Montt y, en consecuencia, confirmó la decisión 

del juez a quo, de desestimar la excepción de extinción de la persecución penal. La Sala 

consideró que:  

“(...) no le asiste razón legal, toda vez que la resolución emitida por el Juez Primero de 

Primera Instancia Penal de Mayor Riesgo “B” se encuentra ajustada a derecho, […] de 

conformidad con el art. 8 del Decreto número 145-96 del Congreso de la República de 

Guatemala [Ley de Reconciliación Nacional] (…) y en el presente caso, el proceso que se 

instruye en contra del procesado JOSÉ EFRAÍN RÍOS MONTT, es por los delitos de 

Genocidio y Deberes de Humanidad, (…) además el juzgador explica de manera clara las 

razones por las cuales declaró sin lugar el incidente de extinción de la persecución penal 

por amnistía. Razón por la cual deviene declarar inadmisible el recurso de apelación 

interpuesto.” 

La Defensa de José Efraín Ríos Montt, ante lo resuelto por la Sala, interpuso acción 

constitucional de amparo ante la Corte Suprema de Justicia el 16 de abril de 2013. La Corte 

Suprema de Justicia, Cámara de Amparo y Antejuicio, dictó sentencia en la acción 

constitucional de amparo promovida por José Efraín Ríos Montt, por haber violado su 

derecho de defensa en la resolución citada. En el recurso se argumentó que se debió aplicar 

el Decreto 8-86 y no la LRN. Al respecto, la Corte Suprema consideró:  

“La disyuntiva a dirimir en el presente caso, consiste en determinar si la Sala causó 

agravios al postulante al haber aplicado la Ley de Reconciliación Nacional, Decreto 

Número 145-96 del Congreso de la República, y no el Decreto Ley 8-86, que fue el que 

invocó como fundamento para el planteamiento de la excepción de extinción de la 

persecución penal, aduciendo que ese Decreto Ley confirió amnistía general a toda 

persona responsable o sindicada de haber cometido delitos políticos y comunes conexos 

durante el período comprendido del 23 de marzo de 1982 al 14 de enero de 1986 (…). En 

el auto reclamado, la Sala declaró sin lugar la apelación del ahora postulante, según la 

siguiente argumentación (…) La propia Sala reconoce que el entonces apelante señaló 

como agravios el hecho de que el juez a quo no consideró sus argumentos y que goza de 

amnistía derivada del Decreto Ley 8-86, (…) No obstante lo anterior, la autoridad 

impugnada no explica las razones por la que dicha disposición no rige en el presente caso, 

sino que optó por citar únicamente el art. 8 de la posterior Ley de Reconciliación Nacional 

(…), el cual establece exclusiones a la extinción de la responsabilidad penal. El art. 11 bis 

del Código Procesal Penal obliga a que los autos contengan una clara y precisa 

fundamentación de la decisión constituyendo su ausencia un defecto absoluto de forma. Tal 

fundamentación deberá expresar los motivos de hecho y derecho en que la decisión se 

basare y, si fuere el caso, el valor asignado a los medios de prueba (en este caso, claro, se 

trata de un punto de derecho). Finalmente, dicho artículo resalta que toda resolución 

judicial carente de fundamentación viola el derecho de defensa y de la acción penal. 

Luego, la cuestión jurídica sometida a la autoridad impugnada fue eludida, lo cual es 

violatorio del derecho de defensa y debido proceso del postulante. Por tanto, para reparar 

el agravio derivado de la falta de fundamentación, la Sala debe indicar con precisión por 

qué al postulante no le es aplicable el Decreto Ley anteriormente mencionado y, si así lo 

estimare, por qué la normativa aplicable sería la de la Ley de Reconciliación Nacional, 

teniendo presente los principios jurídicos que inspiran el Derecho Penal y regulan la 

aplicación de las leyes en el tiempo, tales como la irretroactividad, ultractividad y 

extractividad (sic) de la ley penal. Naturalmente, también tendrá en consideración los 

tratados internacionales ratificados por el Estado de Guatemala. En cualesquiera de los 
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casos, la Sala deberá analizar la naturaleza jurídica de los delitos imputados y el alcance 

de las amnistías decretadas.”  

Por lo tanto, la Corte Suprema de Justicia, a través de la Cámara de Amparos y Antejuicio, 

constituido en Tribunal de Amparo otorgó el amparo solicitado, y dejó en suspenso el acto 

reclamado -auto del 15 de junio de 2012-, dictado por la Sala Primera de la Corte de 

Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente. 

La honorable Corte de Constitucionalidad de Guatemala el 22 de octubre de 2013, en los 

expedientes acumulados 1523-2013 y 1543-2013, resolvió la apelación interpuesta en 

contra de la sentencia del 16 de abril de 2013 emitida por la Corte Suprema de Justicia, 

Cámara de Amparo y Antejuicio, en la acción constitucional de amparo promovida por José 

Efraín Ríos Montt contra la Sala Primera de la Corte de Apelaciones del ramo Penal, 

Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente. 

La apelación fue planteada por la Asociación para la Justicia y Reconciliación –AJR-, como 

tercera interesada –querellante adhesiva-, así como por el Ministerio Público, por medio de 

la Fiscalía de Asuntos Constitucionales, Amparos y Exhibición personal. La AJR, indicó 

que: el Decreto Ley 8-86 no está vigente, ya que la Ley de Reconciliación Nacional dispuso 

expresamente su derogatoria, de ahí que sea notoria la imposibilidad de aplicar la norma 

invocada por el amparista.  El Ministerio Público y el Querellante Adhesivo como partes 

apelantes indicaron que el Decreto Ley 8-86 no está vigente. 

José Efraín Ríos Montt, como accionante del amparo, por medio de su abogado defensor 

Francisco José Palomo Tejeda argumentó en los alegatos de la vista: 

“(...) la ley no tiene efectos retroactivos, no modifica derechos adquiridos y la posición 

jurídica constituida bajo una ley anterior se conserva bajo el imperio de una ley posterior; 

sobre estos principios es que se versa el presente amparo, que fue otorgado por la Corte 

Suprema de Justicia, Cámara de Amparo y Antejuicio, y cuya sentencia fue apelada por el 

Ministerio Público y por los querellantes adhesivos. (...) indicó que promovió excepción de 

extinción de la persecución penal como obstáculo, invocando el motivo contenido en el 

artículo 32, numeral 2) del Código Procesal Penal-amnistía-, planteamiento que tiene 

como base el Decreto Ley 8-86, en cuyo artículo 1º. confirió amnistía a toda persona 

sindicada de haber cometido delitos políticos y comunes conexos con éstos, sin ninguna 

excepción, durante el periodo comprendido entre el veintitrés de marzo de mil novecientos 

ochenta y dos al catorce de enero de mil novecientos ochenta y seis, la cual tenía la 

particularidad que se concedía sin necesidad de trámite alguno porque quien quisiera 

beneficiarse de ella, es decir, se concedió por ministerio de la ley, a diferencia de otras 

amnistías que se habían otorgado con anterioridad o que se fueron dando con 

posterioridad, en las cuales se requería algún trámite –administrativo o judicial- de la 

persona que quería beneficiarse de ésta; los hechos por los que se confirió la amnistía 

fueron por los sucesos acaecidos en el conflicto armado interno y no otros.  (...) La norma 

en la que basó su petición fue reconocida por la Constitución Política de la República de 

Guatemala, vía del artículo 16 transitorio, que claramente indica que se reconoce la 

validez de todos los decretos emitidos durante el gobierno militar, entre los cuales se 

encuentra el Decreto Ley 8-86, el cual nunca fue impugnado de inconstitucionalidad. Con 

la firma de la Paz, se emitió la Ley de Reconciliación Nacional, en la que se otorgó una 

nueva amnistía, en otras condiciones, con otros requisitos, y con un listado, numerosos 

clausus de los delitos por los que se podría beneficiar el requiriente; sin embargo, el 

espíritu de esta última amnistía naturalmente, era otorgarla a los hechos acaecidos en los 

últimos diez años del conflicto, es decir, entre mil novecientos ochenta y seis y mil 

novecientos noventa y seis, cuando se firmó la paz; es esa última la que contiene 

excepciones de delitos para otorgarse la amnistía por el Juez Contralor al resolver la 

excepción planteada, la declaró sin lugar, afirmando que la única ley aplicable era la Ley 

de Reconciliación Nacional por estar vigente y que no se podía entrar a considerar el 
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Decreto 8-86, por lo que se apeló esa resolución y la autoridad impugnada la confirmó, 

señalando que no podía invocarse al referido decreto por estar derogado, lo que resulta 

agraviante, ya que se ignoró la que fundaba su petición, es decir, se omitió aplicar los 

principios mencionados, puesto que pretenden aplicar el Decreto 145-96 del Congreso de 

la República, en forma retroactiva y sin tomar en cuenta la posición jurídica de amnistiado 

que le otorgó el Decreto Ley 8-86, el cual conserva el amparo de aquel. Adicionó que la 

discusión del proceso, antecedente del amparo, se argumentado por el ente acusador que 

los Tratados sobre Derechos Humanos tienen prevalencia sobre el derecho interno, y que 

se trata de un caso de ius cogens y que, por lo tanto, no es aplicable amnistía alguna; sin 

embargo, si bien los tratados de derechos humanos prevalecen sobre el derecho interno, 

éstos no prevalecen sobre la Constitución Política de la República de Guatemala, que es el 

cuerpo legal que claramente establece que la ley no tiene efectos retroactivos, motivo por 

el que existe agravio en su contra al pretender aplicar, con la resolución que constituye el 

acto reclamado, exclusiones de amnistía de una ley posterior a la época en la que había 

quedado amnistiado, por ello el Tribunal de Amparo de primer grado, otorgó la protección 

constitucional, puesto que la Sala eludió resolver sobre el punto jurídico sometido a su 

conocimiento.  Es importante señalar que la sentencia impugnada ordenó dictar nueva 

resolución tomando en cuenta los principios jurídicos que inspiran el derecho penal que 

regulan la aplicación de las leyes en el tiempo y que analizara también la irretroactividad, 

la ultractividad y extractividad de la ley penal; es decir, que será la autoridad impugnada 

cuando dicte esa nueva resolución, en la que entren a resolver el fondo del asunto, lo que 

debe hacer la jurisdicción ordinaria y no mediante el presente amparo(…)3. 

  La Corte de Constitucionalidad en la parte considerativa razonó: 

“(...) Para que una resolución judicial produzca efectos jurídicos debe ser clara, precisa, 

concreta y fundamentada, de modo tal que de su sola lectura pueda establecerse la 

decisión asumida por el órgano jurisdiccional que la emite, acorde a las peticiones 

formuladas y las constancias procesales.”  “El Tribunal que conoce de alzada, bien en la 

jurisdicción ordinaria, o los que pudieran ser instados en la jurisdicción constitucional, 

son los principales obligados a tener conocimiento de las razones que fundamente las 

decisiones que hayan sido emitidas para determinar la condición jurídica de los sujetos 

sometidos a su poder.4” 

“(...) Se argumentó que se omitió hacer un análisis respecto de los derechos adquiridos y 

la posición jurídica de amnistiado que le corresponde por ministerio de la ley y por el 

contrario se resolvió la cuestión sometida a su conocimiento, confundiendo las 

instituciones de prescripción y amnistía e invocando jurisprudencia de la Corte 

Interamericana de Derechos Humanos que no es aplicable, (...).5” 

“(...) Una de las funciones esenciales radica en la obligación que, sin excepción, sus fallos 

sean claros y motivados.  La obligatoriedad e intangibilidad de las decisiones judiciales 

proviene de la potestad que les confiere la Constitución Política de la República de 

Guatemala, específicamente en el artículo 203, para resolver los casos concretos –juzgar-, 

con base en la aplicación de los preceptos, principios y valores plasmados en el propio 

texto fundamental, tratados internacionales y en las demás leyes, y de ninguna manera 

emanan de la simple voluntad o de la imposición que pretenda hacer el juez de una 

determinada conducta o abstención forzosa para el sujeto pasivo del fallo. Es decir que 

toda resolución debe estar razonablemente fundada en el ordenamiento jurídico, mediante 

la aplicación de las reglas a las circunstancias de hecho sobre las cuales haya recaído la 

__________ 

 3 Ver Págs. 6, 7 y 8.  

 4  Ibídem. Considerando Primero. Pág. 10. 

 5  Ibídem. Considerando Segundo. Págs. 10 y 11 
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controversia jurídica, surgida en el curso del proceso y la evaluación que el propio juez, al 

impartir justicia, ya percibido de los razonamientos esgrimidos por los sujetos, los 

elementos de convicción y de la autonomía funcional que los preceptos fundamentales les 

garantiza. (.... .)6.” 

“(...), esta Corte establece que la autoridad impugnada, al emitir el acto reclamado, 

conculcó los derechos del postulante, pues de la simple lectura del acto reclamado se 

denota que las conclusiones a las que arribó la autoridad impugnada, carecen de de una 

motivación fáctica y jurídica, pues se limitó a transcribir el artículo 8 de la Ley de 

Reconciliación Nacional y a indicar que al procesado se le instruye proceso por los delitos 

de Genocidio y Delitos contra los deberes de la humanidad, cuando los sometido a su 

conocimiento es la aplicación de una norma-Decreto Ley 8-86- que, a juicio del sindicado, 

le confirió ciertos derechos con lo que extingue la persecución penal, por lo que al tenor de 

las reglas para resolver los conflictos de leyes en el tiempo, aduce, que, a pesar de estar 

derogada aquella, los derechos conferidos se mantienen y que la amnistía otorgada fue por 

todos los delitos cometidos en el periodo de tiempo establecido en la norma, aspectos sobre 

los que no se pronunció.  De ahí que la obligación de la autoridad impugnada era analizar 

cada uno de los argumentos sobre los cuales se apoyo el recurso de apelación, encaminado 

a evidenciar la aplicabilidad del Decreto Ley citado al tenor de las reglas para resolver los 

conflictos de ley en el tiempo y su relación con los delitos políticos y comunes conexos a 

estos, en función de los delitos por los que el amparista se le instruye proceso penal; por lo 

que al no razonar fundamentadamente la decisión para desestimar el recurso interpuesto, 

tal como lo establece el artículo 409 del Código Procesal Penal, en cuanto a que establece 

que el tribunal de alzada al conocer en apelación asume la jurisdicción del inferior al 

revisar lo resuelto, teniendo la facultad de confirmar, revocar, reformar o adicionar la 

decisión de su a quo, dentro de los límites que señala la norma ibídem, provocó las 

violaciones denunciadas. (....)7” 

“(...), se concluye que la Sala impugnada, al no cumplir con su obligación de fundamentar 

las resoluciones judiciales en la forma establecida en el artículo 11 Bis de la ley procesal 

penal, varió las formas del proceso en contravención del principio de imperatividad 

contemplado en el artículo 3 de la ley ibídem y, por ende ocasionó la vulneración a los 

derechos de defensa y al debido proceso constitucionalmente garantizados.  De ahí que es 

procedente declarar sin lugar los recursos de apelación interpuestos y, y como 

consecuencia, confirmar la sentencia impugnada (...)8” 

Por orden de la Corte de Constitucionalidad, la judicatura (la Sala) debe emitir un nuevo 

fallo en que explique por qué Ríos Montt podría ser beneficiado con el perdón judicial que 

otorgó el decreto 8-86.  Por lo tanto se está a la espera de la resolución de la Sala Primera 

de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente. 

 V. Respuesta estatal sobre la alegada falta de independencia 
judicial 

Guatemala es un Estado libre, independiente y soberano, organizado para garantizar a sus 

habitantes el goce de sus derechos y sus libertades. Su sistema de Gobierno es republicano, 

democrático y representativo9; uno de los principios fundamentales del Estado es la 

independencia de los órganos que administran justicia, por ello a través de la Constitución 

__________ 

 6 Ibídem. Considerando Tercero, Págs. 12 y 13.  

 7 Ibídem. Considerando Cuarto, Págs. 20 y 21. 

 8 Ibíd. Pág. 21.  

 9 Constitución Política de la República de Guatemala. Artículo 140 
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Política de la República se establece que las Comisiones de Postulación tendrán a su cargo 

la evaluación de los aspirantes a integrar la Corte Suprema de Justicia y la Corte de 

Apelaciones a efecto de proponer a personas idóneas y capaces para dirigir dichos órganos. 

A partir de la vigencia de la Constitución Política de la República de Guatemala 

promulgada el 31 de mayo de 1985, inicia el funcionamiento de las Comisiones de 

Postulación para participar en la elaboración de nóminas de candidatos a magistrados y 

magistradas de la Cortes Suprema de Justicia y las Cortes de Apelaciones dentro de las 

cuales serían electos por el Congreso de la República. A lo largo de más de veinte años de 

la vigencia de la Constitución, las referidas comisiones no contaban con una ley específica 

que regulara su actuación.  

La Constitución Política de la República, regula en el artículo 209 que el nombramiento de 

jueces, secretarios y personal auxiliar serán nombrados por la Corte Suprema de Justicia, 

con lo que se indicó la importancia de establecer la carrera judicial a través de una ley 

específica. Por ello, el 10 de diciembre de 1999, se aprobó el Decreto 41-99 del Congreso 

de la República, Ley de la Carrera Judicial, la cual estableció dentro de sus considerandos: 

“Que una de las grandes debilidades estructurales del Estado Guatemalteco reside en el 

Sistema de Administración de Justicia, que es uno de los servicios públicos esenciales”. 

El objetivo de la Ley de la Carrera Judicial, es establecer los principios, normas y 

procedimientos, así como crear los órganos necesarios para la administración y operación 

de la carrera judicial. La Carrera Judicial establece el Sistema que regula el ingreso, 

permanencia, promoción, ascenso, capacitación, disciplina y otras actividades de los jueces 

y magistrados, cualquiera que sea su categoría o grado, con el fin de garantizar su dignidad, 

independencia y excelencia profesional en el ejercicio de su función jurisdiccional. 

El tres de febrero del dos mil cinco se aprobó el Decreto 16-2005 del Congreso de la 

República, Ley de Garantía a la Imparcialidad de Comisiones de Postulación, el que se 

estableció la prohibición a los funcionarios que ocupen cargos públicos, de contratar a los 

miembros que conformaron la Comisión que los postuló, sus cónyuges o parientes dentro 

de los grados de ley.  

La incorporación de las Comisiones de Postulación dentro del ordenamiento jurídico tiene 

como objetivo fundamental, eliminar la arbitrariedad y subjetividad en la elección de los 

funcionarios que integraran o dirigirán dichos órganos jurisdiccionales y otros órganos del 

Estado. Este objetivo se ve reflejado en la aprobación del Decreto número 19-2009 del 

Congreso de la República, Ley de Comisiones de Postulación, la cual finalmente fue 

aprobada después de una ardua lucha de la sociedad civil que demando de sus 

representantes ante el Congreso de la República la regulación de las actividades de las 

Comisiones de Postulación. 

En la Ley de Comisiones de Postulación, en los considerandos establece que la 

Constitución Política de la República institucionalizo las Comisiones de Postulación a 

efecto de limitar la discrecionalidad de los Organismos del Estado en cuanto al 

nombramiento subjetivo e idóneo de determinadas autoridades públicas que ejercen 

acciones esenciales dentro de la actividades estatal y de relevancia para la consolidación del 

régimen de legalidad, el fortalecimiento del Estado de Derecho y la Democracia 

participativa y representativa. Considerando que las Comisiones de Postulación deben 

garantizar la designación de autoridades públicas idóneas, con la suficiente experiencia para 

cumplir los mandatos constitucionales, mediante procesos públicos y objetivos, con 

eficiencia, eficacia, probidad, representatividad y que tengan como base mecanismos y 

herramientas efectivas para su designación, como lo establece el artículo 12 de la Ley de 

Comisiones de Postulación. 

El Estado de Guatemala, ha cumplido con lo que establece la Constitución Política de la 

República en los artículos 215 y 217 en cuanto al procedimiento de la elección de los 
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magistrados y magistradas de la Corte Suprema de Justicia y de la Corte de Apelaciones y 

lo que regula el artículo 12 de la Ley de Comisiones de Postulación en cuanto a las 

obligaciones establecidas de las Comisiones de Postulación a elaborar una tabla para 

ponderar los aspectos éticos, académicos y méritos profesionales de los aspirantes a integrar 

o dirigir dichos órganos. 

Mediante la Resolución emitida por la Corte de Constitucionalidad sobre el Expediente 

2143-2014, se plantea la acción de inconstitucionalidad de ley de carácter general, parcial, 

planteada por el abogado Alfonso Carrillo Marroquín, contra el artículo 1210 del Decreto 

número 19-2009 del Congreso de la República, Ley de Comisiones de Postulación. 

Referente a la existencia de tablas de gradación para calificar a los candidatos a 

magistrados y magistradas de la Corte Suprema de Justicia y de las Cortes de Apelaciones, 

la Corte de Constitucionalidad de Guatemala estableció en la referida sentencia de acción 

de inconstitucionalidad, que la misma genera desigualdad, ya que la tabla debe de aplicarse 

de igual manera a quienes participen en un evento electoral y que por el contrario, sería la 

ausencia de dicha tabla la que podría provocar que situaciones iguales fueran calificadas de 

distinta manera. 

La Corte de Constitucionalidad realizó un estudio correspondiente, tomando en 

consideración los estándares internacionales tanto del Sistema de Naciones Unidas como 

del Sistema Interamericano para la elección y nombramiento de magistrados y jueces, por 

lo que concluyo que no existe contradicción entre el artículo 12 de la Ley de Comisiones de 

Postulación y los artículos 2º., 4º. y 113 de la Constitución Política de la República, 

__________ 

 10 Ley de Comisiones de Postulación. Artículo 12. Aprobación del perfil de aspirantes.  Las Comisiones 

de Postulación elaborarán el perfil de los profesionales, a que deberán aspirar, quienes se incluyan 

dentro de la nómina respectiva, con el objeto de elevar la calidad ética, académica, profesional y de 

proyección humana de los funcionarios públicos electos mediante este procedimiento.  Para tal efecto 

tomarán en consideración los aspectos siguientes: 

a. Ético:  Comprende lo relacionado con la moral, honorabilidad, rectitud, independencia  e 

imparcialidad comprobadas, para lo cual se deberá presentar: 

1. Constancia de ser colegiado activo; 

2. Constancia o certificación donde consten los años de ejercicio profesional o constancia 

de haber desempeñado un período completo como Magistrado de la Corte de 

Apelaciones o Juez de Primera Instancia, en el caso de los aspirantes a Magistrados de 

la Corte Suprema de Justicia o de Magistrados de la Corte de Apelaciones; 

3. Presentar constancia de antecedentes policíacos; 

4. Presentar constancia de antecedentes penales; 

5. Presentar constancia de no haber sido sancionado por el tribunal de honor del colegio 

respectivo; y, 

6. Declaración jurada donde conste que el candidato está en el pleno ejercicio de sus 

derechos civiles y políticos y que no ha sido inhabilitado para ejercer cargos públicos. 

b. Académico: Comprende lo relacionado con la docencia universitaria, títulos académicos, 

estudios, ensayos, publicaciones, participación en eventos académicos y méritos obtenidos. 

c. Profesional: Comprende todo lo relativo con la experiencia profesional del aspirante, quien 

tiene que cumplir con los requisitos establecidos en la Constitución Política de la República de 

Guatemala o leyes aplicables, según el cargo al cual opte. 

d. Proyección humana: Comprende aspectos relacionados con la vocación de servicio y liderazgo. 

  Una vez, la Comisión de Postulación debe aprobar una tabla de gradación de calificaciones de los 

aspirantes, de uno (1) a cien (100) puntos, con el objeto de cuantificar numéricamente en una sola 

tabla, los siguientes cuatro aspectos: 

a. Los méritos éticos; 

b. Los méritos académicos; 

c. Los méritos profesionales; y, 

d. Los méritos de proyección humana. 
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estableciendo que: “con relación a la lesión del derecho de igualdad denunciada, esta 

Corte considera que las apreciaciones formuladas imposibilitan a determinar la 

concurrencia de lesión al derecho de igualdad, toda vez que éste lo fundamenta en la 

exigencia de requisitos que no encuentran respaldo en el artículo 113 constitucional, lo 

que en todo caso podría ocasionar una lesión de esa norma, lo que no ocurre, según las 

consideraciones antes puntualizadas. Pero la existencia de un perfil para los aspirantes a 

un cargo público, y una tabla de gradación para calificar a los candidatos, que 

participaran para ser postulados a cargos públicos, no evidencia desigualdad”. 

La Asamblea Nacional Constituyente al crear las Comisiones de Postulación, buscaba 

limitar la discrecionalidad y consideraciones subjetivas e interesadas en los nombramientos, 

buscando idoneidad y capacidad para el nombramiento o elecciones de determinas 

autoridades públicas que ejercen funciones estatales. Las Comisiones de Postulación 

analizan la integridad, idoneidad, formación y calificaciones jurídicas, garantizando que los 

aspirantes tengan idoneidad e igualdad de oportunidades para acceder a dichos cargos. 

El procedimiento legal establecido para la elección de magistrados y magistradas de la 

Corte Suprema de Justicia y de la Corte de Apelaciones está regulado en la Constitución 

Política de la República en los artículos 215 y 217, son elegidos por el Congreso de la 

República para un período de cinco años, de una nómina de candidatos11 propuestos por una 

comisión de postulación integrada por un representante de los Rectores de las universidades 

del país, que la preside, los Decanos de las Facultades de Derecho o Ciencias Jurídicas y 

Sociales de cada universidad del país, un número equivalente de representantes electos por 

la Asamblea General del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala y por igual 

número de representantes electos por los magistrados titulares de la Corte de Apelaciones y 

Tribunales Colegiados. 

La Ley de Comisiones de Postulación tiene como marco legal de referencia la Constitución 

Política de la República, la Ley de la Carrera del Organismo Judicial, la Ley de Garantía e 

Imparcialidad de Comisiones de Postulación y ciertos acuerdos gubernativos. Todo ello, en 

consonancia con la Ley de Acceso a la Información. La armonía de este cuerpo jurídico, 

requiere del apoyo de la sociedad y de las personas vinculadas con el tema, ya que se 

precisa de buena voluntad para que se resuelvan las dudas que se generen en torno a la 

aplicación de este marco legal, y de esta forma cumplir con los aspectos que establece la 

ley, tales como el acceso a las audiencias públicas, criterios de postulación, publicidad, 

entre otros. 

En relación a los principios básicos de las Naciones Unidas relativos a la independencia de 

la judicatura establece que las personas seleccionadas para ocupar cargos juridiciales serán 

personas íntegras e idóneas y tendrán la formación o las calificaciones jurídicas apropiadas. 

Todo método utilizado para la selección de personal judicial garantizará que éste no sea 

nombrado por motivos indebidos, en la selección de los jueces, no se hará discriminación 

alguna por motivo de raza, color, sexo, religión, opinión política o de otra índole, origen 

nacional o social, posición económica, nacimiento o condición; el requisito de que los 

postulantes a cargos judiciales sean nacionales del país de que se trate no se considerará 

discriminatorio.12 

Para garantizar la idoneidad de los candidatos, la Ley de Comisiones de Postulación 

establece que se analicen los requisitos mínimos que se deben de cumplir para poder ocupar 

__________ 

 11 Constitución Política de la República, artículo 215 veintiséis candidatos en el caso de la elección de 

magistrados de la Corte Suprema de Justicia, y artículo 217, y el doble del número de candidatos a 

elegir, atendiendo al número de salas creadas, en el caso de los magistrados de la Corte de 

Apelaciones. 
 12 Principios básicos de las Naciones Unidas relativos a la independencia de la judicatura, Principio 10. 
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un cargo público, posteriormente las Comisiones de Postulación verifican y gradan el 

cumplimiento de varios aspectos, como se desarrollan en las siguientes etapas del proceso: 

 I. Primera etapa: 

Para la elección de magistrados y magistradas a la Corte Suprema de Justicia y Cortes de 

Apelación, las instancias representadas en las Comisiones de Postulación son: rectores de 

las universidades del país, decanos de las facultades de Derecho o Ciencias Jurídicas y 

Sociales, Asociación de Magistrados de la Corte Suprema de Justicia e Instituto de 

Magistrados de las Salas de Apelaciones, y Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala. 

En el caso del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, que es el colegio profesional 

que participa en la elección de Magistrados a Corte Suprema de Justicia y Cortes de 

Apelación, la propia Ley de Comisiones de Postulaciones, establece los siguientes 

requisitos: ser guatemalteco, ser colegiado activo, tener por lo menos cinco años de 

ejercicio profesional, estar en el pleno ejercicio de sus derechos civiles y políticos, no estar 

inhabilitado para ejercer cargos públicos, presentar constancia de no haber sido sancionado 

por el colegio profesional respectivo, presentar constancia de antecedentes policíacos, y 

presentar constancia de antecedentes penales.13 

En la misma ley se determina también que los colegios responsables de elegir a sus 

representantes para la conformación de las Comisiones de Postulación, deberán convocar a 

la elección de estos dentro del plazo de diez días después de la convocatoria hecha por el 

Congreso de la República y que las elecciones de los representantes del Colegio de 

Abogados y Notarios de Guatemala, así como la de los representantes de los Magistrados 

de las Salas de la Corte de Apelaciones que formarán parte de la Comisión de Postulación 

que nominará a los candidatos para los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, se 

regirán por el método de representación proporcional de minorías. 

La elección de los integrantes de las Comisiones de Postulación se inicia con la 

convocatoria que hace el Congreso de la República, y concluye con la elección de los 

representantes de cada instancia; en el caso de los rectores se hace por sorteo; en el caso de 

los decanos no hay proceso de elección porque todas las universidades con facultades de 

Derecho o Ciencias Jurídicas y Sociales tienen un lugar en las comisiones; en el caso del 

Colegio de Abogados y Notarios, y de los representantes de Magistrados de la Corte 

Suprema de Justicia y de las Cortes de Apelación, se concreta a través de procesos de 

elección. 

En el artículo 215 de la Constitución Política de la República de Guatemala, establece que 

la elección de los magistrados y magistradas a la Corte Suprema de Justicia se hará a través 

de una Comisión de Postulación conformada por “un representante de los rectores de las 

universidades del país, que la preside, los decanos de las facultades de Derecho o Ciencias 

Jurídicas y Sociales de cada universidad del país, un número equivalente de representantes 

electos por la Asamblea General del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala y por 

igual número de representantes electos por los magistrados titulares de la Corte de 

Apelaciones y demás tribunales”. En el mismo artículo se define que el Congreso de la 

República hará la elección en base a una nómina de veintiséis (26) candidatos propuestos 

por la comisión de postulación” 

 Por su parte, el artículo 217 de la Constitución Política de la República de Guatemala, 

establece que la elección de los magistrados y magistradas de Cortes de Apelaciones son 

electos por el Congreso de la República entre quienes conforman una nómina que contenga 

__________ 

 13 Ley de Comisiones de Postulación, artículo 4 
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el doble del número a elegir propuesta por una comisión de postulación integrada por un 

representante de los rectores de las Universidades del país, quien la preside, los decanos de 

las facultades de Derecho o Ciencias Jurídicas y Sociales de cada Universidad del país, un 

número equivalente de miembros electos por la Asamblea General del Colegio de 

Abogados y Notarios de Guatemala y por igual número de representantes electos por los 

magistrados de la Corte Suprema de Justicia. 

 II. Segunda etapa: 

Instaladas las Comisiones de Postulación para iniciar el proceso de elección de magistrados 

y magistradas a la Corte Suprema de Justicia y a las Cortes de Apelación, se definen 

aspectos relevantes en cuanto al funcionamiento y actividades de las Comisiones14. En la 

primera sesión cada comisión deberá designar, de entre sus integrantes, a un secretario 

titular y un suplente, cuya función será el control de los expedientes y la ejecución de las 

resoluciones adoptadas por las Comisiones, y será a través de la secretaría que el Presidente 

de la Comisión convocará a sesión con por lo menos dos días de anticipación (salvo lo que 

en sesión disponga la Comisión). 

 Es importante mencionar también lo siguiente: 

 Para la celebración de las sesiones se requiere de la presencia de dos terceras 

partes de los miembros que integran la Comisión, 

 No se aceptarán representaciones, 

 Para la toma de decisiones se necesita el voto favorable de dos terceras 

partes, 

 En las actas de cada reunión se recogerá de “forma íntegra las votaciones”, 

 Las sesiones deberán quedar registradas en audio y video, 

 El Presidente de la Comisión deberá garantizar el resguardo de la 

información 

 Las reuniones de las Comisiones serán públicas, pero el Presidente de la 

Comisión podrá ordenar la salida de quienes no respeten lo establecido en la 

propia ley (permanecer respetuosamente y en silencio, no ingresar armas, no 

adoptar comportamientos intimidatorios, provocativos o contrarios al decoro, 

no producir disturbios o manifestar de cualquier modo opiniones o 

sentimientos). 

  a) Procedimientos preparatorios y selección inicial de aspirantes: 

Instaladas las Comisiones de Postulación sus integrantes deberán elaborar el perfil de los 

profesionales que aspiren a formar parte de las nóminas de candidatos que serán enviadas 

en el mes de septiembre al Congreso de la República (una nómina con veintiséis (26) 

candidatos para Corte Suprema de Justicia y una nómina de candidatos para las Cortes de 

Apelación). 

Para elaborar el perfil deberán tomar en consideración aspectos como la ética, la 

preparación académica y profesional, y aspectos relacionados con la vocación de servicio y 

liderazgo.  

__________ 

 14 Ley de Comisiones de Postulación. Decreto 19-2009 del Congreso de la República. Artículos 6, 7, 8, 

9, 12, 14, 17, 22, 23 y 24.  
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Ético: Comprende lo relacionado con la moral, la honorabilidad, la rectitud, la 

independencia y la imparcialidad comprobadas de los candidatos para lo que deben ser 

presentados los siguientes documentos:  

  Constancia de ser colegiado activo; 

 Constancia o certificación donde demuestre los años de ejercicio profesional 

o constancia de haber desempeñado un período completo como Magistrado 

de la Corte de Apelaciones o Juez de Primera Instancia en el caso de los 

aspirantes a Magistrados de la Corte Suprema de Justicia o de Magistrados 

de la Corte de Apelaciones: 

 Constancia de antecedentes policíacos; 

 Constancia de antecedentes penales; 

 Constancia de no haber sido sancionado por el Tribunal de Honor del colegio 

profesional respectivo; y 

 Declaración jurada donde se establezca que el candidato está en el ejercicio 

de sus derechos civiles y políticos, y que no ha sido impedido para ejercer 

cargos públicos 

Académico: Se refiere a la enseñanza universitaria, los títulos académicos, los estudios, los 

ensayos, las publicaciones, la participación en eventos académicos y los méritos obtenidos. 

Profesional: Todo lo relativo a la experiencia profesional del aspirante, quien tiene que 

cumplir los requisitos establecidos en la Constitución Política de la República de 

Guatemala o leyes aplicables, según el cargo al cual opte. 

Proyección humana: Son aspectos relacionados con la vocación de servicio y el liderazgo. 

Tomando en consideración los cuatro aspectos señalados, las Comisiones de Postulación 

elaboran una tabla “de gradación” a través de la cual calificarán los méritos éticos, 

académicos, profesionales, y de proyección humana. 

Las Comisiones de Postulación publicarán en el Diario Oficial y en dos de los medios 

impresos de mayor circulación, la información más relevante en torno al proceso de 

elección, con el fin de que todos los aspirantes entreguen los documentos necesarios para 

poder participar. Se elaborará y entregará a los aspirantes un formulario que contendrá la 

lista de los documentos que deben presentarse. 

 b) Verificación de antecedentes, entrevistas y auditoria social 

Los miembros de las comisiones deben ser convocados para conocer la lista de los 

participantes, y verificarán que todos los aspirantes hayan cumplido con los requisitos. Está 

regulado en la Ley de Comisiones de Postulación que si un aspirante no cumple con alguno 

de los aspectos, no podrá participar en la elección, y que no pueden ser seleccionados la o el 

cónyuge y quienes tengan relación de parentesco por afinidad o consanguinidad, según los 

grados de ley, con cualquiera de los integrantes de la Comisión de Postulación. 

En esta fase del proceso se elaborará una nueva lista con los participantes que sí cumplieron 

con los requisitos. Las Comisiones de Postulación darán a conocer los nombres de los 

participantes que sí reunieron todos los requisitos solicitados y lo publicarán en el Diario 

Oficial y en dos medios impresos de mayor circulación para que cualquier persona que 

conozca sobre algún impedimento lo haga saber, por escrito, a la Comisión. 
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 c) Evaluación de expedientes, integración de nóminas y selección final 

La Comisión dará una calificación a cada aspirante y luego la Comisión votará sobre cada 

participante empezando por aquellos que hayan tenido una mayor puntuación.   

Se elabora la nómina según la votación de la Comisión, y se envía al Congreso de la 

República la nómina con veintiséis (26) aspirantes en el caso de la Corte Suprema de 

Justicia y la nómina de doscientos cincuenta y dos (252) candidatos en el caso de las Cortes 

de Apelación, para la elección de 126 Magistrados Titulares y 84 Suplentes. 

Las Comisiones de Postulación se desintegrarán hasta que tomen posesión los funcionarios, 

en este caso los Magistrados a la Corte Suprema de Justicia y a las Cortes de Apelaciones, a 

“efecto de resolver probables impugnaciones legales”. 

 III. Tercera etapa: 

En esta fase del proceso de elección de Magistrados a la Corte Suprema de Justicia y a las 

Cortes de Apelación, se concluye con la publicación de las nóminas de candidatos por parte 

de las Comisiones de Postulación. Una vez terminada la fase de elaboración de nóminas, 

estas son remitidas al Congreso de la República, y de acuerdo al artículo 24 de la Ley de 

Comisiones de Postulación, con las nóminas se envían los expedientes y toda la 

documentación que corresponda.  

La Ley de Comisiones de Postulación (Decreto 19-2009) que entró en vigencia el 4 de junio 

de 2009, es el resultado de un proceso que se inició en el 2005 con la elaboración de una 

propuesta presentada en enero de 2009. En febrero de este mismo año, la Diputada Nineth 

Montenegro presentó ante el pleno del Congreso de la República la iniciativa de ley 3997 

que en su exposición de motivos plantea la necesidad de “regular el funcionamiento, la 

integración, los criterios de selección, convocatorias, verificación de datos antecedentes, 

forma de evaluación e integración final de nóminas” porque de lo contrario “todo queda 

sujeto a una absoluta discrecionalidad de las comisiones, lo que provoca poca certeza de 

actuación, pues, en cada oportunidad, las comisiones procederán en forma diferente y con 

criterios variados”. 

De acuerdo al principio de Objetividad, establecido en la Ley de Comisiones de 

Postulación, todos los procesos de selección de los candidatos las Comisiones de 

Postulación observarán criterios, requisitos y condiciones concretas y tangibles en los 

factores de ponderación establecidos, eliminado criterios, requisitos y condiciones 

subjetivas y discreciones.15 

Las Comisiones de Postulación, desarrollan sus actuaciones dentro del proceso con 

informar a la población de forma actualizada y veraz, de acuerdo al principio de publicidad 

el cual establece: “Todos los actos que realicen las Comisiones de Postulación son públicos; 

en dichos actos podrán particular como observadores los interesados y público en general”.  

Por ello, el 23 de septiembre de 2014 en el Diario de Centro América, -Diario Oficial- la 

Comisión de Postulación público la nómina de candidatos seleccionados a la Corte 

Suprema de Justicia y las Cortes de Apelaciones y presentados al Congreso de la República, 

de conformidad con lo establecido en la Constitución Política de República y la Ley de 

Comisiones de Postulación.16 

El 25 de septiembre, el Congreso de la República eligió a los 13 magistrados que 

integrarían la nueva Corte Suprema de Justicia, la lista fue publicada en el Diario de Centro 

__________ 

 15 Ley de Comisiones de Postulación. Artículo 2, inciso c. 
 16 Constitución Política de la República de Guatemala, artículos 215 y 217.  Ley de Comisiones de 

Postulación, artículos 2, inciso d; 22, 23 y 24. 
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América -Diario Oficial-, el 9 de octubre de 2014 a través del Acuerdo número 20-2014 del 

Congreso de la República. 

Un amparo provisional otorgado por la Corte de Constitucionalidad ha retrasado la toma de 

posesión de los magistrados y magistradas que fueron electos y está pendiente de resolver si 

las denuncias tienen fundamentos.  Le corresponde a la Corte ordenar, si declara con lugar 

las impugnaciones, o la repetición de la elección por el Congreso de la República sobre la 

base de los candidatos seleccionados por las Comisiones de Postulación, o si deja sin efecto 

esta selección debiéndose repetir el proceso de selección por las Comisiones de 

Postulación.17 

El 9 de octubre de 2014, la Corte Suprema de Justicia le fue notificada la resolución emitida 

por la Corte de Constitucionalidad, en la que otorgan amparo provisional dentro de los 

expedientes de acumulados en acciones de amparo, dejó en suspenso temporal los acuerdos 

emitidos por el Congreso de la República  los Acuerdos Legislativos 20-2014, 22-2014 y 

23-2014 en los que se declaró la elección de los Magistrados de la Corte Suprema de 

Justicia y de la Corte de Apelaciones y otros Tribunales Colegiados de igual Categoría, 

titulares y suplentes, para el período 2014-2019. 

Derivado de lo anterior, la Corte de Constitucionalidad, con fundamento en el artículo 71 

de la Ley del Organismo Judicial18 resolvió que: “…los abogados que actualmente ejercen 

los cargos de Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y de las Salas de Apelaciones y 

otros Tribunales Colegiados de igual categoría, continuaran en ese ejercicio hasta la fecha 

en la que se concrete la toma de posesión de quienes le sucedan…”.   

Los trece magistrados de la Corte Suprema de Justica, por unanimidad, acordaron acatar la 

resolución de la Corte de Constitucionalidad y seguirán desempeñando los cargos que 

actualmente ocupan, luego de que el máximo ente constitucional otorgaran un amparo 

provisional que deja en suspenso la elección de magistrados de la Corte Suprema de 

Justicia y Salas de Apelaciones 2014-2019. Dicha determinación se basó en el artículo 71 

de la Ley del Organismo Judicial. 

Finalmente el 19 de noviembre de 2014 la Corte de Constitucionalidad de Guatemala, 

resolvió: Denegar los amparos promovidos por Alma Carolina Aguilar Salguero, Pedro 

Fernando Cruz Rivera, Enrique Búcaro Batres, Helen Beatriz Mack Chang, Asociación 

Civil Acción Ciudadana y el Centro para la Defensa de la Constitución “CEDECON”, y en 

consecuencia ordenó la toma de posesión de los Magistrados electos a Corte Suprema de 

Justicia y Salas de las Cortes de Apelaciones.   Ello porque no se probaron los vicios de 

arbitrariedad señalados por los postulantes. 

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha observado que “los principios básicos de 

las Naciones Unidas relativos a la independencia de la judicatura” establece que “la 

independencia de la judicatura será garantizada por el Estado y proclamada por la 

Constitución o la legislación del país”.   Todas las instituciones gubernamentales y de otra 

índole, respetarán y acatarán la independencia de la judicatura.   En tal sentido los 

Ilustres Relatores Especiales y demás Procedimientos Especiales de Naciones Unidas, a 

juicio del Estado de Guatemala deben respetar y acatar la independencia de la judicatura. 

“La independencia de cualquier juez supone que se cuente con un adecuado proceso de 

__________ 

 17 Corte de Constitucionalidad. Expedientes Acumulados 3772-2014 y 3861-2014, de fecha 22 de 

agosto de 2014. 

 18 Ley del Organismo Judicial, artículo 71.  Abandono de funciones. Ningún magistrado o juez, 

propietario o suplente en funciones y ningún funcionario o empleado del Organismo Judicial, dejará 

su cargo aunque se le haya admitido la renuncia o cumplido el tiempo de su servicio sino hasta que se 

presente su sucesor”. 
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nombramiento, con una duración establecida en el cargo y con una garantía contra 

presiones externas.19  

Razón por la cual instamos al Sistema de Naciones Unidas a velar y garantizar 

conjuntamente con la comunidad regional, nacional e internacional de garantizar la 

independencia judicial contra presiones externas, y a no consentir o fomentar tales actos 

que atentan contra la independencia e imparcialidad de las judicaturas ordinarias y 

constitucionales. 

 VI. Observaciones y conclusiones del Estado de Guatemala 

El Gobierno de Guatemala reafirma su voluntad de cumplir sus compromisos y obligaciones 

de conformidad con el derecho internacional y los Tratados y Convenios de los que es parte. 

Afirma enfática y categóricamente que sus decisiones, actuaciones y Políticas son conformes 

con todos los tratados Internacionales y Regionales de derechos humanos de los que es parte 

por ratificación o adhesión.   

El Gobierno de Guatemala rechaza las acusaciones sobre incumplimiento de obligaciones o  

compromisos afirmadas por los Relatores de Procedimientos Especiales, fundamentados en 

interpretaciones sobre el significado y alcance de las disposiciones y contenidos de 

instrumentos Internacionales, extendiendo o ampliando sus contenidos, más allá de la 

voluntad expresa de los Estados Parte, que de buena fe han negociado, suscrito, aprobado, 

ratificado o se han adherido a ellos, llegando en ocasiones a contradecir o ignorar otros 

contenidos de los mismos instrumentos que invocan y sin tomar en cuenta u obviando 

interpretaciones legitimas de las jurisdicciones de derechos humanos y Cortes de los 

Estados Parte. 

El Gobierno de Guatemala rechaza y considera contraproducente para el debido 

cumplimiento y universalización de los Tratados Internacionales, que quienes están 

llamados a velar por ello, asuman como verdad cierta y probada, alegaciones infundadas, 

falsas, subjetivas o malintencionadas de supuestas “diversas fuentes” sin la debida 

comprobación o rigurosa verificación que demandan sus altas responsabilidades.  

El Gobierno de Guatemala, sostiene con convencimiento y certeza jurídica que las 

Amnistías decretadas en 1986 y 1996 son conforme al derecho Internacional y a la 

Jurisprudencia de derechos humanos, como también lo es la defensa de las garantías 

procesales contempladas en los principales Tratados Internacionales y Regionales, como el 

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos y la Convención Americana de 

Derechos Humanos. Estas garantías procesales no pueden ser vulneradas u obviadas dando 

alcances incompatibles con las mismas a la Justicia transicional.  

El Gobierno de Guatemala cree en la Justicia Transicional, y no niega ni elude, que 

respecto de graves violaciones a los derechos humanos, es obligación el conocimiento 

pleno de la verdad, la reparación y resarcimiento a las víctimas, que incluye compensación, 

rehabilitación y satisfacción, así como garantías de no repetición. 

 Pero la concreción de sanciones Penales, aunque es importante cuando posible, depende de 

lo que resuelvan las Cortes de Jurisdicción Penal, respetando las garantías procesales, que 

constituyen derechos humanos fundamentales, como la presunción de inocencia, el 

principio de legalidad, la irretroactividad de la ley penal y la causa juzgada; así como dando 

debida consideración a las causas de extinción de la responsabilidad penal, como la 

__________ 

 19 Juez Alirio Abreu Burelli, “Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos” en 

Independencia e Imparcialidad del Juez, Corte Interamericana de Derechos Humanos, “Un Cuarto de 

Siglo 1979-2004” Pág. 131 (2004). 
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Amnistía y la prescripción, que no pueden considerarse de manera absoluta como contrarias 

al derecho Internacional.   Resoluciones como las sentencias de la Corte Suprema de 

Justicia de México, en el caso contra el Ex presidente Luis Echeverría por Tlatelolco (1968) 

y de la Corte Suprema de Justicia Española por casos de la Guerra Civil, entre otras, han 

interpretado, Jurídica, legítima y correctamente la aplicación de las normas de prescripción, 

legalidad e  irretroactividad de la ley penal, resolviendo su debida interpretación 

temporalidad, aplicación y vigencia. 

Las Cortes Guatemaltecas son respetuosas de los Tratados Internacionales de los que 

Guatemala es parte y cuyas disposiciones están recogidas en la constitución de la 

República. El Gobierno de Guatemala reconoce que los mecanismos de Protección y 

garantía de la vigencia de los derechos humanos son mecanismos importantes y necesarios, 

siempre que realicen objetiva y cumplidamente sus funciones, pero no deben ni pueden 

pretender convertirse en instancias supranacionales, ni deseadas, ni pactadas, ni aceptadas 

por los Estados que de buena fe han decidido ser parte de Tratados Internacionales. Es un 

despropósito pretender supeditar a los Organismos Estatales, Ejecutivo, Legislativo y 

Judicial, constituyéndose en fuentes de derecho, gestores de políticas públicas o intérpretes 

de leyes nacionales o tratados internacionales. 

   Amnistía 

Como bien ha señalado la Corte Interamericana de Derechos Humanos, “no existe en el 

derecho Internacional positivo una norma a través de la cual se haya proscrito 

explícitamente todo tipo de Amnistía. La única mención explícita a la Amnistía en un 

tratado multilateral está contenida en el artículo 6 (5) del protocolo adicional II de las 

convenciones de Ginebra del 12 de Agosto de 1949”. En dicha mención se pide a los 

Estados la más amplia de las Amnistías en caso de conflictos armados. 

Señala también la Corte Interamericana que en el contexto específico de procesos de 

violencia generalizada y de Conflictos armados, el recurso a la Amnistía puede conducir a 

rumbos en diversas direcciones, que plantean un abanico de posibles resultados que pueden 

fijar los márgenes para el ejercicio de la ponderación de los intereses en el propósito de 

conjugar los propósitos de investigación, sanción y reparación de graves violaciones a los 

derechos humanos, de un lado, con los de reconciliación nacional y salida negociada de un 

conflicto armado no internacional por el otro.  No hay solución universalmente aplicable 

a los dilemas que plantea esta tensión, señala acertadamente la Corte.   

La Corte Interamericana aborda anteriores decisiones sobre incompatibilidad de las 

amnistías, indicando que “más allá de lo resuelto en casos anteriores, la cuestión de las 

amnistías y su relación con el deber de investigar y sancionar graves violaciones a derechos 

humanos, requiere un análisis que proporcione criterios adecuados para un juicio de 

ponderación en contextos en los que pudiera surgir tensiones entre las demandas de justicia 

con los requerimientos de una paz negociada”. 

Recuerda la Corte Interamericana que en el caso emblemático BARRIOS ALTOS de Perú, 

resolvió inadmisibles las disposiciones de Amnistía, refiriéndose a dos auto amnistías 

dictadas en 1995. En igual sentido resolvió con posterioridad los casos ALMONACID 

ARELLANO de Chile, LA CANUTA, de Perú, GOMES LUND Y OTROS de Brasil y 

GELMAN de Uruguay, pero indica la Corte que todos ellos tenían en común que ninguna 

de esas normas de amnistía se daba dentro del contexto de un proceso orientado a poner 

término por la vía negociada a un conflicto armado, recordando la Corte que a través del 

Acuerdo de Esquipulas II, firmado en agosto de 1987, los Presidentes de cinco países 

Centroamericanos se pusieron de acuerdo en buscar una salida a los conflictos armados 

internos.  Ese acuerdo se recuerda a los Relatores, señala específicamente el diálogo y la 

amnistía para la paz negociada. 
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Los Convenios de Ginebra, llaman a la más amplia amnistía, indudablemente abarcando un 

sin número de hechos, más allá que aquellos que pudiesen constituir delitos políticos en 

sentido estricto, no podrá ser de otra manera en un conflicto armado.  Cuando en diversos 

Estados se contempla la amnistía por delitos políticos se hace para que se incluyan en esas 

conductas que se Amnistían, para que no se dejen de lado.  Resultaría un despropósito y un 

absurdo pensar en que la más amplia amnistía contemplada en el protocolo II de los 

Convenios de Ginebra se reduzca a delitos políticos, cuando busca terminar guerras 

internacionales o internas en los que los menos son delitos políticos. 

Sobre el derecho de las víctimas a la verdad, la Justicia y la reparación, entendidas como 

interdependientes, la Corte Interamericana señala que en cuanto al elemento Justicia, el 

deber del Estado de sancionar las más graves violaciones de los derechos humanos es, 

como lo ha dicho reiteradamente la Corte, una obligación de medio y forma parte del deber 

de garantía estipulando a la Convención. Los Estados deben poner a disposición de las 

víctimas los remedios adecuados para hacer efectivos sus derechos, sin Embargo un 

conflicto armado y la solución negociada del mismo abre varios interrogantes y plantea 

enormes exigencias jurídicas y éticas en la búsqueda de la armonización entre justicia penal 

y paz negociada.  

Esta armonización debe hacerse a través de un juicio de ponderación de estos derechos en 

el marco propio de una justicia transicional.  En ese sentido dice la Corte, pueden plantearse 

particularidades y especificidades de procesamiento de estas obligaciones en el contexto de 

una paz negociada. Y por ello los Estados deben ponderar en ese tipo de circunstancias el 

efecto de la justicia penal tanto sobre los derechos de las victimas como sobre la necesidad 

de terminar con el conflicto.  Concluye la Corte que “Se puede entender, que este deber 

Estatal se descompone en tres elementos. Primero: Investigar y esclarecer los hechos. 

Segundo: la identificación de las responsabilidades individuales. Tercero: la aplicación de 

sanciones.” Precisando la Corte que “Aun cuando la aspiración de la justicia penal debe 

ser efectivizar satisfactoriamente estos tres ámbitos, si se dificulta la concreción de la 

sanción penal, los otros componentes no deberían verse afectados o diferidos”. 

Afirma la Corte que, “La paz como producto de una negociación se ofrece como una 

alternativa moral y políticamente superior a la paz como producto del aniquilamiento del 

contario. Por ello, el derecho Internacional de los derechos humanos debe considerarse a 

la paz como un derecho y al Estado como obligado a alcanzarla”… “En anteriores 

situaciones de tránsito de un conflicto armado a la paz, pueden ocurrir que un estado no se 

encuentre en posibilidad de materializar plenamente, en forma simultánea, los distintos 

derechos y obligaciones contraídos Internacionalmente. En esas circunstancias, teniendo 

en consideración que no se le puede conferir a ninguno de esos derechos y obligaciones un 

carácter absoluto, es legítimo que se pondere de manera tal que la plena satisfacción de 

unos no afecte de forma desproporcionada la vigencia de los demás. Así, el grado de 

justicia al que se puede llegar no es un componente aislado, del cual se podrán derivar 

legitimas frustraciones e insatisfacciones, sino parte de un ambicioso proceso de transición 

hacia la tolerancia y la paz”  

Las amnistías de 1986, decretada en el contexto de la Transición democrática y 1996 

contenida en la ley de reconciliación tuvieron por objeto poner fin a la situación de 

enfrentamiento armado y violencia generalizada en Guatemala, el cual se extendió por más 

de tres décadas. La determinación de sus contenidos responde a ejercicios de ponderación. 

En el primer caso por el gobierno que propiciaba el fin del conflicto armado y retorno a la 

democracia y por ello fue avalada por los constituyentes, electos libremente por más del 

72% de los ciudadanos registrados. En el segundo caso, el ejercicio de ponderación sobre 

los contenidos de la amnistía,  contenida en la ley de reconciliación de 1996, se hizo entre 

las partes de la negociación, Gobierno y URNG en representación de los movimientos 
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guerrilleros. Naciones Unidas moderó el proceso, con el acompañamiento y apoyo  de 

países amigos.  

El acuerdo de Paz negociado al efecto, contiene una amplia, amnistía, conforme a los 

convenios de Ginebra (Protocolo II), contemplando todos los delitos para la 

Contrainsurgencia y enumerándolos por artículo para insurgencia, calificándolos todos 

como delitos políticos o comunes conexos.   Exceptúa el acuerdo suscrito aquellos delitos 

que son imprescriptibles o que no admiten extinción de la responsabilidad de conformidad 

con el derecho interno o  los tratados internacionales ratificados o suscritos por Guatemala. 

El Acuerdo tiene una redacción deficiente, limitada a tratados suscritos y ratificados, no a 

todos aquellos de los que Guatemala fuese parte, pero en todo caso esta excepción no tiene 

efectos prácticos porque no había en la Legislación Nacional, ni en Tratados de los que 

Guatemala fuese parte que  contemplasen Imprescriptibilidad. Esta excepción fue recogida 

por el Congreso en la Ley de Reconciliación, con diferente pero igualmente deficiente 

redacción, refiriéndose solamente a tratados aprobados o ratificados, pero por la misma 

razón no tiene efecto práctico.  El Congreso agregó como excepciones, el genocidio, la 

desaparición forzada y la tortura, excepciones que no tienen consecuencia para hechos 

ocurridos durante el enfrentamiento, hasta antes de 1995. 

  Genocidio 

Ningún hecho ocurrido durante el enfrentamiento armado interno constituye delito de 

genocidio. Dicho tipo delictivo ha sido utilizado para sustraer de la amnistía hechos, que 

tipificados de otra forma, no podría perseguirse penalmente, por haberse extinguido la 

responsabilidad penal en virtud de la amnistía o por prescripción.  

Los Relatores afirman, como si fuese un hecho cierto y probado, que en Guatemala hubo 

genocidio, lo que supone afirmar que murieron indígenas o indígenas ixiles por el hecho de 

serlo y con el propósito de eliminar total o parcialmente a los indígenas o indígenas Ixiles.  

Es ofensivo e inaceptable que los señores Relatores hagan dicha afirmación. Ningún 

tribunal ha resuelto en sentencia firme que en Guatemala se haya cometido genocidio. La 

mitad de la población del país es indígena, por lo que tanto en el Ejército, como en las 

fuerzas insurgentes, la mayoría de sus integrantes eran indígenas. Murieron efectivamente 

gran número de indígenas, por su pertenencia o apoyo a fuerzas insurgentes o 

contrainsurgentes, no por ser indígenas o indígenas Ixiles, ni para eliminar total o 

parcialmente etnia alguna.  Valga recordarles, sobre todo al Relator del grupo de         

trabajo, la única descripción que un órgano  de Naciones unidas ha hecho del 

enfrentamiento armado en Guatemala, la hecha por el grupo de trabajo sobre desapariciones 

forzadas o involuntarias, en informe presentado al Consejo de Derechos Humanos  

(A/HRC/4/91/A/MRC/4/41/Add.1) el 20 de febrero de 2007, que ya se ha citado, pero que 

por su trascendencia se subraya: 

“El conflicto que marcó el inicio de las desapariciones en Guatemala en 1960 comenzó 

cuando un pequeño grupo de oficiales del Ejército se rebeló contra el Gobierno Militar, 

acusándolo de corrupción. La Rebelión fue aplastada, y los jóvenes oficiales huyeron a las 

montañas de Guatemala, donde iniciaron una guerra de guerrillas. Estas guerrillas se 

convirtieron en poco tiempo en un movimiento marxista cuyo objetivo era derrocar al 

Gobierno y tomar el poder.  Es importante destacar que el conflicto armado 

Guatemalteco no se originó como consecuencia de un conflicto inter étnico.   Se trata de 

un conflicto que ocurrió en el marco de la guerra fría”. (Resaltado Propio). 

El Juicio por genocidio al que los Relatores hacen referencia fue anulado por la Corte de 

Constitucionalidad el 21 de mayo de 2013, por haberse vulnerado el debido proceso, el 

derecho de defensa y otras garantías judiciales consignadas en las convenciones 
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internacionales de Derechos Humanos, garantías recogidas en la Constitución de la 

República. La protección de garantías judiciales, que constituyen derechos humanos 

fundamentales, no pueden considerarse, menos aún por Relatores de Procedimientos 

Especiales de la Oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas, como “causante de 

incertidumbre en relación  con el derecho a la verdad y la Justicia de las víctimas”.  

Es un despropósito que los Relatores hagan estas afirmaciones, más aún sobre la base de 

imprecisas alegaciones de “varias fuentes”.  El Gobierno de Guatemala ha sido tolerante 

frente a declaraciones, cartas y llamamientos anteriores, respetando el derecho de los 

Relatores a opinar y recomendar, pero no es aceptable acusar al Gobierno y Cortes de 

Guatemala insinuando mala fe o búsqueda de impunidad. Las actuaciones o resoluciones 

han sido  fundamentadas en derecho y coincidentes con otros Estados parte de los 

Convenios que invocan. 

Las Cortes Penales y la Corte de Constitucionalidad resolverán sobre la validez y vigencia 

de las amnistías decretadas y su aplicación en casos concretos.  Estas amnistías no pueden 

ni deben cuestionarse por Relatores con la falaz afirmación que toda amnistía es contraria al 

derecho Internacional o a la jurisprudencia Internacional, pues la incompatibilidad frente a 

las obligaciones de los Estados de investigar graves violaciones a los derechos humanos, 

tiene en la jurisprudencia de Derechos Humanos la salvedad de su necesidad y validez para 

el fin negociado de no conflicto. 

  Desaparición Forzada 

Sobre desaparición forzada los Relatores deben recordar que a partir de la tipificación de la 

desaparición forzada como delito, es irresponsable referirse a dicha figura sin precisión y 

claridad, pues su utilización en el marco del respeto a los derechos humanos y búsqueda del 

paradero de los desaparecidos, no siempre significa o conlleva procesamiento penal por el 

delito de desaparición forzada, lo que depende de su tipificación en cada país y de cuando 

ese delito constituye delito de lesa humanidad. El termino desaparición forzada se acuñó 

mucho antes de que Estado alguno tipificara el delito. El Grupo de Trabajo surgido en 1980 

de la Comisión de Derechos Humanos de Naciones Unidas cumplía una labor humanitaria, 

frente a familias que buscaban el paradero de víctimas de desaparición.   

No fue sino hasta 1992 que se aprobó la declaración que pedía a los Estados tipificar la 

desaparición forzada como delito y no fue hasta el año 2000 (27 de febrero) en el ámbito  

americano y  hasta el año 2010 (23 de diciembre) en el ámbito universal, que se establece la 

obligación convencional de tipificar el delito por los Estados que pasen a ser parte de dichas 

Convenciones. Guatemala tipificó el delito (antes de la entrada en vigor de las 

Convenciones), es parte de la Convención Americana desde el año 2000 y aún no es parte 

de la Convención Internacional. 

Los Relatores se refieren a la desaparición forzada como delito permanente o continuado, 

obviando las diferencias entre delito continuado y delito permanente, lo cual no es un error 

de poca importancia y consecuencias,  porque el delito continuado lo constituyen hechos 

que se siguen cometiendo y por ello el término de prescripción empieza cuando se comete 

el último hecho, en tanto el delito permanente se comete el hecho en un momento 

determinado y permanecen sus efectos, no iniciándose el término de prescripción en tanto 

no cesen los efectos.  La desaparición forzada, como el secuestro son delitos permanentes 

no delitos continuados y no es posible su retipificación retroactiva, que sería en violación 

de las garantías procesales consignadas en las Convenciones de derechos humanos. 

Es conveniente para el respeto de los derechos humanos de todos, tener siempre presente, 

que no toda desaparición forzada es delito de desaparición forzada, ni toda desaparición 

forzada que es delito,  es delito de lesa humanidad. Será delito de lesa humanidad cuando se 
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cometa en el marco de un ataque generalizado y sistemático a la población civil y con 

reconocimiento del mismo (Estatuto de Roma la Corte Penal Internacional articulo 7).  

Como delito de lesa humanidad puede ser perseguido por la Corte penal Internacional en el 

ejercicio de Jurisdicción Penal Internacional, de manera supletoria y a partir de que el 

Estado en el que se cometa pase a ser parte del Estatuto de Roma; también podrá ser 

perseguido penalmente, de manera supletoria y en ejercicio de jurisdicción penal universal, 

en las jurisdicciones penales de cualquier Estado que haya incorporado el delito de lesa 

humanidad en su legislación penal, a partir de dicha incorporación y siempre que en el 

estado en que se comete se contemple el delito; y podrá ser perseguido por las 

Jurisdicciones Nacionales cuando hayan incorporado a sus legislaciones tanto los delitos. 

La desaparición forzada, solamente cuando es delito de lesa humanidad es imprescriptible, 

para aquellos Estados que sean parte del Estatuto de Roma de la Corte Penal o de la 

convención de imprescriptibilidad de los delitos de genocidio, crímenes de guerra y delitos 

de lesa humanidad. Ni la Convención Interamericana, ni la Convención Internacional 

establecen la imprescriptibilidad del delito de desaparición forzada, únicamente 

estableciéndose que se tomen las medidas necesarias para que el plazo de prescripción de la 

responsabilidad penal sea prolongado y proporcionado a la extrema gravedad de este delito.  

Guatemala es parte del Estatuto de Roma desde el 12 de abril 2012, no es parte de la 

Convención de  imprescriptibilidad y no ha incorporado a la legislación Penal Nacional el 

delito de lesa humanidad.  El delito de desaparición forzada fue tipificado en Guatemala en 

1995, dentro de los delitos contra la libertad personal. Como delito permanente el término 

de la prescripción empieza cuando cesan los efectos. Este delito al igual que el de tortura, 

no están tipificados de conformidad con las Convenciones lo cual es de esperar se corrija 

conforme al proyecto de ley que incorpora los delitos del Estatuto de Roma y regula la 

cooperación con la Corte Penal Internacional. 

  Defensores de Derechos Humanos  

El Gobierno es respetuoso de las ideologías y actividades de todos los guatemaltecos, 

siempre que todos enmarquen sus actividades conforme a la ley. 

Rechazamos el que el Gobierno realice, fomente o tolere, acción alguna que pretenda 

impedir las actividades enmarcadas en la ley de Defensores de Derechos Humanos y 

rechazamos que se tomen como amenazas o negación de derechos por parte del Gobierno, 

la manifestación de personas u organizaciones no gubernamentales que expresan 

inconformidad o cuestionan ideas, ideología, creencias o actitudes de organizaciones o 

activistas de Derechos Humanos, nacionales o extranjeros.  

El Gobierno de Guatemala actúa con absoluto apego a los contenidos de la Declaración 

sobre el Derecho y el Deber de Promover y Proteger los Derechos Humanos y Libertades 

Fundamentales. No se tolera ni acepta acción o conducta alguna que impida a los 

Defensores de Derechos Humanos el ejercicio de sus derechos y la protección para dicho 

ejercicio, sin más límite que el respeto a la ley. 

Negamos categóricamente que se criminalice a persona alguna por defender o promover el 

respeto a derechos y libertades. Solamente si se transgrede la ley se investiga o persigue 

penalmente a una persona y siempre con la debida intervención del Ministerio Público y 

jueces. 

El Gobierno ha mantenido, fortalecido y creado mecanismos e Instituciones de protección, 

tanto de defensores de derechos humanos como de periodistas, y mantiene una actitud 

abierta a propuestas para mejorarlos o adicionar otros mecanismos. 
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  Independencia Judicial en Guatemala. 

El Gobierno recuerda que las Comisiones de Postulación se crearon para proponer a los 

candidatos dentro de los cuales se eligen ciertas autoridades públicas. No son ellos quienes 

los eligen, si no son los encargados de seleccionar candidatos y proponer a los que puedan 

ocupar un determinado cargo público, porque reúnen las calificaciones y requisitos 

establecidos en Ley. 

Su creación se debió a que se buscaba, por los Miembros de la Asamblea Nacional 

Constituyente, limitar la discrecionalidad y consideraciones subjetivas o interesadas en los 

nombramientos, buscando idoneidad y capacidad para el nombramiento o elección de 

determinadas autoridades públicas que ejercen funciones esenciales dentro de la actividad 

estatal, fundamentales para la consolidación del régimen de legalidad, el fortalecimiento del 

Estado de Derecho y la democracia participativa y representativa. 

Las Comisiones de Postulación están conformadas por integrantes de la academia, Rectores 

y Decanos de las Universidades del país, representantes de los colegios profesionales 

respectivos, según el cargo. En el caso de magistrados a la Corte de Apelaciones y de la 

Corte Suprema de Justicia participan también, representantes electos por Corte Suprema de 

Justicia o de las Salas de las Cortes de Apelaciones del Organismo Judicial. Sus actuaciones 

son públicas, pudiendo participar como observadores en las mismas todos los sectores de la 

sociedad.  

Por lo anterior, los señalamientos realizados sobre que las mismas fueron integradas de 

manera irregular, carece de fundamento, ya que su conformación se realizó de conformidad 

con los lineamientos establecidos en la Ley de Comisiones de Postulación y para lo que 

para el efecto establece la Constitución Política de la República de Guatemala. La 

Comisión de Postulación para magistrados de la Corte de Apelaciones está integrada por 34 

personas.  

El Gobierno de Guatemala reconoce que necesita contar con un sistema judicial 

independiente y capaz de impartir justicia de manera pronta y cumplida, por lo que valora 

propuestas de los diversos sectores sociales, ya sea para mejorar el procedimiento por el 

cual se integran las Comisiones de Postulación ya sea para cambiar el sistema, mediante la 

extensión de la Carrera Judicial, para incluir en la misma a los Magistrados de las Cortes de 

Apelaciones y, extendiendo los períodos de funciones de dichos Magistrados y de los 

Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, para que no estén sujetos a constantes 

procesos de elección.  

Como es de conocimiento público, se ha generado discusión y debate en torno a los 
cuestionamientos que diversos sectores de la sociedad hicieron al proceso de selección por 
las Comisiones de Postulación y/o a la elección realizada por parte del Congreso de la 
República. 

Un amparo retrasó la Toma de Posesión de los electos. Posteriormente la Corte de 
Constitucionalidad no encontró indicios suficientes para declarar con lugar las 
impugnaciones y ordeno la toma de posesión de los electos. Su decisión, legal y legítima 
debe ser respetada por todos y merece la Corte de Constitucionalidad el Respeto de los 
Relatores por sobre alegaciones de “diversas fuentes”. 

La firme voluntad del Gobierno por una justicia independiente y cumplida, lo demuestra el 
que en la Reforma Constitucional, presentada al Congreso por el Presidente Pérez Molina, 
el pasado año, se incluían todos los planteamientos sobre la extensión y fortalecimiento de 
la Carrera Judicial, extensión de períodos de Judicaturas y Magistraturas y controles para el 
debido ejercicio de la función jurisdiccional.  
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 VII. Peticiones 

Con fundamento en la información fáctica y jurídica, el Estado de Guatemala, 
respetuosamente solicita a la  Subdivisión de Procedimientos Especiales de la Oficina del 
Alto Comisionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos, al Presidente del 
Grupo de Trabajo sobre desapariciones forzadas o involuntarias y a los Relatores 
Especiales  sobre la situación de las y los defensores de los derechos humanos; sobre la 
independencia de los magistrados y abogados sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, 
inhumanos o degradantes; y sobre la promoción de la verdad, la justicia, la reparación y las 
garantías de no repetición: 

a. Se tenga por presentado el informe del Estado de Guatemala y se adjunte a 
sus antecedentes; 

b. Se tome nota de la representación del Estado a través de la Comisión 
Presidencial Coordinadora de la Política del Ejecutivo en Materia de Derechos 
Humanos –COPREDEH-; 

c. Se tenga por evacuada la información y respuestas del Estado de Guatemala, 
requeridas en la atención, acción o llamamiento urgente, de la comunicación 
conjunta de los Procedimientos Especiales, identificados ut supra; 

d. Se tome nota de las observaciones y conclusiones del Estado de Guatemala; 

e. Que al entrar analizar se tengan por aclaradas y desvanecidas las alegaciones 
que contienen información falaz, incompletas o imprecisas, y que motivaron sin 
fundamento la Comunicación Conjunta de los Procedimientos Especiales; 

f. Que al existir un pronunciamiento como los citados en la comunicación 
conjunta, en el presente y el futuro, se respete, garantice y acate la independencia 
judicial de los tribunales nacionales de Guatemala, y  

g. Que al producirse conjuntamente un informe de comunicaciones ante el 
Consejo de Derechos Humanos, se desestimen las denuncias de alegaciones no 
sustentadas, y por lo tanto se declare que no constituyen violaciones de derechos 
humanos atribuibles al Estado de Guatemala, por no contener detalles claros y 
concisos.  

Sin otro particular,  

Antonio Arenales Forno 
Presidente 

    

 

 

 

 
 


