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Consejo de Derechos Humanos
Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria

Opiniones aprobadas por el Grupo de Trabajo
sobre la Detencidn Arbitraria en su 77° periodo
de sesiones (21 a 25 de noviembre de 2016)

Opinién num. 47/2016 relativa a Bobomurod Razzakov
(Uzbekistan)

1. El Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria fue establecido en virtud de la
resolucion 1991/42 de la Comision de Derechos Humanos, que prorrogd y aclard el
mandato del Grupo de Trabajo en su resolucién 1997/50. Con arreglo a lo dispuesto en la
resolucion 60/251 de la Asamblea General y en su decision 1/102, el Consejo de Derechos
Humanos asumié el mandato de la Comision. Recientemente, mediante su
resolucion 33/30, de 30 de septiembre de 2016, prorrogd por tres afios el mandato del
Grupo de Trabajo.

2. De conformidad con sus métodos de trabajo (A/HRC/30/69), el Grupo de Trabajo
transmitié el 1 de abril de 2016 al Gobierno de Uzbekistan una comunicacion relativa a
Bobomurod Razzakov. El Gobierno respondié a la comunicacion el 20 de mayo de 2016 y
facilité informacion adicional el 26 de mayo de 2016. El Estado es parte en el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

3. El Grupo de Trabajo considera arbitraria la privacién de libertad en los casos
siguientes:

a) Cuando es manifiestamente imposible invocar fundamento juridico alguno
que la justifique (como el mantenimiento en reclusion de una persona tras haber cumplido
su condena o a pesar de una ley de amnistia que le sea aplicable) (categoria I);

b) Cuando la privacién de libertad resulta del ejercicio de los derechos o
libertades garantizados por los articulos 7, 13, 14, 18, 19, 20 y 21 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos y, respecto de los Estados partes, por los articulos 12, 18,
19, 21, 22, 25, 26 y 27 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(categoria I1);

c) Cuando la inobservancia, total o parcial, de las normas internacionales
relativas al derecho a un juicio imparcial, establecidas en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y en los instrumentos internacionales pertinentes aceptados por los
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Estados interesados, es de una gravedad tal que confiere a la privacién de libertad caracter
arbitrario (categoria Il);

d) Cuando los solicitantes de asilo, inmigrantes o refugiados son objeto de
detencién administrativa prolongada sin posibilidad de examen o recurso administrativo o
judicial (categoria 1V);

e) Cuando la privacién de libertad constituye una vulneraciéon del derecho
internacional por tratarse de discriminacion por motivos de nacimiento, origen nacional,
étnico o social, idioma, religion, condicién econémica, opinion politica o de otra indole,
género, orientacion sexual, discapacidad u otra condicion, que lleva o puede llevar a ignorar
el principio de igualdad de los seres humanos (categoria V).

Informacién recibida

Comunicacién de la fuente

4, El Sr. Razzakov, de 60 afios de edad, es un activista de derechos humanos y
agricultor de Bujara (Uzbekistan). Antes de su detencién era Presidente de la seccién
regional de Bujara de “Ezgulik”, una organizacion no gubernamental de defensa de los
derechos humanos. El Sr. Razzakov también habia estado afiliado al partido politico de
oposicién pacifica “Erk”, que esta ilegalizado en Uzbekistan. Su labor de derechos
humanos se centraba en los derechos de los agricultores y en la corrupcién gubernamental,
y habia prestado asistencia a personas de la localidad sobre cuestiones de derechos
humanos. El Sr. Razzakov también habia mantenido contactos con medios de
comunicacion internacionales como Radio Europa Libre/Radio Liberty y la British
Broadcasting Corporation (BBC).

5. El 12 de julio de 2013, el Sr. Razzakov fue citado a comparecer en el departamento
de policia de Bujara y detenido. Después de su detencion, el Tribunal Penal Municipal de
Bujara dicté contra él una orden de prision preventiva. Se le acusaba de trata de seres
humanaos, un delito tipificado en el articulo 135 del Cédigo Penal de Uzbekistan.

6. El 24 de septiembre de 2013, el Sr. Razzakov fue declarado culpable de trata de
seres humanos y se le impuso una pena de cuatro afios de prisién. El 27 de diciembre
de 2013, después de que el Sr. Razzakov presentara un recurso, el Tribunal de Casacién
ratifico el veredicto de culpabilidad. Actualmente se encuentra recluido en la colonia
penal 64/3 de Tavaksay, en la region de Tashkent.

7. La fuente alega que la privacion de libertad del Sr. Razzakov obedece a
“acusaciones falsas™ y constituye una privacion de libertad arbitraria que se inscribe en las
categorias 11 y I11.

8. Segun la informacion recibida, antes de su detencidn, a principios de la primavera
de 2013, los servicios de seguridad de Bujara habian empezado a amenazar y hostigar al
Sr. Razzakov. La policia de Bujara lo habia citado a comparecer en varias ocasiones y la
unidad de investigacion penal para la lucha contra el terrorismo lo habia conminado a
abandonar su labor de derechos humanos. En marzo de 2013, funcionarios uzbekos habian
amenazado abiertamente al Sr. Razzakov diciéndole que pasaria el resto de su vida en
prision si continuaba con su labor de derechos humanos y su colaboracién con medios de
comunicacion internacionales.

9. El Sr. Razzakov continu6 realizando sus actividades de derechos humanos y, el 6 de
junio de 2013, fue interrogado durante dos horas por el jefe de la unidad de investigacion
penal para la lucha contra el terrorismo de Bujara en el Departamento de Asuntos Internos.
Durante el interrogatorio, el jefe de la unidad lo acus6 de colaborar con medios de
comunicacién internacionales y de perjudicar la reputacion de Uzbekistan, y le pidio que
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abandonara “Ezgulik” e interrumpiera sus contactos con los medios de comunicacion.
Amenazd al Sr. Razzakov diciendo que si no abandonaba esas actividades tendria
problemas y sus hijos podrian sufrir algin dafio.

10. A pesar de las amenazas, el Sr. Razzakov continu6 con su ayuda a las victimas de
vulneraciones de los derechos humanos prestandoles asesoramiento juridico. Les
aconsejaba acerca de sus derechos y de la forma de obtener reparacién por sus agravios y
redactaba quejas a los 6rganos gubernamentales en su nombre.

11.  EI 5 de julio de 2013, una mujer acudié al domicilio del Sr. Razzakov para pedirle
consejo sobre la posibilidad de presentar un recurso contra una reciente condena penal por
difamacion. El Sr. Razzakov le aconsejé que reuniera informacién y documentacion
adicionales y regresara para que él pudiera estudiar el caso. La mujer volvié a visitarlo los
dias 7 y 8 de julio de 2013 llevando consigo copias de la decision del tribunal y del auto de
acusacion.

12.  El 8 de julio de 2013, mientras consultaba con el Sr. Razzakov, la mujer se quejé de
que le resultaba dificil encontrar empleo. El Sr. Razzakov Ilamé a una antigua clienta suya
y le pregunté si podia ayudar a la mujer a conseguir un empleo. La antigua clienta estuvo
de acuerdo en ayudarla y la invitd a pasar la noche en su apartamento.

13.  El 9 de julio de 2013, agentes del Servicio de Seguridad Nacional llamaron a la
puerta del apartamento de la antigua clienta. Cuando ella se negd a abrir, entraron por la
fuerza en el apartamento. Ella huyé y busco refugio en el domicilio del Sr. Razzakov,
donde fue descubierta y detenida por los mismos agentes.

14.  El 9 de julio de 2013, la mujer presentd a la policia de Bujara una denuncia por
escrito en la que acusaba al Sr. Razzakov y a su antigua clienta de haberla obligado a
prostituirse. También acusaba al Sr. Razzakov de haber intentado forzarla a mantener
relaciones sexuales con él en su domicilio cuando ella acudi6 alli para pedir consejo.

15. Los dias 10 y 11 de julio de 2013, el Sr. Razzakov fue citado por la policia a
comparecer en el Departamento de Asuntos Internos, donde fue interrogado acerca de las
citadas denuncias. El Sr. Razzakov neg6 las acusaciones y, después de presentar una
declaracién por escrito sobre los hechos del 8 de julio, se le permitid regresar a su
domicilio. Mas tarde, el mismo dia 11 de julio, el investigador imputé al Sr. Razzakov por
un delito de trata de seres humanos.

16.  El 12 de julio de 2013, el Sr. Razzakov fue citado de nuevo a comparecer por la
policia y fue detenido por un presunto delito de trata de seres humanos. El 13 de julio, el
Tribunal Penal Municipal de Bujara dictdé contra él una orden de prision preventiva. El
mismo dia, agentes de policia registraron su domicilio y confiscaron materiales
relacionados con su labor de derechos humanos y su computadora personal. También el
mismo dia el Sr. Razzakov contrat6 a un abogado defensor.

17.  El 23 de agosto de 2013 comenzo el juicio del Sr. Razzakov en el Tribunal Penal
Provincial de Bujara. El juicio consistio en total en cuatro vistas orales, cada una de las
cuales durd aproximadamente 45 minutos. La fuente afirma que el juicio estuvo plagado de
inconsistencias y defectos de procedimiento. No se permitid el acceso al juicio de buena
parte del pablico, y el hijo del Sr. Razzakov sufrio represalias de las autoridades publicas
por haber organizado el apoyo a su padre.

18.  El 24 de septiembre de 2013, el Tribunal declaré al Sr. Razzakov culpable de trata
de seres humanos en virtud del articulo 135, parrafo 2 a) y ), del Cédigo Penal y le impuso
una pena de cuatro afios de prision, a contar desde el 12 de julio de 2013. Tras la
presentacion de un recurso, el 27 de diciembre de 2013 el Tribunal de Casacion dict6 su
fallo, en el que ratificaba la decision del tribunal de primera instancia.

GE.17-01891 3



A/HRC/WGAD/2016/47

19. Basandose en las circunstancias descritas, la fuente alega que el presente caso
cumple los requisitos para ser inscrito en la categoria Il porque la detencion del
Sr. Razzakov tiene una motivacién politica y es consecuencia de su labor de derechos
humanos y su ejercicio de su derecho fundamental a las libertades de expresion y de
reunién garantizadas en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y en el Pacto. La
fuente afirma que, en el parrafo 39 de su opinién nim. 65/2012, el Grupo de Trabajo
declar6 que “somete los casos a un escrutinio mas riguroso cuando se refieren a los
derechos contemplados en el articulo 19 y a la labor de los defensores de los derechos
humanos”.

20.  La fuente alega que la acusacion de trata de seres humanos formulada contra el
Sr. Razzakov es falsa y fue fabricada como medio para detenerlo y castigarlo por negarse a
abandonar sus legitimas actividades de derechos humanos. Alega también que su condena
tiene una motivacidn politica y el objetivo de silenciarlo y poner fin a su labor de derechos
humanos. La fuente declara ademas que posiblemente esto se hizo para dar una leccién a
otros activistas de derechos humanos en Uzbekistan. Para apoyar ese argumento, la fuente
se refiere al historial de derechos humanos de Uzbekistan, en particular al hecho de que el
Gobierno nunca ha permitido la existencia de organizaciones no gubernamentales libres e
independientes de la sociedad civil y de defensa de los derechos humanos.

21.  La fuente afirma que el Sr. Razzakov era miembro tanto de la organizacién de
defensa de los derechos humanos “Ezgulik” como de “Erk”, un partido politico de
oposicién. Los miembros de “Ezgulik” y de “Erk” han sido un objetivo frecuente del
Gobierno de Uzbekistan. Antes de la detencion del Sr. Razzakov, agentes del departamento
de policia de Bujara lo habian amenazado en varias ocasiones en relacion con su labor de
derechos humanos.

22.  Después de su condena, el Sr. Razzakov y su familia siguieron siendo amenazados
por funcionarios gubernamentales con posibles consecuencias si su hijo no dejaba de
mantener contactos con organizaciones de derechos humanos y medios de comunicacién
internacionales. La fuente sostiene que esas amenazas demuestran que la labor de derechos
humanos realizada por el Sr. Razzakov inquietaba al Gobierno. Por otra parte, cuando los
agentes de policia registraron el domicilio del Sr. Razzakov, se llevaron material impreso
relacionado con su labor de derechos humanos.

23.  La fuente afirma que el Sr. Razzakov habia desplegado una gran actividad en
materia de derechos humanos y habia dirigido a las autoridades gubernamentales
numerosas peticiones y cartas de denuncia de funcionarios regionales y sobre cuestiones de
derechos humanos. Antes de su detencién, el Sr. Razzakov habia comunicado a otros
miembros de “Ezgulik” que desde comienzos de 2013 la policia lo habia estado
presionando cada vez mas para que abandonara su labor de derechos humanos. La fuente
considera que las repetidas amenazas de represalias que habia recibido el Sr. Razzakov
antes de su detencion y después de ser detenido pueden constituir un trato cruel e
inhumano.

24.  Asimismo, la fuente afirma que el presente caso cumple los requisitos para ser
inscrito en la categoria Ill porque, ademas del criterio de vulneracion de las garantias
procesales con arreglo al Pacto y a la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el
caracter arbitrario de la detencién del Sr. Razzakov se pone de manifiesto en las
vulneraciones del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas
Sometidas a Cualquier Forma de Detencidn o Prision. A este respecto, la fuente alega que
Uzbekistan no observo las normas internacionales minimas relativas a las garantias
procesales cuando nego al Sr. Razzakov su derecho a preparar su defensa, a ser juzgado en
una vista publica por un tribunal independiente e imparcial y a no ser sometido a tortura u
otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.
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25.  Cuando comenzd el juicio, el 23 de agosto de 2013, 80 personas acudieron al
juzgado como muestra de solidaridad con el Sr. Razzakov y de descontento por su
detencidn injusta, pero solo se permiti6 la entrada a la sala a la familia y al abogado. El hijo
del Sr. Razzakov fue amenazado en diversas ocasiones por las fuerzas del orden uzbekas
por organizar manifestaciones a favor de su padre delante del juzgado durante el juicio. En
una ocasién, el hijo del Sr. Razzakov dio crédito a las amenazas y pidié a sus partidarios
que anularan una manifestacion prevista delante de la Oficina del Gobierno Regional.

26.  Los tribunales no facilitaron a la defensa acceso a todos los documentos y pruebas
utilizados contra el Sr. Razzakov. Para declararlo culpable e imponerle una pena de cuatro
afios de prision, el tribunal se bas6 en un informe médico que presuntamente demostraba
que el Sr. Razzakov habia abusado de la victima. Sin embargo, ese informe no se puso en
conocimiento de la defensa. En su decision, el tribunal se refiri6 al informe como parte de
las pruebas contra el Sr. Razzakov pero no explicd de qué forma demostraba su
culpabilidad.

27.  Por otra parte, el tribunal se bas6 en presuntas transcripciones de conversaciones
telefonicas entre el Sr. Razzakov y su antigua clienta. Tampoco en este caso la fiscalia
facilité a la defensa una copia de las transcripciones ni explicé de qué forma estas probaban
o contribuian a probar la culpabilidad del Sr. Razzakov. Al igual que hizo con el informe
médico, el tribunal aceptd las transcripciones como prueba de la culpabilidad del
Sr. Razzakov.

28.  Con arreglo a la legislacion de Uzbekistan, para demostrar que se ha cometido un
delito de trata de seres humanos el tribunal debe recibir pruebas de que la victima de la trata
fue objeto de secuestro, violencia, amenazas de violencia u otras formas de coaccién. La
fuente afirma que esas pruebas nunca se presentaron al tribunal, el cual se basé
exclusivamente en pruebas y testimonios contradictorios para dictar su veredicto de
culpabilidad.

29. La fuente afirma que durante la vista oral Unicamente se permitio declarar a siete
personas, incluidos tres testigos de la defensa del Sr. Razzakov. Los testigos de la
acusacion hicieron declaraciones contradictorias y el tribunal no concedié un peso
suficiente a las pruebas aportadas por la defensa. Ademas, el tribunal no dio a la defensa del
Sr. Razzakov la oportunidad de revisar y cuestionar las pruebas en que se habia basado para
Ilegar a su veredicto. Por ejemplo, el tribunal se bas6 en un informe médico presentado por
la fiscalia que presuntamente demostraba que el Sr. Razzakov habia abusado de la mujer
que presento la denuncia contra él. No obstante, el fiscal no facilité a la defensa una copia
del informe médico ni explicé la pertinencia del informe para el caso.

30.  El tribunal tampoco tuvo en cuenta importantes elementos exculpatorios aportados
por la defensa cuando esta interrog6 a los principales testigos de la acusacion. Tampoco
obligé a esos testigos a declarar cuando surgieron contradicciones aparentes al ser
interrogados por la defensa, incluso, por ejemplo, cuando uno de los testigos de la
acusacién cambi6 completamente su declaracion entre dos sesiones. La fuente sefiala que el
principal testigo de la acusacion era la antigua clienta del Sr. Razzakov, la cual también
comparecia como acusada en el juicio junto con el Sr. Razzakov. Declard contra él aunque
su participacion en la presunta trama de trata de seres humanos era mas directa que la del
Sr. Razzakov, y a pesar de esto el Sr. Razzakov fue el Gnico presunto miembro de la trama
a quien se impuso una pena de prision.

31.  Los testigos de la defensa corroboraron el relato de los hechos formulado por el
Sr. Razzakov y proclamaron su inocencia. En particular, la esposa del Sr. Razzakov declaro
que, el dia en que la presunta victima acudié a su domicilio, ella estaba alli y vio a su
marido tratarla respetuosamente. La esposa del Sr. Razzakov no escuchd ni vio ningun
indicio de la presunta conducta y sefiald que la presunta victima estaba de buen humor
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cuando sali6 de su domicilio. El testimonio de la nuera del Sr. Razzakov fue similar. El
Sr. Razzakov rechaz6 las denuncias formuladas y repitié que solo habia intentado ayudar a
la mujer que habia acudido a él en busca de asistencia.

32.  La fuente afirma que el tribunal no tuvo en cuenta ninguna de las declaraciones
exculpatorias formuladas en defensa del Sr. Razzakov ni explicod por qué las pruebas
exculpatorias no se consideraban convincentes a la luz de las contradicciones existentes en
el caso de la acusacidn. Habida cuenta de todo ello, la fuente sostiene que la forma en que
se desarrollé el juicio del Sr. Razzakov constituy6 una vulneracion de los derechos que lo
amparan en virtud de los articulos 10 y 11 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos vy el articulo 14 del Pacto.

33.  Asimismo, la fuente afirma que el Sr. Razzakov fue victima de tortura o tratos y
penas crueles, inhumanos o degradantes. A este respecto, la fuente comunica que, los dias
10 y 16 de octubre de 2013, dos agentes de policia visitaron al Sr. Razzakov en la prision y
amenazaron con tomar represalias contra él y su familia si su hijo no dejaba de comunicarse
con organizaciones internacionales de derechos humanos. El 28 de noviembre de 2013, las
autoridades penitenciarias acusaron al Sr. Razzakov de infringir el codigo interno de la
prision y lo encerraron en una celda de castigo durante un dia, sin explicar qué reglas habia
infringido. EI 29 de noviembre de 2013, los mismos dos agentes de policia volvieron a
visitarlo en prisién y lo amenazaron de nuevo. El 3 de diciembre de 2013, el Sr. Razzakov
fue encerrado en una celda de castigo durante 15 dias, presuntamente por no tener las
manos colocadas como era debido mientras se pasaba revista. La fuente alega asimismo
que, en octubre de 2014, el Sr. Razzakov recibié una paliza por haber escrito una carta
desde la prisiéon. Como consecuencia de ello sufri6 una rotura de mandibula y lesiones en el
craneo. En relacién con las lesiones en el craneo, el Sr. Razzakov tuvo que ser operado en
el hospital penitenciario de Tashkent a fines de noviembre de 2014.

34.  No se concedid a los familiares del Sr. Razzakov ni a su asesor letrado el derecho a
visitarlo, ni en la colonia penal de Tavaksay ni en el hospital penitenciario de Tashkent, por
un periodo de tres meses después de que sufriera la rotura de mandibula y las lesiones en la
cabeza. Durante este periodo, el abogado del Sr. Razzakov present6 a la Direcciéon General
Penitenciaria de Uzbekistan varias denuncias sobre el tratamiento médico inadecuado que
recibi6 su cliente y sobre la negativa a autorizar las visitas de sus familiares y abogados. El
7 de enero de 2015, el abogado del Sr. Razzakov esper6 un dia entero en el hospital
penitenciario de Tashkent antes de que se le negara el acceso a su cliente. A raiz de ello, el
abogado del Sr. Razzakov present6 una denuncia al Ministerio de Asuntos Internos.

35. A fines de enero de 2015, tres meses después de que el Sr. Razzakov sufriera las
graves lesiones en la cabeza, finalmente se permitié que sus familiares lo visitaran. Durante
la visita el Sr. Razzakov dio muestras de pérdida de memoria y tardé mas de media hora en
reconocer a su hijo y a su esposa. El Sr. Razzakov no podia recordar gran cosa de lo
sucedido durante esa visita. También presentaba signos de desatencién grave, y tenia el
cuerpo cubierto de picaduras de pulga, que sangraban por habérselas rascado.

36.  Aunqgue el Sr. Razzakov es trasladado de Tavaksay a un hospital penitenciario en
Tashkent cuando sufre algin problema de salud, la fuente afirma que no esta recibiendo una
atencion médica adecuada ni tiene acceso a medicamentos para el tratamiento de las
dolencias que tenia antes de ingresar en prision, porque la lista de complicaciones de salud
ha aumentado a causa de las privaciones y los abusos sufridos en prision. El Sr. Razzakov
tenia problemas de Ulceras, que han empeorado en prision porque no ha recibido un
tratamiento médico apropiado.

37.  Los médicos del hospital penitenciario de Tashkent se han negado a facilitar a la
familia ninguna documentacion médica. Hasta la fecha, segin indica la fuente, los
familiares del Sr. Razzakov calculan que han gastado una suma equivalente a 7.200 délares
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para prestar cuidados médicos al Sr. Razzakov. Los familiares no tienen ninguna seguridad
de que el Sr. Razzakov haya estado recibiendo los medicamentos que le han proporcionado.
La escasa informacién facilitada por los médicos indica que los problemas de salud del
Sr. Razzakov v las lesiones sufridas en prisién exigen una hospitalizacion frecuente.

Respuesta del Gobierno

38. En su respuesta de 20 de mayo de 2016, el Gobierno comunicé al Grupo de
Trabajo que, el 24 de septiembre de 2013, el Tribunal Penal Provincial de Bujara impuso al
Sr. Razzakov una pena de cuatro afios de privacion de libertad con arreglo a los
articulos 135, parrafo 2 a), c) y e) (Trata de personas) y 57 (Imposicién de una pena menos
severa) del Codigo Penal.

39.  Actualmente el Sr. Razzakov esta cumpliendo condena en un centro penitenciario.

40.  Segun indica el Gobierno, las autoridades competentes de Uzbekistan no poseen
ninguna informacién relativa a actuaciones ilicitas de las autoridades encargadas de hacer
cumplir la ley en relacién con esa persona.

Informacion adicional facilitada por el Gobierno

41.  EI 26 de mayo de 2016, el Gobierno facilité informacion adicional sobre el caso del
Sr. Razzakov, particularmente con respecto a los presuntos malos tratos y al acceso a
atencion médica y a las visitas de familiares durante su reclusion.

42.  Segun indica el Gobierno, cabe sefialar que algunos condenados, principalmente los
que no aceptan acogerse a la rehabilitacién, se niegan a cumplir las legitimas exigencias de
la administracion de los centros e infringen sistematicamente el cddigo penitenciario, lo
cual da lugar a que se les impongan sanciones disciplinarias. Con objeto de expresar su
desacuerdo con esas sanciones disciplinarias, distorsionan deliberadamente la informacion
relativa al centro y a su administracion. Asegurar el cumplimiento del régimen
penitenciario en el marco de la legislacion nacional no constituye una infraccién de los
derechos ni de los intereses legitimos de las personas condenadas.

43.  El Gobierno sefiala que el Sr. Razzakov, nacido en 1955, uzbeko, ciudadano de
Uzbekistan y natural de la Provincia de Bujara, fue declarado culpable el 24 de septiembre
de 2013 por el Tribunal Penal Provincial de Bujara, que se le impuso una pena de cuatro
afios de privacion de libertad, sujeta a un régimen penitenciario normal, con arreglo a los
articulos 135, parrafo 2 a) y e), (Trata de personas) y 57 (Imposicién de una pena menos
severa).

44,  EIl Gobierno declara que la condena del Sr. Razzakov dio comienzo el 12 de julio
de 2013 y concluira el 12 de julio de 2017. Cumple su condena en el centro
correccional UY 64/3 (provincia de Tashkent).

45.  El Gobierno declara que, a su llegada al centro de detencion preventiva y al ser
trasladado al centro correccional, el Sr. Razzakov fue sometido a un examen médico
completo, que incluia todas las pruebas clinicas, analiticas y bioquimicas necesarias, asi
como un examen radiolégico. Su historial médico presenta las siguientes enfermedades
cronicas: a) gastroduodenitis cronica en una fase de remision incompleta; b) ateroesclerosis
de los vasos cardiacos y cerebrales; c) hepatitis crénica; y d) pielonefritis cronica.

46.  El Gobierno declara que, tal como requieren sus enfermedades, el Sr. Razzakov esta
inscrito como receptor de tratamiento no hospitalario y se encuentra bajo observacion
general del personal médico del centro. Por recomendacion de los especialistas médicos, ha
recibido tratamiento médico profesional no hospitalario y hospitalario en el centro UY 64/3
y, en funcién de las necesidades, tratamiento hospitalario en el Hospital Penitenciario
Nacional del centro correccional UY 64/18 (Tashkent).
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47.  El Gobierno se refiere al fondo de las cuestiones planteadas en la comunicacion
transmitida por el Grupo de Trabajo, y que afectan concretamente a la Direccion General
Penitenciaria.

48.  El Gobierno declara que, segun el Grupo de Trabajo, el 28 de noviembre de 2013 las
autoridades penitenciarias acusaron al Sr. Razzakov de infringir el codigo interno de la
prision y lo encerraron en una celda de castigo durante un dia, sin explicar qué reglas habia
infringido. Més adelante, el 3 de diciembre de 2013, el Sr. Razzakov fue encerrado en una
celda de castigo durante 15 dias, presuntamente por no tener las manos colocadas como era
debido mientras se pasaba revista. La fuente de la comunicacion alega que, en octubre
de 2014, el Sr. Razzakov recibié una paliza por haber escrito una carta desde la prision,
como consecuencia de lo cual sufrié una rotura de mandibula y lesiones en el craneo. En
relacion con las lesiones en el craneo, el Sr. Razzakov fue operado en el hospital
penitenciario de Tashkent a fines de noviembre de 2014.

49.  EIl Gobierno indica que las denuncias que figuran en la comunicacion en el sentido
de que el Sr. Razzakov fue encerrado en una celda de castigo no son ciertas porque, en todo
su periodo de prision, la administracién del centro nunca ha impuesto al Sr. Razzakov una
sancion disciplinaria que entrafie reclusion.

50.  Ensu respuesta, el Gobierno afirma que, mientras cumplia condena, el Sr. Razzakov
infringi6 repetidamente las reglas de la prisién y que, por infringir maliciosamente las
reglas del centro, fue objeto de 5 sanciones disciplinarias, consistentes en 2 reprimendas,
1 reclusion en el pabellon disciplinario durante cinco dias y 2 advertencias.

51.  Con respecto a las denuncias que figuran en la comunicacién en el sentido de que el
Sr. Razzakov recibié una paliza por haber escrito una carta desde la prisién, el Gobierno
declara que el 25 de octubre de 2014 el Sr. Razzakov no escribi6 ninguna carta ni presentd
ninguna solicitud a la administracion del centro UY 64/3.

52.  El Gobierno afirma que, por la tarde del 25 de octubre de 2014, el Sr. Razzakov, que
se encontraba en un estado de desequilibrio mental, se arrojo por una ventana del segundo
piso del centro. Como consecuencia de la caida, el Sr. Razzakov sufrié lesiones en la
cabeza y las extremidades. Fue trasladado con urgencia al servicio médico del centro,
donde recibi6 primeros auxilios y, el mismo dia, fue trasladado al Hospital Penitenciario
Nacional del centro correccional UY 64/18 (Tashkent).

53.  El Gobierno afirma que, a su ingreso en el Hospital Penitenciario Nacional del
centro correccional UY 64/18, el Sr. Razzakov fue sometido a todas las pruebas clinicas,
analiticas y bioquimicas necesarias, asi como a un examen radioldgico, y fue examinado
por el médico de guardia, el traumat6logo y el cirujano del Hospital Penitenciario Nacional,
asi como por el neurocirujano del Centro Nacional de Neurocirugia del Ministerio de Salud.
Atendiendo a las recomendaciones de los especialistas, recibié atencion médica profesional
y el tratamiento hospitalario pertinente en el Hospital Penitenciario Nacional entre el 25 de
octubre y el 26 de noviembre de 2014.

54.  Habida cuenta de lo ocurrido, se emprendié una investigacion para averiguar la
causa de los hechos, incluido un examen medicoforense de conformidad con los
articulos 172, 173, 174 y 180 del Codigo de Procedimiento Penal. La conclusion del
examen medicoforense nim. 582, realizado en el distrito de Bustonlyk, provincia de
Tashkent, el 2 de noviembre de 2014, fue que las lesiones sufridas obedecian al impacto de
la caida desde una altura. No se hallaron pruebas de que se hubiera utilizado fuerza fisica ni
de que se hubieran infligido dafios al Sr. Razzakov.

55.  Habida cuenta de todo ello, la Direccion General Penitenciaria niega firmemente las
afirmaciones infundadas y no demostradas que figuran en la comunicacion transmitida por
el Grupo de Trabajo acerca de presuntas infracciones en relacion con el trato dispensado al
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Sr. Razzakov. El Gobierno afirma que, durante su condena, no ha habido ni hay
actualmente por parte de la administracion del centro ningln trato o acto ilicito contra el
Sr. Razzakov.

56. El Gobierno prosigue afirmando que, segin la comunicacién, se negd a los
familiares y al asesor letrado del Sr. Razzakov el derecho a visitarlo en la colonia penal de
Tavaksay y en el hospital penitenciario de Tashkent por un periodo de tres meses después
de que sufriera la rotura de mandibula y las lesiones en la cabeza. Durante este periodo, el
abogado del Sr. Razzakov presentd a la Direccion General Penitenciaria varias denuncias
sobre el tratamiento médico inadecuado que recibié su cliente y sobre la negativa a
autorizar las visitas de sus familiares y abogados. ElI 7 de enero de 2015, el abogado del
Sr. Razzakov esper6 un dia entero en el hospital penitenciario de Tashkent antes de que se
le negara el acceso a su cliente. A raiz de ello el abogado del Sr. Razzakov presentd una
denuncia al Ministerio de Asuntos Internos de Uzbekistéan.

57.  Segln se indica en la respuesta del Gobierno, el Sr. Razzakov esta cumpliendo su
condena en una colonia penal, sujeto a un régimen penitenciario normal. En virtud del
articulo 117 del Codigo Penitenciario, los reclusos que cumplen condena en colonias
penales sujetos a un régimen penitenciario normal tienen derecho a cuatro visitas breves y
cuatro visitas largas al afio (es decir, una visita larga y una visita breve cada tres meses).

58. Durante la condena del Sr. Razzakov se han autorizado varias visitas de sus
familiares y su abogado, habiendo llegado sus familiares y su abogado al centro después de
presentar la solicitud pertinente a la administracion del centro. El Gobierno facilita una lista
a este respecto.

59.  EIl Gobierno afirma que la Direccion General Penitenciaria no ha recibido ninguna
queja del preso, de sus familiares ni de su abogado referente a acciones ilicitas por parte de
funcionarios de los centros correccionales. En total, desde 2013, la Direccion General
Penitenciaria ha recibido las siguientes solicitudes:

a) El 25 de octubre de 2013, una solicitud de un abogado, Z. Shapsanov del
bufete Himoya Nur Media, en que se requeria el traslado del Sr. Razzakov para que
cumpliera su condena en un centro de la provincia de Tashkent;

b) El 11 de noviembre de 2013, una solicitud del Sr. Shapsanov en que se
preguntaba por el paradero y el estado de salud del Sr. Razzakov;

C) El 19 de noviembre de 2014, una solicitud del hijo del Sr. Razzakov,
S. B. Razzakov, relativa al estado de salud de su padre;

d) El 24 de noviembre de 2014, una solicitud del Sr. Shapsanov relativa al
estado de salud del Sr. Razzakov;

e) El 10 de febrero de 2015, una solicitud de la esposa del Sr. Razzakov,
G. Razzakova, en que se pedia el indulto de su marido.

60. Con respecto al incidente en que presuntamente no se autorizé una reunién del
Sr. Razzakov con su abogado, el Gobierno declara que, segln consta en los archivos del
registro de visitas a los presos, el 7 de enero de 2015 ningin familiar o abogado del
Sr. Razzakov presentd ninguna solicitud al Hospital Penitenciario Nacional del
centro UY 64/18.

61.  El Gobierno se refiere a la informacion contenida en la comunicacidn al efecto de
que, a fines de enero de 2015, tres meses después de que el Sr. Razzakov hubiera sufrido la
grave lesion en la cabeza, finalmente se permitié que los familiares lo visitaran. Durante la
visita, el Sr. Razzakov dio muestras de pérdida de memoria y tardé mas de media hora en
reconocer a su hijo y a su esposa. El Sr. Razzakov no podia recordar gran cosa de lo
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sucedido durante esa visita. Presentaba signos de desatencién grave y tenia el cuerpo
cubierto de picaduras de pulga, que sangraban por habérselas rascado.

62.  El Gobierno indica que, mientras cumplia su condena, el 25 de octubre de 2014, el
Sr. Razzakov se arroj6 por la ventana de un segundo piso de los locales del centro y sufrio
lesiones en la cabeza y las extremidades. Fue inscrito como receptor de tratamiento no
hospitalario por orden de un psiquiatra, cuyo diagnéstico indicaba que padecia “las
consecuencias de una lesion craneocerebral”. Del 27 de diciembre de 2014 al 9 de enero
de 2015, el Sr. Razzakov fue objeto de exdmenes y de tratamiento hospitalario en el
Hospital Penitenciario Nacional del centro UY 64/18 (Tashkent), que llevaron a un
diagndstico de “sindrome asteno-subdepresivo con pensamientos suicidas”.

63.  El Gobierno declara que no hubo ni podia haber situaciones como las descritas en la
comunicacién cuando se afirma que el Sr. Razzakov tenia el cuerpo cubierto de picaduras
de pulga que sangraban por habérselas rascado.

64. Los centros correccionales cumplen estrictamente la normativa que rige la salud
publica y el control de las epidemias, y el personal médico de los centros adopta las
medidas preventivas pertinentes, que incluyen la inspeccién del estado sanitario de todos
los locales del centro, la desinfeccidn y la lucha contra vectores y roedores. Las personas
que llegan al centro son sometidas a un examen de salud exhaustivo. Por 1o menos una vez
a la semana se organizan bafios para los reclusos, que también deben cambiar su ropa
interior y ropa de cama, que a continuacion es esterilizada obligatoriamente. Las unidades
de control de epidemias dependientes de los Centros de Vigilancia Sanitaria y Epidémica
del Ministerio de Salud proceden periédicamente al tratamiento antiparasitario de los
edificios y de los locales de alojamiento de los centros.

65.  El Gobierno se refiere a la informacion contenida en la comunicacion al efecto de
que, aunque el Sr. Razzakov es trasladado de Tavaksay a un hospital penitenciario de
Tashkent cuando sufre algin problema de salud, la fuente afirma que no esta recibiendo una
atencion médica adecuada ni tiene acceso a medicamentos para el tratamiento de las
dolencias que presentaba antes de ingresar en prision, porque la lista de complicaciones de
salud ha aumentado a causa de las privaciones y los abusos sufridos en prision. El
Sr. Razzakov tenia problemas de Ulceras, que han empeorado en prision porque no ha
recibido un tratamiento médico apropiado.

66. En su respuesta, el Gobierno sefiala que, a su llegada al centro de detencién
preventiva y al ser trasladado al centro correccional, el Sr. Razzakov fue sometido a un
examen meédico completo. Su historial médico presentaba las siguientes enfermedades
cronicas: a) gastroduodenitis cronica en una fase de remision incompleta; b) ateroesclerosis
de los vasos cardiacos y cerebrales; ¢) hepatitis crénica; y d) pielonefritis crénica. Por la
tarde del 25 de octubre de 2014, el Sr. Razzakov, que se encontraba en un estado de
desequilibrio mental, y por propia voluntad, se arrojé por una ventana del segundo piso del
centro y sufrid lesiones en la cabeza y las extremidades. Como corresponde a una persona
que padece esas enfermedades, el Sr. Razzakov fue inscrito como receptor de tratamiento
no hospitalario y se encuentra bajo observacion general del personal médico del centro.

67.  Siempre que ha sido necesario, y en cumplimiento de las recomendaciones de los
especialistas médicos, el Sr. Razzakov ha recibido tratamiento médico profesional de sus
enfermedades cronicas. El Gobierno afirma que en total ha recibido tratamiento en
11 ocasiones en el servicio médico del centro UY 64/3. El Gobierno facilita una lista a este
respecto.

68. El Gobierno sostiene que los profesionales médicos del centro consideran que
actualmente el estado de salud del Sr. Razzakov es satisfactorio; que esta inscrito como
receptor de tratamiento no hospitalario de las enfermedades mencionadas y por las secuelas
de una lesion craneocerebral; y que no se requiere ningun tratamiento adicional.
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69.  El Gobierno se refiere a la informacion contenida en la comunicacion en el sentido
de que los médicos del hospital penitenciario de Tashkent se negaron a facilitar a la familia
cualquier documentacion médica. Hasta la fecha, segln indica la fuente, los familiares del
Sr. Razzakov han gastado una suma equivalente a 7.200 délares para prestar cuidados
médicos al Sr. Razzakov. Los familiares no tienen ninguna seguridad de que el
Sr. Razzakov haya tomado las medicinas que le proporcionaron. La escasa informacion
facilitada por los médicos indica que los problemas de salud del Sr. Razzakov y las lesiones
sufridas en prision exigen una hospitalizacion frecuente.

70.  En su respuesta, el Gobierno declara que la atencién médica y de salud de los
reclusos en centros correccionales estd organizada por servicios médicos dotados de
instalaciones hospitalarias, mientras que en los hospitales penitenciarios especializados se
ofrece un tratamiento médico de alto nivel. Los servicios médicos y de salud para las
personas que cumplen penas de privacion de libertad se prestan con cargo al presupuesto
del Estado, y no ha habido ninguna restriccion de fondos.

71. El Gobierno reitera su afirmacion de que el Sr. Razzakov padecia varias
enfermedades crénicas, que por la tarde del 25 de octubre de 2014 se arroj6 por la ventana
del segundo piso de los locales del centro y sufrié lesiones, y que recibié atencién médica
profesional.

72.  Ensu respuesta a la informacioén contenida en la comunicacion al efecto de que los
médicos del hospital penitenciario de Tashkent se negaron a facilitar a la familia cualquier
documentacion médica, el Gobierno indica que, segin los archivos del registro de visitas a
los reclusos y el registro de solicitudes relativas a estos, durante su tratamiento en el
Hospital Penitenciario Nacional del centro UY 64/18 (del 16 al 23 de noviembre de 2013;
del 6 al 16 de septiembre de 2014; del 25 de octubre al 26 de noviembre de 2014; del 27 de
diciembre de 2014 al 9 de enero de 2015; y del 27 de junio al 8 de julio de 2015), ni los
familiares del Sr. Razzakov ni su abogado o sus representantes legales presentaron ninguna
solicitud o requerimiento a la administracion del centro, incluida la peticién de que se
facilitara cualquier tipo de documentacion médica.

73.  En su respuesta a la informacion contenida en la comunicacion al efecto de que,
hasta la fecha, segln indica la fuente, los familiares del Sr. Razzakov calculan que han
gastado una suma equivalente a 7.200 ddlares para prestar cuidados médicos al
Sr. Razzakov, el Gobierno afirma que la administracién del centro no ha recibido de los
familiares u otras personas ninguna solicitud o requerimiento para que se prestara al
Sr. Razzakov ninguna atencién médica adicional o se hiciera intervenir en su tratamiento a
especialistas médicos.

74.  En su respuesta a la informacion contenida en la comunicacion al efecto de que los
familiares no tienen ninguna seguridad de que el Sr. Razzakov haya estado recibiendo los
medicamentos que le proporcionaron, el Gobierno sostiene que, durante el cumplimiento de
su condena, el Sr. Razzakov ha recibido de sus familiares medicamentos adicionales y
facilita una lista que lo indica. Todos los medicamentos adicionales proporcionados por los
familiares se entregaron debidamente y fueron utilizados para el tratamiento del
Sr. Razzakov, como demuestra su firma personal en el plan de medicacion.

75.  En su respuesta a la informacion contenida en la comunicacion al efecto de que los
problemas de salud del Sr. Razzakov y las lesiones sufridas en prision exigen una
hospitalizacion frecuente, el Gobierno afirma que, durante su condena, el Sr. Razzakov ha
sido ingresado en cinco ocasiones para recibir el tratamiento requerido en el Hospital
Penitenciario Nacional del centro UY 64/18 (Tashkent).

76.  El Gobierno reitera su afirmacion de que los profesionales médicos del centro
consideran que actualmente el estado de salud del Sr. Razzakov es satisfactorio; que esta
inscrito como receptor de tratamiento no hospitalario de las enfermedades mencionadas y
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por las secuelas de una lesion craneocerebral; y que no se requiere ningln tratamiento
adicional.

Comentarios adicionales de la fuente

77. El 6 de julio de 2016, la fuente presenté sus comentarios a la respuesta del
Gobierno. Segun la fuente, la respuesta impugna Unicamente las denuncias relativas a los
abusos y la negacidn de asistencia médica y de visitas familiares al Sr. Razzakov desde que
ingres6 en prision, pero no aborda las denuncias centrales incluidas en la peticion hecha al
Grupo de Trabajo, referentes a la motivacion politica de la detencidn, los defectos que
presentd el juicio y la consiguiente privacion de libertad arbitraria del Sr. Razzakov®. El
hecho de que el Gobierno no aborde estas cuestiones en su respuesta constituye una
admision tacita del caracter arbitrario de la detencion del Sr. Razzakov, de conformidad con
el articulo 9 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos Yy el articulo 9, parrafo 1,
del Pacto.

78.  La fuente sostiene que la condena del Sr. Razzakov se basaba en acusaciones falsas
y politicamente motivadas. El Sr. Razzakov se convirtio en blanco del Gobierno a causa de
su labor de defensa de los derechos humanos, que incluia la defensa de los agricultores y
trabajadores locales y la denuncia de vulneraciones de los derechos humanos en Uzbekistan
a través de Radio Europa Libre y BBC Uzbek. El Gobierno vulnerd los derechos que
amparan al Sr. Razzakov en virtud del derecho internacional, que son, entre otros, su
derecho a las libertades de expresion® y de reunion®, a preparar su defensa®, a ser oido
pUblicamente por un tribunal independiente e imparcial® y a no ser sometido a torturas ni a
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes®. EI Gobierno no ha dado respuesta a esas
denuncias, por lo cual ha admitido tacitamente que la detencidn del Sr. Razzakov fue
arbitraria y que se inscribe en las categorias Il y 1Il. Segun la fuente, incluso suponiendo
que la respuesta del Gobierno en relacion con el estado del Sr. Razzakov y el trato recibido
en prision sea cierta, el propio Gobierno admite que el Sr. Razzakov no deberia haber sido
detenido en absoluto.

79. El 31 de octubre de 2016, la fuente comunicé al Grupo de Trabajo que el
Sr. Razzakov habia sido puesto en libertad el 25 de octubre de 2016.

Deliberaciones

80.  EIl Grupo de Trabajo ha establecido en su jurisprudencia su manera de proceder en
relacion con las cuestiones probatorias. Si la fuente ha presentado indicios razonables de
una vulneracion de los requisitos internacionales constitutiva de detencidn arbitraria, debe
entenderse que la carga de la prueba recae en el Gobierno en caso de que desee refutar las
alegaciones (véase A/HRC/19/57, parr. 68). En el presente caso, el Gobierno ha optado por
no impugnar las alegaciones, en principio fiables, formuladas por la fuente con respecto a la

En el articulo 9, parrafo 1, del Pacto, la detencidn o prision arbitrarias se definen como cualquier
forma de privacion de libertad salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en esta. Esta clase de privacion de libertad esta prohibida explicitamente por el derecho
internacional. VVéase también la peticion presentada al Grupo de Trabajo sobre la Detencidn Arbitraria
en el caso de Bobomurod Razzakov, que puede consultarse en www.freedom-now.org/wp-content/
uploads/2015/03/10-March-2015-Bobomurod-Razzakov-UNWGAD-Petition-and-Urgent-Action-
Requestl.pdf.

Véase el art. 19, parr. 2, del Pacto y el art. 19 de la Declaracidn Universal de Derechos Humanos.
Véase el art. 11 del Pacto y el art. 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos.

Véase el art. 14, parr. 3 b), del Pacto.

Véase el art. 14, parr. 1, y el art. 10 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos.

Véase el art. 7 y el art. 2, parr. 1, de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes.
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motivacion de la detencion, el juicio y la condena del Sr. Razzakov. En su respuesta, el
Gobierno se limité a afirmar que las autoridades competentes de Uzbekistan no poseian
informacién alguna acerca de las acciones ilicitas de las autoridades encargadas de hacer
cumplir la ley con respecto a esta persona.

81. A pesar de que el Sr. Razzakov ha sido puesto en libertad, el Grupo de Trabajo, de
conformidad con el parrafo 17 a) de sus métodos de trabajo, se reserva el derecho de
pronunciarse acerca de si la privacion de libertad fue o no arbitraria.

82.  El Grupo de Trabajo entiende que el Sr. Razzakov habia sido Presidente de la
seccidn regional de Bujara de “Ezgulik”, una organizacion no gubernamental de defensa de
los derechos humanos, y habia estado afiliado al partido politico de oposicion pacifica
“Erk”. El Sr. Razzakov también habfa mantenido contactos con medios de comunicacion
internacionales como Radio Europa Libre/Radio Liberty y la British Broadcasting
Corporation.

83.  El Grupo de Trabajo recibi6 de la fuente informacion fidedigna, que no fue refutada
por el Gobierno, al efecto de que, a comienzos del segundo trimestre de 2013, miembros de
los servicios de seguridad de Bujara habian amenazado y hostigado al Sr. Razzakov. La
policia de Bujara lo habia citado a comparecer en varias ocasiones y la unidad de
investigacion penal para la lucha contra el terrorismo lo habia conminado a abandonar su
labor de derechos humanos. En marzo de 2013, el Sr. Razzakov habia sido amenazado
abiertamente por funcionarios uzbekos, que le dijeron que pasaria el resto de su vida en
prision si continuaba con su labor de derechos humanos y su colaboracion con medios de
comunicacion internacionales.

84.  EI 6 de junio de 2013, el Sr. Razzakov fue interrogado durante dos horas por el jefe
de la Unidad de Investigacion Penal para la Lucha contra el Terrorismo de Bujara en el
Departamento de Asuntos Internos. Durante el interrogatorio, el jefe de la Unidad lo acusé
de colaborar con medios de comunicacion internacionales y de perjudicar la reputacion de
Uzbekistan.

85.  EI 9 de julio de 2013, una mujer presentd a la policia de Bujara una denuncia en la
que acusaba al Sr. Razzakov y a otra persona de haberla obligado a prostituirse. También
acuso al Sr. Razzakov de haber intentado forzarla a mantener relaciones sexuales con él en
su domicilio cuando ella acudié para pedir su consejo. EI 12 de julio de 2013, el
Sr. Razzakov fue acusado de trata de seres humanos y el tribunal lo declar6 culpable de este
delito el 24 de septiembre del mismo afio. Tras la presentacion de un recurso, la sentencia
fue ratificada por el Tribunal de Casacidn el 27 de diciembre de 2013.

86. El Grupo de Trabajo considera que la acusacion de trata de seres humanos
presentada contra el Sr. Razzakov es cuestionable y que se formuld en un intento de
silenciarlo y poner fin a su labor y sus actividades legitimas de defensa de los derechos
humanos. Por ello, el Grupo de Trabajo considera que la privacion de libertad del
Sr. Razzakov fue consecuencia del ejercicio de los derechos y garantias consagrados en los
articulos 18, 19 y 20 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y los articulos 18,
19y 22 del Pacto, y que por lo tanto fue arbitraria y se inscribe en la categoria 1.

87. El Grupo de Trabajo ha recibido informacion fidedigna que confirma que el
Sr. Razzakov fue sometido a un juicio consistente en total en cuatro vistas orales, cada una
de las cuales dur6 aproximadamente 45 minutos. Las actuaciones del juicio vulneraron el
derecho a un juicio imparcial estipulado en los instrumentos internacionales aceptados por
el Estado, en particular el articulo 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y
el articulo 14 del Pacto. El Grupo de Trabajo considera que la gravedad de las
vulneraciones de las garantias procesales hace que la privacion de libertad sea arbitraria.
Entre los ejemplos de esas vulneraciones figuran que no se permitié el acceso al juicio de
buena parte del publico; que el acusado fue sometido a torturas y otros tratos o penas
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crueles, inhumanos o degradantes; y que no se reconocié al acusado el derecho a disponer
de tiempo y medios suficientes para la preparaciéon de su defensa. A este respecto, por
ejemplo, el tribunal determind la culpabilidad del acusado sin poner a disposicion de la
defensa ni un informe médico que presuntamente demostraba que el Sr. Razzakov habia
abusado de la victima ni otros importantes elementos probatorios, como la transcripcion de
conversaciones entre el acusado y la otra persona acusada junto con él.

88. Habida cuenta de lo anterior, el Grupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria
considera que la privacién de libertad del Sr. Razzakov fue arbitraria, y se inscribe en la
categoria Ill.

89. El Grupo de Trabajo también es consciente de que en 2013 el Comité contra la
Tortura, en sus observaciones finales sobre el cuarto informe periédico de Uzbekistan,
expresd su profunda preocupacién por “las numerosas y constantes denuncias sobre el
encarcelamiento arbitrario de defensores de los derechos humanos y periodistas en
represalia por su labor” y por “las denuncias de que numerosos defensores de los derechos
humanos que han sido privados de libertad han sido sometidos a torturas y otros malos
tratos”. El Comité también expresd preocupacion por que las autoridades no hubieran
investigado efectivamente las denuncias de que, entre otros, Bobomurod Razzakov fue
encarcelado arbitrariamente u hostigado de otro modo en represalia por su labor de defensa
de los derechos humanos’.

90. La fuente comunicé denuncias de tortura y hostigamiento de un defensor de los
derechos humanos que, a juicio del Grupo de Trabajo, son fidedignas teniendo en cuenta las
circunstancias especificas del presente caso. Por consiguiente, considera apropiado remitir
esas denuncias al Relator Especial sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos
o0 degradantes y al Relator Especial sobre la situacion de los defensores de los derechos
humanos para que tomen las medidas oportunas.

Decision
91.  Aunque el Sr. Razzakov fue puesto en libertad, el Grupo de Trabajo, de conformidad
con el parrafo 17 a) de sus métodos de trabajo, se reserva el derecho de pronunciarse acerca

de si la privacion de libertad fue o no arbitraria. En vista de lo anterior, el Grupo de Trabajo
emite la siguiente opinién:

La privacion de libertad de Bobomurod Razzakov es arbitraria, por cuanto
contraviene los articulos 9, 10, 18, 19 y 20 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos vy los articulos 9, 14, 18, 19 y 22 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, y se inscribe en las categorias Il y Il1.

92.  De conformidad con la opinion formulada, el Grupo de Trabajo solicita al Gobierno
de Uzbekistan que tome las medidas necesarias para remediar la situacion del Sr. Razzakov,
de modo que se ajuste a las normas y principios estipulados en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y en el Pacto.

93.  El Grupo de Trabajo considera que, teniendo en cuenta todas las circunstancias del
caso, un remedio adecuado seria reconocer al Sr. Razzakov el derecho exigible a una
reparacion completa, de conformidad con el derecho internacional.

94.  EIl Grupo de Trabajo considera apropiado remitir las denuncias especificas de tortura
y hostigamiento del Sr. Razzakov, en su condicién de defensor de los derechos humanos, al
Relator Especial sobre la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes y
al Relator Especial sobre la situacion de los defensores de los derechos humanos para que

" Véase CAT/C/UZBICO/4, pérr. 8.
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tomen las medidas oportunas, de conformidad con el parrafo 33 a) de sus métodos de
trabajo.

Procedimiento de seguimiento

95.  De conformidad con el parrafo 20 de sus métodos de trabajo, el Grupo de Trabajo
solicita a la fuente y el Gobierno que le proporcionen informacién sobre las medidas de
seguimiento adoptadas respecto de las recomendaciones formuladas en la presente opinidn,
entre ellas:

a) Si se han concedido indemnizaciones u otras reparaciones al Sr. Razzakov;

b) Si se ha investigado la violacion de los derechos del Sr. Razzakov vy, de ser
asi, el resultado de la investigacion;

C) Si se han aprobado enmiendas legislativas o se han realizado modificaciones
en la practica para armonizar las leyes y las practicas del Gobierno con sus obligaciones
internacionales de conformidad con la presente opinidn;

d) Si se ha adoptado alguna otra medida para aplicar la presente opinidn.

96.  Se invita al Gobierno a que informe al Grupo de Trabajo de las dificultades que
pueda haber encontrado en la aplicacién de las recomendaciones formuladas en la presente
opinién y a que le indique si necesita asistencia técnica adicional, por ejemplo, mediante
una visita del Grupo de Trabajo.

97. El Grupo de Trabajo solicita a la fuente y al Gobierno que proporcionen la
informacién mencionada en un plazo de seis meses a partir de la fecha de transmision de la
presente opinidn. No obstante, el Grupo de Trabajo se reserva el derecho de emprender su
propio seguimiento de la opinién si se sefialan a su atencién nuevos motivos de
preocupacién en relacion con el caso. Este procedimiento de seguimiento permitird al
Grupo de Trabajo mantener informado al Consejo de Derechos Humanos acerca de los
progresos realizados para aplicar sus recomendaciones, asi como, en su caso, de las
deficiencias observadas.

98.  EIl Grupo de Trabajo recuerda que el Consejo de Derechos Humanos ha alentado a
todos los Estados a que colaboren con el Grupo de Trabajo, y les ha pedido que tengan en
cuenta sus opiniones Yy, de ser necesario, tomen las medidas apropiadas para remediar la
situacion de las personas privadas arbitrariamente de libertad, y a que informen al Grupo de
Trabajo de las medidas que hayan adoptado®.

[Aprobada el 22 de noviembre de 2016]

GE.17-01891

8 \éase la resolucion 33/30 del Consejo de Derechos Humanos, parrs. 3y 7.
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