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Consejo de Derechos Humanos
Grupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria

Opiniones adoptadas por el Grupo de Trabajo sobre
la DetencidnArbitraria en su 64° periodo de sesiones
(27 a 31 de agosto de 2012)

N° 31/2012 (Guinea Ecuatorial)

Comunicacion dirigida al Gobierno el 27 de abride 2012
Relativa a Wenceslao Mansogo
El Gobierno no respondio a la comunicacién del Gipo de Trabajo.

El Estado es parte en el Pacto Internacional dedbechos Civiles y Politicos.

1. El Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitrati@ Establecido por la antigua
Comision de Derechos Humanos mediante su resold€ih/42. El mandato del Grupo de
Trabajo fue aclarado y prorrogado por la Comisidise resolucion 1997/50. El Consejo de
Derechos Humanos asumié el mandato en su deci8@yT02 y lo prorrog6 por tres afios
mediante su resolucion 15/18, de 30 de septiembd@0d0. Actuando de conformidad con
sus métodos de trabajo (A/HRC/16/47, anexo), elpGrae Trabajo transmitio la
mencionada comunicacion al Gobierno.

2. El Grupo de Trabajo considera arbitraria la prigacde libertad en los casos
siguientes:

a) Cuando es evidentemente imposible invocar bagal lalguna que la
justifique (como el mantenimiento en detencién de persona tras haber cumplido la
condena o a pesar de una ley de amnistia que lpbeable) (categoria l);

b) Cuando la privacién de libertad resulta del@pto de derechos o libertades
proclamados en los articulos 7, 13, 14, 18, 19y 2@ de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, y, ademas, respecto de los Egpadies, en los articulos 12, 18, 19,
21, 22, 25, 26 y 27 del Pacto Internacional de Eless Civiles y Politicos (categoria Il);

c) Cuando la inobservancia, total o parcial, de hasmas internacionales
relativas al derecho a un juicio imparcial, esteblas en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y en los instrumentos internal@engertinentes aceptados por los
Estados afectados, es de una gravedad tal queafia privacion de libertad un caracter
arbitrario (categoria Ill);
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d) Cuando los solicitantes de asilo, inmigrantesefugiados son objeto de
detencién administrativa prolongada sin posibilidhed recurso administrativo y judicial
(categoria IV);

e) Cuando la privacion de la libertad constituyea wiolacion del derecho
internacional por motivos de discriminacién basadael nacimiento, el origen nacional,
étnico o social, el idioma, la religién, la condiciecondémica, la opinion politica o de otra
indole, el género, la orientacion sexual, la diacaad u otra condicidn, y tiene por objeto
hacer caso omiso de la igualdad de derechos humanmsede causar ese resultado
(categoria V).

Presentaciones

Comunicacién de la fuente

3. El Dr. Wenceslao Mansogo, médico de profesion; @afista en ginecologia y
obstetricia; propietario de la clinica Espoir de téBa Secretario de Relaciones
Internacionales y Derechos Humanos del partiddipolConvergencia para la Democracia
Social (CPDS), organizacion legal opositora, futedieo el 9 de febrero de 2012 en la
ciudad de Bata, capital de la Regién Continental ggentes policiales.

4, El Dr. Mansogo se encuentra detenido en la Comais@géntral de Bata. Su

detencidn estaria relacionada con el fallecimigquup crisis cardiaca, el 1 de febrero de
2012, de una paciente, de nombre Isilda, durargeintervencion quirtrgica en la clinica
Espoir de Bata.

5. Segun la fuente, tras el fallecimiento, el Dr. Mages hizo entrega del cadaver a la
familia, que lo deposité en el tanatorio del HadpRegional de Bata. Dos dias después, la
Policia de Bata cit6 al médico para que respondienaa denuncia presentada por el esposo
de la fallecida, Sr. Julian Yekue. El Dr. Mansogomparecié voluntariamente el 6 de
febrero de 2012 en la Comisaria Central de Poladade se le inform6 que el marido le
acusaba de haber mutilado el cuerpo de la fallecida

6. El Dr. Mansogo, tras prestar nuevamente declaraeikigio el 9 de febrero que se

presentara el informe de recepcion del cadaveizeek por el Hospital Regional de Bata y
en el que se certifica claramente que "el cuerpprasenta mutilacién alguna”. Pese a ello,
el Dr. Mansogo fue encerrado en una celda, a laraste ser puesto a disposicion judicial.
No se le present6 orden de aprehensién alguna.

7. Segun la fuente, el Sr. Julian Yekue habria sigsipnado por personas vinculadas
al Gobierno a interponer una falsa denuncia carbgdto de detener a una persona que se
ha caracterizado por su defensa de los derechoarfosnm

8. La detencion del Dr. Mansogo se inscribiria en uadeo de actos de hostigamiento
y represién contra los dirigentes y militantes gattido politico Convergencia para la

Democracia Social (CPDS). Segun el diputado yetsado general del CPDS, Sr. Placido

Micé, desde hace algin tiempo algunas autoridasiedban detras de cualquier excusa o
pretexto para encarcelar al Dr. Mansogo. El esptesda fallecida habria presentado la
denuncia bajo instigacion o presién de estas passoba denuncia particular que ha

originado la detencién del Dr. Mansogo seria urhbidaousual en la practica hospitalaria

ecuatoguineana.

9. La fuente concluye que la detencién del Dr. Mansegouna represalia por sus
acciones como defensor de los derechos humanoday e3e consecuencia contraria a la
legislacién domestica e internacional, y por |ddaarbitraria.

10. La fuente destaca la falta de un recurso judidgido y efectivo que permita
combatir la detencién arbitraria del Dr. Mansoga.fuente recuerda el criterio esbozado
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por el Comité de Derechos Humanos en el sentidoquke una detencién no debe
mantenerse mas alla del plazo que un Estado pustificar debidamente. Se ha violado
asi el Principio 38 del Conjunto de Principios pkrgproteccién de todas las personas
sometidas a cualquier forma de detencion o prigjide, establece que “la persona detenida
a causa de una infraccion penal tendra derechojazggmda dentro de un plazo razonable o
puesta en libertad en espera de juicio.”

11. El Dr. Mansogo se encuentra encarcelado en umoceet detencién policial no
previsto para detenciones de mediana o larga duracionjuntamente con reos
sentenciados, sin que exista ninguna diferencial @égimen de reclusion. Se vulnera asi
también el Principio numero 8 del Conjunto de Rpios antes citado, que establece que
“las personas detenidas recibirdn un trato apropsdu condicion de personas que no han
sido condenadas. En consecuencia, siempre queosidepse las mantendra separadas de
las personas presas”. Esta situacion coloca afidefenédico en una clara situacién de
vulnerabilidad, pues no le garantiza el tratamigliferenciado y distinto al de aquellos que
permanecen privados de su libertad en aplicaciérude sentencia luego de que se haya
probado su culpabilidad.

12. Finalmente, la fuente subraya la falta de aplicadi® medidas cautelares que
permitan cambiar la situacion de privacion de therdel Dr. Mansogo que le habiliten a
permanecer sujeto a proceso y asegurandose sidsugela justicia pero en condiciones de
libertad.

Respuesta del Gobierno

13. Por comunicacién de fecha 27 de abril de 2012Grebo de Trabajo solicité al
Gobierno informacién sobre las alegaciones recihi@ 11 de julio de 2002 el Grupo de
Trabajo reiterd su solicitud. El plazo de 60 distalelecido en los Métodos de Trabajo del
Grupo vencié sin haberse recibido respuesta deie@uh El Gobierno tampoco solicité
una prérroga de dicho plazo con el objeto de ptasesu respuesta a la comunicacion,
como lo permite la disposicion contenida en el gfaril5 de los métodos de trabajo del
Grupo de Trabajo.

14. El Grupo de Trabajo considera que esta en condiside emitir una Opinién sobre
el caso sobre la base del conjunto de elementqaaldispone.

Deliberacion

15. Segun la fuente, el motivo para el arresto y lam@bn del Dr. Mansogo reside en
la supuesta mutilacion del cadaver de una pacieatg@ver que el Dr. Mansogo habia
cumplido con entregar a la familia luego de suefathiento, por crisis cardiaca, durante
una operacion quirdrgica. La familia decidi6 degosel cuerpo en el tanatorio del
Hospital Regional de Bata.

16. El deceso de la paciente tuvo lugar el 1 de febder®012. Sin embargo, el Dr.
Mansogo recién comparecié ante la policia, y deemawoluntaria, el 6 de febrero de
2012, dado que el denunciante no formulé reclamora al momento de recibir el cadaver
ni durante los dias siguientes. Durante ese lags@enemiti6 ningin documento que
certificase la presunta mutilacién del cadaver.

17. Sobre este ultimo punto, el Dr, Mansogo solicit@go de la investigacion policial,
gue se presentara el informe de recepcién del eadéalizado por el Hospital Regional de
Bata y en el que se certificaria que “el cuerp@msenta mutilacion alguna”. La respuesta
de las autoridades fue encerrarle en una celda denhisaria de policia a la espera de ser
puesto a disposicién de la autoridad judicial.
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18. El Grupo de Trabajo lamenta que dada la gravedastds alegaciones, el Gobierno
no haya brindado informacién alguna al Grupo debdj@ sobre las razones que han
conducido a mantener al Dr. Mansogo en detencittnespera de juicio durante mas de
seis meses. Mas aln si se consideran los anteesdematfesionales y personales de este
profesional, que ademas de médico es un dirigewitécp opositor y un defensor de los
derechos humanos.

19. Dada la ausencia de mayores precisiones, y antexistencia o debilidad de las
pruebas que sustentarian las acusaciones, pastg&fiimar, como sostiene la fuente, que
la detencion del Dr. Mansogo estd motivada en dadlipor sus actividades como
Secretario de Relaciones Internacionales y Derediosanos del partido politico opositor
Convergencia por la Democracia Social. Su detersédfa asi contraria a lo dispuesto por
el articulo 19 de la Declaracion Universal de DeoscHumanos y los articulos 19 y 22 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

20. Esta opinién se fundamenta también en las dispossi contenidas en los articulos

9, 10y 11 de la Declaracion y 9 y 14 del Pacte garantizan a todo detenidiater alia,

el derecho a ser presentado ante una autoridadigudn los mas breves términos; el

derecho a ser juzgado en un plazo razonable ousstgen libertad y el de interrogar a

testigos a cargo; asi como el de presentar prughistigos a descargo, obtener su
comparecencia e interrogarles en las mismas doneéie que los testigos presentados por
la acusacion.

21. El pedido del interesado de que se incorporasgpaidéente el informe de recepcién

del cadaver emitido por el Hospital Regional deaBgue acreditaria que el cuerpo de la
paciente no presentaba mutilacién alguna, no araitado. Tampoco se habrian tramitado
otras pruebas ofrecidas por el inculpado. En adj@bDr. Mansogo contindia en detencion
en espera de juicio durante mas de seis mesesaecelda policial, que debe ser utilizada
solamente para detenidos durante cortos periodtes sEuacion configura una violacion de

las disposiciones de derecho internacional dedosathos humanos antes mencionadas.

Disposicion
22. Envirtud de lo que precede, el Grupo de Trabajibeclan Opinion siguiente:

La detencidn del Sr. Wenceslao Mansogo es arlafratiestar en contravencion de
los articulos 7, 9, 10, 11 y 19 de la Declaradidriversal de Derechos Humanos y
9, 14 (1), 14 (2), 14 (3), 19 y 22 del Pacto Inéeional de Derechos Civiles y
Politicos del cual la Republica de Guinea Ecudt@saParte, y corresponde a las
categorias Il y lll de los métodos de trabajo delg® de Trabajo.

23. En consecuencia, el Grupo de Trabajo solicita abi&ao que proceda a la
liberacién inmediata del Sr. Wenceslao Mansogacgmreenda estudiar el otorgamiento de
una adecuada reparacion a esta persona por logcerjque ha sufrido por su detencion.

24. El Grupo de Trabajo solicita también al Gobiern@ umayor cooperacién en el
futuro con el Grupo de Trabajo, particularmentdcerelativo a la respuesta oportuna a sus
comunicaciones, de conformidad con las resolucipeetsnentes del Consejo de Derechos
Humanos.

[Aprobada el 29 de agosto de 2012]




