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Consejo de Derechos Humanos
Grupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria

Opiniones adoptadas por el Grupo de Trabajo sobre
la DetencidnArbitraria en su 64.° periodo de sesiones
(27 a 31 de agosto de 2012)

N.° 23/2012 (Cuba)

Comunicacion dirigida al Gobierno el 14 de marzale 2012
Relativa a Sr. Yusmani Rafael Alvarez Esmori y S1. Yasmin Conyedo Riverén
El Gobierno respondi6 el 8 de mayo de 2012.

El Estado es signatario del Pacto InternacionalaDerechos Civiles y Paoliticos.

1. El Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitratia Establecido por la antigua
Comision de Derechos Humanos mediante su resold€i®h/42. El mandato del Grupo de
Trabajo fue aclarado y prorrogado por la Comisigise resolucion 1997/50. El Consejo de
Derechos Humanos asumié el mandato en su deci8@yT02 y lo prorrog6 por tres afios
mediante su resolucion 15/18, de 30 de septiemb@0d0. Actuando de conformidad con
sus métodos de trabajo (A/HRC/16/47, anexo), elpGrule Trabajo transmitié la
mencionada comunicacion al Gobierno.

2. El Grupo de Trabajo considera arbitraria la prigacde libertad en los casos
siguientes:

a) Cuando es evidentemente imposible invocar bagal lalguna que la
justifique (como el mantenimiento en detencidon de persona tras haber cumplido la
condena o a pesar de una ley de amnistia que lpbeable) (categoria l);

b) Cuando la privacién de libertad resulta del@po de derechos o libertades
proclamados en los articulos 7, 13, 14, 18, 19y 2@ de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, y, ademas, respecto de los Egpadies, en los articulos 12, 18, 19,
21, 22, 25, 26 y 27 del Pacto Internacional de Elers Civiles y Politicos (categoria Il);

c) Cuando la inobservancia, total o parcial, de nasmas internacionales
relativas al derecho a un juicio imparcial, esteioles en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y en los instrumentos internaldsngertinentes aceptados por los
Estados afectados, es de una gravedad tal queafia privacion de libertad un caracter
arbitrario (categoria Ill);
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d) Cuando los solicitantes de asilo, inmigrantesefugiados son objeto de
detencién administrativa prolongada sin posibilidid recurso administrativo y judicial
(categoria IV);

e) Cuando la privacion de la libertad constituyea wiolacion del derecho
internacional por motivos de discriminacion basadael nacimiento, el origen nacional,
étnico o social, el idioma, la religién, la condiciecondémica, la opinidn politica o de otra
indole, el género, la orientacion sexual, la diacaad u otra condicidn, y tiene por objeto
hacer caso omiso de la igualdad de derechos humanmsede causar ese resultado
(categoria V).

Presentaciones

Comunicacién de la fuente

3. La comunicacion recibida por el Grupo conciernealadr.Yusmani Rafael Alvarez
Esmori, ciudadano cubano; de 30 afios de edad; diachicen Santa Clara, Villa Clara;
miembro de la Liga Juvenil Democratica de Villari@lay b) a su esposa, la Sra. Yasmin
Conyedo Riverén, ciudadana cubana, de 25 afios att ethdre de un menor de 6 afios;
periodista independiente; representante de Las Bdm&lanco en Villa Clara.

4, Se informa que esta pareja fue arrestada el 8 el® ele 2012 frente a su domicilio
por agentes de la Policia Nacional Revolucion@idR) bajo el comando de oficiales del
Departamento de Seguridad del Estado (DSE). Lehapsdn de estas personas se produjo
luego de que participaran en una caminata dominieaLas Damas de Blanco. La Sra.
Conyedo Riverén habria sido agredida por la Sraeide Ganuza Santos, funcionaria
gubernamental y militante del Partido Comunistas lagentes no presentaron orden de
arresto alguna. En el arresto participé el ofid@lDepartamento de Seguridad del Estado,
Sr. Ayolbis Gil Alvarez.

5. Luego de su detencién, estas personas fuerondeaksla a las dependencias del
Departamento de Establecimientos PenitenciarioPjOtel Ministerio del Interior. En la
actualidad, el Sr. Alvarez Esmori se encuentranigteen la prision de méaxima seguridad
“La Pendiente” y la Sra. Conyedo Riverdn en laiBnigle Mujeres de alta seguridad de
Guamajal.

6. La Sra. Conyedo Riveron fue acusada de los dad¢oatentado y allanamiento de
morada en agravio de la Sra. Ganuza Santos. Noreeen las razones de la detencion de
Alvarez Esmori. La Sra. Ganuza Santos habria detit@s cargos. Sin embargo, los
motivos reales para la detencidn de estas perssevéan, segun la fuente, de caracter
politico, dada su militancia en Las Damas de Blanem la Liga Juvenil Democratica de
Villa Clara.

7. La fuente concluye que la detencién de esta paegja en represalia por el ejercicio
de derechos y libertades fundamentales internaoiemie reconocidos. Su detencion seria
en consecuencia arbitraria y contraria a lo digouger la Declaracion Universal de
Derechos Humanos en sus articulos 9 y 10.

Respuesta del Gobierno

8. El Gobierno de Cuba, en su pronta respuesta denagle de 2012, sostuvo que las
alegaciones formuladas por la fuente son falsastainiente tergiversadas, tratandose de
informacion no objetiva ni fidedigna, que no emdaduentes que actlen de buena fe.

9. Agrega que estas dos personas “no se encuentranidist en estos momentos.
Estan libres a la espera de juicio por sus accideéstivas, violatorias de la legislacion
penal cubana”. Las personas por las que se recorsafrieron ninguna agresion, sino que,



A/HRC/WGAD/2012/23

contrariamente a lo alegado, fueron ellas las qadtaaon una vivienda hiriendo a los

propietarios, quienes debieron ser atendidos médinte por las lesiones sufridas. Estos
hechos constituyen delitos de violacidon de donaigilide lesiones no graves, tipificados en
los articulos 278.1, 278.2 y 274 del Codigo Peoatjue fue denunciado por las victimas,

dando origen al juicio que afecta al matrimonioakiz- Conyedo.

10. Sostiene el Gobierno que se han respetado todaketeshos de la pareja, que el 5
de abril de 2012 obtuvo su liberacion provisoriplmauciéon ante el Tribunal Provincial de
Villa Clara. Agrega que nadie en Cuba es persegwd®ancionado por ejercer

pacificamente cualquiera de sus derechos, incluaode opinion, expresion y asociacion,
garantizados por la Constitucién de la Republica.

Comentarios de la fuente

11. Transmitida a la fuente la respuesta del Gobiepana sus comentarios, aquella

confirmé que el 5 de abril de 2012 la pareja fberada. Estuvo detenida en céarceles de
alta seguridad como la prisién de Guamajal y Ladiggte, concebidas para convictos. La

liberacién fue bajo caucion, y el juicio ha segusdiocurso.

Consideraciones del Grupo de Trabajo

12. El Grupo, segun el parrafo 17 a) de sus métodosatmjo, puede adoptar una
Opinidn, en el evento en que una persona que esetemida haya sido liberada, si estima
gue hay elementos que lo justifiquen. En el preseaso, el Grupo de Trabajo estima
necesario emitir una Opinidn sobre la arbitrariedada detencion.

13. Del analisis de las informaciones disponibles,adeadntecedentes de estas personas
y de las circunstancias del caso, parece despsmndgre la detencién del matrimonio
Alvarez Canyedo se debi6 al ejercicio legitimo de derechos fundamentales a la libertad
de opinién y expresion, de reunion y de asociapigeificas, consagrados en los articulos
19 y 20 de la Declaracién Universal de Derechos &hos, asi como en su articulo 9
relativo al derecho de toda persona a no ser araitnente detenido. La detencién de estas
dos personas, en tal circunstancia, constituyeviatacion de los referidos derechos, por lo
gue el Grupo estima que fue arbitraria, seglntiegcaia Il de sus métodos de trabajo.

14. Por otra parte, el Grupo de Trabajo estima quetantion provisoria por 85 dias de
las personas detenidas constituye también unala@@sabitrariedad de la privacién de la
libertad, que excede a un plazo razonable, atetidiamue no se trata de una inculpacion
por delitos de especial gravedad, sino de hechd&/ados por el ejercicio legitimo de
derechos humanos internacionalmente reconocidogridipio del derecho internacional
es que la privacion de la libertad en espera ontieinan juicio no debe ser la regla general,
y que debe preferirse la libertad bajo caucionateparecencia a las diligencias del juicio y
al cumplimiento de la sentencia.

15. En virtud de lo expuesto, el Grupo de Trabajo estopie en la especie se ha
incurrido también en causal de arbitrariedad d#el@ncién conforme a la categoria Il de
sus métodos de trabajo.

Opinion

16. Alaluz de lo que antecede, el Grupo de Trabajitedia siguiente Opinién:
La privacién de libertad del matrimonio integrador el Sr. Yusmani Rafael
Alvarez Esmori y la Sra. Yasmin Conyedo Riveromeest 8 de enero de 2012 y el
5 de abril de 2012 fue arbitraria y corresponde dispuesto en las categorias Il y

Il de las categorias de detencion arbitraria aglees se remite el Grupo de Trabajo
en el examen de los casos que se le presentamaperse violado los derechos
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humanos consagrados en los articulos 9, 19 y 2l dxclaracién Universal de
Derechos Humanos.

17. En esta virtud, el Grupo de Trabajo recomienda sthdo que establezca una
reparacion para los afectados por esta violacidnglderechos humanos.

18. El Grupo de Trabajo recomienda también al Estadoagunsidere la posibilidad de
ratificar el Pacto Internacional de Derechos CéviePoliticos.

[Aprobada el 28 de agosto de 2012]




