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I. Antecedentes

1. El presente informe se ha preparado de conformidad con las resoluciones del
Consejo de Derechos Humanos 5/1 y 16/21, teniendo en cuenta la periodicidad del examen
periédico universal. Constituye un resumen de las comunicaciones de ocho partes
interesadas! para el examen periédico universal (EPU), presentadas de forma resumida
debido a las restricciones relativas al nimero de palabras.

Il. Informacion proporcionada por las partes interesadas

A. Alcance de las obligaciones internacionales? y cooperacion con los
mecanismos y 6rganos internacionales de derechos humanos?

2. El Center for Global Nonkilling (CGNK) sefialé que en el Congo no existia la pena
de muerte y, junto con la comunicacion conjunta 4 (JS4)*, alentd enérgicamente a las
autoridades del Congo a que ratificaran lo antes posible el Segundo Protocolo Facultativo,
destinado a abolir la pena de muerte, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos®. Amnistia Internacional (Al) formuld una recomendacion similar®.

3. El CGNK observé que el Congo habia firmado la Convencién Internacional para la
Proteccion de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas, pero todavia no la
habia ratificado. El CGNK y la JS48 recomendaron al Congo que ratificara lo antes posible
la Convencion Internacional para la Proteccion de Todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas.

4. La JS4 recomenddé al Congo que depositara sin mas demora el instrumento de
ratificacion del Protocolo Facultativo de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes®.

* El presente documento no fue objeto de revisién editorial antes de ser enviado a los servicios de
traduccion de las Naciones Unidas.
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5. El CGNK recomend6 al Congo que ratificara la Convencion para la Prevencion y la
Sanci6n del Delito de Genocidio antes de finales de 2018

6. La Campafia Internacional para Abolir las Armas Nucleares (ICAN) recomend6 al
Congo que ratificara con caracter de urgencia el Tratado sobre la Prohibicion de las Armas
Nucleares de las Naciones Unidas, que ya habia sido firmado por el Congo en 2017,

7. Al afirmé que el Congo habia aceptado, pero no habia aplicado, varias
recomendaciones para armonizar su marco juridico interno con los tratados internacionales
y regionales de derechos humanos en los que era parte y para fortalecer los sistemas
nacionales de promocion y proteccion de los derechos humanos. Desde 2015, la situacion
de los derechos humanos se habia deteriorado en medio de un control de constitucionalidad
y la impugnacion de las elecciones presidenciales y locales'2.

B. Marco nacional de derechos humanos

8. La JS4 recomend6 al Congo que adoptara las medidas necesarias para armonizar las
disposiciones de la nueva ley sobre la Comision Nacional de Derechos Humanos con los
Principios de Paris y fortaleciera el componente de proteccion de los derechos humanos de
la Comision®.

9. La JS4 recomend6 al Congo que facilitara el establecimiento de un mecanismo
nacional para la prevencion de la tortura, de conformidad con lo dispuesto en el Protocolo
Facultativo de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
0 Degradantes?s.

10.  La comunicacion conjunta 1 (JS1) sefial6 que era necesario mejorar los mecanismos
para garantizar la proteccion de los derechos del nifio. Aunque el Estado habia demostrado
su compromiso mediante la ratificacion de leyes y el establecimiento de legislacion
nacional, todavia habia insuficientes intervenciones de proteccion del nifio. EI Grupo de
Trabajo sobre la Proteccion de la Infancia, que se habia establecido para reunir a los
sectores publico y privado en aras de la proteccion del nifio, todavia no estaba en
funcionamiento®. La aplicacién por el Estado congolefio de una politica nacional de
proteccion del nifio, mediante la aprobacion de leyes especiales, contribuiria a mejorar
considerablemente las condiciones de vida de los nifios, combatir las desigualdades vy, a
largo plazo, reducir la exclusion y la pobreza?’.

11. La JS1 recomendd al Congo que creara un sistema de alerta temprana y un
observatorio nacional para la proteccion de los nifios, como se estipulaba en la Ley
nam. 4-2010 relativa a la Proteccion de la Infancia, a fin de evaluar la aplicacién efectiva
de la Ley y del seguimiento de las observaciones generales del Comité de los Derechos del
Nifio.

12. La JS1 recomendé al Congo que aplicara el Plan de Accion Nacional para las
Personas con Discapacidad de 2009%°.

13.  Cultural Survival (CS) recomendd al Congo que formulara un plan de accién
nacional sobre la realizacion de los derechos de los pueblos indigenas basado en el
documento final de la Conferencia Mundial sobre los Pueblos Indigenas?.

C. Cumplimiento de las obligaciones internacionales en materia de
derechos humanos, teniendo en cuenta el derecho internacional
humanitario aplicable

1. Cuestiones transversales

Igualdad y no discriminacion?

14.  La comunicacion conjunta 3 (JS3) afirm6 que la Constitucién de 2015 no incluia ni
disponia una prohibicion general de la discriminacion y no garantizaba la proteccion y
promocion de los derechos humanos de las personas lesbianas, gais, bisexuales, transgénero
e intersexuales (LGBTI)?. La discriminacion hacia las personas LGBTI se observaba en el
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plano institucional; se habian registrado casos de hostigamiento perpetrados por agentes de
policia y de denegacion de asilo a solicitantes por motivos de orientacion sexual e identidad
de género®. La JS3 sefialo que el articulo 127 del Codigo de la Familia definia el
matrimonio como un acto de la unién entre un hombre y una mujer, y el articulo 56 del
mismo Cddigo establecia la nulidad de todo matrimonio contraido entre dos personas del
mismo sexo0?. Segln la JS3, el articulo 127 del Cédigo de la Familia y los articulos 330 y
331 del Cddigo Penal se utilizaban con frecuencia como pretexto para condenar
socialmente a las personas LGBTI®.

15.  La JS3 recomendo que se derogara el articulo 331 del Cddigo Penal y se tipificaran
como delito y sancionaran con penas agravadas los actos de odio y discriminacién por
motivos de orientacion sexual e identidad de género?®; se alentara la ejecucion de
programas de formacion y sensibilizacion sobre las cuestiones relacionadas con las
personas LGBT], especialmente en las instituciones publicas (hospitales, escuelas, oficinas
publicas, los principales empleadores del pais y los principales sindicatos)?. La JS3
también recomendd que se incluyera la educacion sexual en los planes de estudios, se
eliminaran los obstaculos que impedian el acceso a la atencion de la salud, se establecieran
centros de asistencia juridica, atencion médica y psicologica, y vivienda social para las
personas desalojadas de sus hogares y en situacién de peligro y, por dltimo, se prohibieran
la detencidn y la tortura por iniciativa de la familia o los parientes?.

2. Derechos civiles y politicos

Derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de la persona®

16. La JS4 sefial6 que, debido a las recomendaciones de numerosas delegaciones sobre
la abolicion de la pena de muerte en el segundo ciclo del EPU, las autoridades congolefias
habian decidido abolir la pena de muerte mediante la inclusion de su prohibicion en la
nueva Constitucién, votada por referendum el 25 de octubre de 2015 y promulgada el 6 de
noviembre de 2015. La JS4 recomend6 al Congo que presentara un proyecto de ley sobre la
abolicidn de la pena de muerte en la Asamblea Nacional para eliminar toda referencia a esta
en el Cadigo Penal y el Cédigo de Procedimiento Penal®.

17.  La JS4 inform6é de que muchos casos de ejecuciones sumarias seguian sin
investigarse seriamente. Habia graves denuncias de que los agentes del orden eran
responsables de la mayoria de las ejecuciones sumarias originadas en la justicia privada o el
abuso de poder. Los autores de esos delitos generalmente se beneficiaban de la proteccion
que les brindaba su posicion jerarquicas.

18. La JS4 recomendd que se prohibiera la privacion de libertad en régimen de
incomunicacién o la reclusion de personas en lugares de detencidn no oficiales, y alenté a
la policia a que mejorara el mantenimiento de sus registros diarios®.

19. La JS4 recomend6 al Congo que velara por que los autores de esos actos, en
particular las desapariciones forzadas, fueran condenadas a penas proporcionales a la
gravedad de los actos®.

20. Al informé de que, a pesar de que el Congo habia aceptado las recomendaciones de
completar un examen de los codigos legislativos sobre la prevencion y represion de la
tortura a més tardar en 2014 y de establecer un mecanismo nacional para la prevencion de
la tortura, estas no se habian aplicado. Seguian denunciandose casos de tortura en los
centros de detencién y las autoridades no habian adoptado medidas preventivas ni
investigado las denuncias de tortura para llevar a los presuntos autores ante la justicia®*.

21. Al recomend6 al Congo que se asegurara de incluir en el Cédigo Penal una
definicion de la tortura en consonancia con la Convencion contra la Tortura y de que la
tortura y otros malos tratos estuvieran prohibidos en todas sus formas®®; permitiera a todos
los reclusos, después de su detencion y periddicamente durante su reclusion, el acceso a sus
familiares y a abogados de su eleccidn, desde el momento de la detencién y durante todas
las actuaciones judiciales®®. Al también recomendd al Congo que velara por que todos los
reclusos fueran examinados por un médico independiente cuando fuese necesario®;
investigara eficazmente todas las denuncias de tortura y otros malos tratos, llevara a los
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presuntos autores ante la justicia en juicios imparciales y les proporcionara recursos
efectivos y reparaciones adecuadas®. La JS4 formul6 recomendaciones similares®.

22.  La JS4 indico que la Direccion General de Vigilancia del Territorio (DGST) podia
aplicar la detencion preventiva (garde a vue). Los sospechosos detenidos por la DGST
muchas veces eran interrogados, recluidos y torturados mas alla de la duracion legal de la
detencion preventiva y sin que se enviaran las actas de sus audiencias a sus abogados?.

23.  La comunicacion conjunta 2 (JS2) recomendd al Gobierno congolefio que
completara, a més tardar en octubre de 2018, el proceso de reforma de la legislacion penal
mediante la incorporacion de la tortura como un delito imprescriptible y diferenciado, de
conformidad con los principios enunciados en el derecho internacional, y estableciera un
observatorio nacional independiente de la tortura antes de finales de 20184,

Administracion de justicia, incluida la lucha contra la impunidad,
y estado de derecho*

24.  La JS4 recomend6 al Congo que garantizara la independencia del poder judicial y
fortaleciera la capacidad de los funcionarios judiciales y las facultades de la inspeccién de
los tribunales®.

25.  LaJS2 informo de que el 23 de diciembre de 2017 se habia firmado un alto el fuego
y un acuerdo de cesacion de las hostilidades en el departamento de Pool. La JS2 recomendé
al Gobierno que pusiera en marcha un proceso de justicia, verdad y reconciliacion para una
paz duradera en el departamento de Pool y que, a tal fin, estableciera inmediatamente una
comision de investigacién independiente e imparcial para investigar todas las violaciones
cometidas en el departamento de Pool*.

26. Al recomendd al Congo que diera instrucciones a la policia, el ejército, la DGST y
la gendarmeria para que se abstuvieran de detener a personas sin cargos mas alla del
periodo de 72 horas establecido en el articulo 48 del Cédigo de Procedimiento Penal“. Al
también recomendd al Congo que permitiera a observadores independientes de derechos
humanos nacionales e internacionales el acceso a todos los centros de detencion, incluidas
las instalaciones de la DGST*.

27.  La JS4 recomendé a las autoridades congolefias que fortalecieran el control de los
lugares de detencion realizado por la Comision Nacional de Derechos Humanos; y facilitara
las visitas y el control de las carceles de la DGST por organizaciones no gubernamentales
(ONG) especializadas*’.

28.  La JS4 sefial6 que en el Congo la prision preventiva, que en principio deberia ser
una medida excepcional, se habia convertido en la norma, a pesar de la existencia de una
serie de disposiciones juridicas que la regian. La prisién preventiva era la causa principal
del hacinamiento en las carceles*.

29.  LaJS4 sefiald que la administracion penitenciaria del Congo contaba principalmente
con edificios deteriorados del periodo colonial. Estas malas condiciones ya habian sido
objeto de recomendaciones en el anterior ciclo del EPU. Desde 2010 el Gobierno habia
venido expresando su voluntad de modernizar el sistema penitenciario mediante el inicio de
una reforma de la administracién penitenciaria. Lamentablemente, las céarceles previstas
nunca se habian construido o su construccidn todavia no habia finalizado*.

30. La JS4 recomend6 al Congo que diligenciara la construccion de nuevas carceles y
auditara la labor realizada por todos los interesados en los proyectos de construccion;
mejorara las condiciones de las cérceles, en especial la alimentacion, el acceso a la atencion
de la salud, el saneamiento y el espacio, en particular mediante el aumento del presupuesto
de la administracion penitenciaria y la asignacién de prioridad a las penas no privativas de
la libertad; mejorara las condiciones de trabajo del personal penitenciario en lo referente a
la remuneracion y la capacitacion; y diera un nuevo impulso a la informatizacion de la
cadena de justicia penal®.

31. La JS1 recomendd al Congo que examinara las condiciones de vida en todas las
carceles y centros de detencién con miras a garantizar el cumplimiento de las Reglas
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Minimas para el Tratamiento de los Reclusos y, en particular, que reservara locales
separados para la reclusion de menores®,

32.  La JS1 sefial6 que, de conformidad con la legislacion congolefa, las penas por los
delitos y crimenes cometidos por menores de edad previstas eran la libertad vigilada, la
colocacién en un centro de reeducacion para menores y, en casos excepcionales, la carcel.
Lo cierto era que el pais no contaba con un centro de rehabilitacion. Todos los menores en
conflicto con la ley eran recluidos sistematicamente en los centros de prision preventiva,
donde se los colocaba en las mismas celdas que los adultos. A veces, en el mejor de los
casos, tenian una celda comun solo para ellos®2.

Libertades fundamentales y derecho a participar en la vida publica y politica

33. Al sefialé que, aunque la Constitucion congolefia garantizaba el derecho a asistir y a
organizar reuniones, actos y protestas pacificas y el derecho a la libertad de expresion,
informacién y comunicacion, y prohibia la censura, las autoridades violaban
sisteméaticamente esos derechos aplicando disposiciones de la legislacion nacional. Las
autoridades se basaban en la Ley nim. 21-2006 relativa a los Partidos Politicos para detener
y encarcelar a los activistas politicos y miembros de los partidos de la oposicion que
criticaban sus decisiones por “alterar el orden publico” o “atentar contra la seguridad del
Estado™®. Al recomendé al Congo que se abstuviera de utilizar indebidamente el sistema
de justicia penal en casos de reunion pacifica, en particular de orden politico, y de hostigar
a las personas por el simple hecho de ejercer sus derechos a la libertad de expresion y de
asociacion y a los miembros de la oposicion y los periodistas®.

34. Al informé de que el 25 de octubre de 2015, antes de las protestas organizadas por
los partidos de la oposicion contra la reforma de la Constitucién encaminada a permitir que
el Presidente en ejercicio presentara su candidatura para otro mandato, las autoridades
suspendieron los servicios de Internet y de las redes de telecomunicaciones por “razones de
seguridad”, asi como la transmision de la sefial de Radio France International en
Brazzaville. Del mismo modo, los dias 20 y 21 de marzo de 2016, durante las elecciones
presidenciales, las autoridades interrumpieron el servicio de Internet y las redes de
telecomunicaciones, asi como las sefiales de algunas estaciones de radio de Brazzaville®.
Al recomendé al Congo que se abstuviera de restringir el acceso a las redes de
telecomunicaciones y a Internet, incluidas las redes sociales y los sitios de mensajerias.

35. Al expresd su preocupacion por la detencién de varios activistas y miembros de
partidos de la oposicién en 2015-2017, y por las lesiones y muertes de manifestantes
resultantes de su participacion en manifestaciones®. Al menos 60 personalidades politicas
habian sido detenidas por oponerse a los cambios constitucionales y por sus protestas
relacionadas con los resultados de las elecciones presidenciales. La mayoria seguia recluida
en marzo de 2018%, lo que implicaba una detencién de méas de dos afios sin juicio. La JS2
afirmé que su detencién era contraria al Codigo de Procedimiento Penal, que disponia que
la prision preventiva no podia superar los cuatro meses y no podia prorrogarse por mas de
dos meses (art. 121). Su detencién también infringia el articulo 9 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos®. Al recomendé al Congo que pusiera en libertad
inmediatamente y sin condiciones a todos los presos detenidos Unicamente por ejercer
pacificamente su derecho a la libertad de expresion y de reunién, y que modificara la Ley
nam. 21-2016 relativa a los Partidos Politicos para garantizar su conformidad con las
normas internacionales de derechos humanos sobre el derecho a la libertad de expresién,

36. La JS2 afirmd que la impugnacion de los procesos electorales (el referendum de
2015 y las elecciones presidenciales de 2016) en el Congo habian tenido varias
consecuencias, entre otras, el encarcelamiento de opositores politicos, incluidos dos
candidatos para las elecciones presidenciales. Era dificil estimar el nimero total de presos
politicos. Las autoridades restringian deliberadamente la labor de las ONG en las carceles y
esas medidas restrictivas seguian aplicandose rigurosamente. Los opositores politicos eran
enjuiciados por socavar la seguridad interna del Estado y alterar el orden publico. Las
autoridades congolefias no se habian limitado solo a las detenciones arbitrarias, sino que
habian llegado a torturar a algunos opositores y a infligir tratos inhumanos y degradantes®?.

GE.18-13967 5



A/HRC/WG.6/31/COG/3

3. Derechos econémicos, sociales y culturales

Derecho a la salud®?

37. La JS1 sefial6 que la Ley nim. 4-2010 relativa a la Proteccion de la Infancia
prohibia la privacion de cuidados de un nifio debido a consideraciones financieras en
hospitales subvencionados (art. 26 4)) y preveia sanciones penales, disciplinarias y
administrativas (art. 104). Sin embargo, no habia ningln centro de salud que ofreciera
servicios gratuitos de cuidado de nifios. El fracaso del servicio de salud publica llevaba
cada vez mas a la poblacion a recurrir al sector privado, cuyas tasas aumentaban de un afio
a otro, o al sector informal®s.

38. CS recomend6 al Congo que adoptara medidas para establecer servicios de salud
culturalmente apropiados, en particular para la atencion ginecolégica y obstétrica de las
mujeres indigenas®.

Derecho a la educacion®

39.  LaJS1 sefal6 que, a pesar de la Ley de Educacion, que estipulaba que “la educacion
es gratuita durante la escolaridad obligatoria y esta prestacion gratuita se extiende a los
suministros escolares”, al parecer en el sistema educativo se aplicaban diversas tasas®®.

4. Derechos de personas o grupos especificos

Nifios®

40.  La JS1 sefialo que la realizacion de los derechos del nifio estaba disminuyendo en el
Congo, en concreto en las esferas de la salud, la educacion y la recreacion. Como resultado
de ello, muchos nifios, a nivel social, familiar y escolar, no tenian acceso a la salud, la
justicia, la educacion, la vivienda y el acceso a las necesidades basicas. Los nifios mas
vulnerables, como los nifios y las nifias de la calle, excluidos de cualquier sistema de
atencion de la salud, no podian acceder a la atencién consagrada en la legislacion
congolefia®,

41.  La JS1 indic6 que muchos nifios seguian siendo victimas de violencia fisica o
castigo corporal. Aunque la Ley relativa a la Proteccién de la Infancia prohibia el castigo
corporal, este seguia siendo una practica comdn en la sociedad, incluso en la familia, las
escuelas y las instituciones judiciales®. La violencia, especialmente la violencia sexual
contra las nifias, seguia siendo un problema importante™. Los responsables de actos de
violencia contra los nifios seguian sin ser castigados. El acceso a la justicia seguia siendo un
lujo para las victimas pobres que temian las represalias de sus torturadores™.

42.  La JS1 sefial6é que, aunque todavia no se disponia de datos fiables, los problemas
relacionados con los nifios en hogares de guarda, los nifios acusados de brujeria y el
matrimonio precoz de nifias, entre otros fenémenos, seguian siendo un flagelo sin que se
aplicaran sanciones a los autores de esas violaciones™.

Personas con discapacidad™

43. La JS1 mencioné que faltaban estadisticas sobre las cuestiones relativas a la
discapacidad, porque la sociedad congolefia consideraba la presencia de un nifio con
discapacidad en una familia una maldicién, un hechizo o un castigo divino. Los padres
generalmente aceptaban el infanticidio para mantener la unidad familiar y escapar del
hostigamiento de la comunidad. Todo ello contribuia a que los nifios, cuando no eran
asesinados en los ritos, eran objeto de malos tratos que muchas veces causaban la muerte, o
eran victimas de reclusion en el hogar, fuera de la vista de otros miembros de la comunidad
0 sin que estos tuvieran conocimiento de su existencia™.

Minorias y pueblos indigenas™

44,  CS indic6 que la mayoria de los pigmeos no tenia documento nacional de identidad
ni certificado de nacimiento. El resultado era la falta de acceso a la educacion formal y la
alfabetizacion, y menos oportunidades de empleo, lo que conducia a la inestabilidad
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econdmica, la discriminacion y una menor participacion politica’™. CS recomendé al Congo
que facilitara la obtencidn de certificados de nacimiento y de documentos de identidad para
las comunidades que vivian en los bosques”.

45.  CS sefial6 que los nifios indigenas y los nifios de las zonas rurales eran vulnerables a
la trata en forma de trabajo forzoso y explotacion sexual. El trabajo forzoso y la trata con
fines de explotacion sexual a menudo estaban vinculados con las redes de delincuencia’.

46.  CS sefialé que los pigmeos también carecian de acceso a la atencion de la salud y el
agua potable y eran victimas de discriminacion en el acceso a otros derechos econémicos,
sociales y culturales. Los pigmeos eran victimas del desalojo de tierras, el desplazamiento y
el acaparamiento de los bosques por parte de las autoridades y empresas privadas, con poco
consentimiento previo e informado, o ninguno’. CS recomendd al Congo que velara por
que se obtuviera el consentimiento libre, previo e informado de las comunidades indigenas
antes de ejecutar cualquier proyecto que pudiera afectarlos®; garantizara la inclusion y
participacion de los pueblos indigenas en los esfuerzos de conservacion®; y aumentara el
acceso a una educacion linguistica y culturalmente apropiada para las comunidades
indigenas®.

Migrantes, refugiados, solicitantes de asilo y desplazados internos®

47. Al informé de que, entre 2014 y 2015, la policia del Congo habia realizado
expulsiones en masa ilegales de no ciudadanos, incluidos refugiados y solicitantes de asilo,
durante la operacion Mbata ya Mokolo (“Bofetada de los ancianos” en lingala) en ciudades
de todo el pais. Al recomend6 al Congo que aprobara sin demora legislacion integral en
materia de asilo, reconociendo en particular el derecho a no ser objeto de devolucién, de
conformidad con el derecho internacional®; y se asegurara de que se incluyera en el Cédigo
Penal una definicion de discriminacion conforme al derecho internacional, y que la
discriminacion estuviera prohibida en todas sus formas. Al también recomendo6 al Congo
que proporcionara a todas las victimas de delitos en virtud del derecho internacional y de
violaciones de los derechos humanos cometidas durante la operacion Mbata ya Mokolo una
reparacion plena, incluidas la restitucion, la indemnizacion, la rehabilitacion, la satisfaccion
y garantias de no repeticion®>.

Notas

L The stakeholders listed below have contributed information for this summary; the full texts of all
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En los documentos del EPU se utilizan las siglas inglesas siguientes:

ICERD Convencion Internacional sobre la Eliminacion de Todas las
Formas de Discriminacién Racial;

ICESCR Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales;

OP-ICESCR Protocolo Facultativo del ICESCR;

ICCPR Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

ICCPR-OP 1 Protocolo Facultativo del ICCPR,;

ICCPR-OP 2 Segundo Protocolo Facultativo del ICCPR, destinado a abolir
la pena de muerte;

CEDAW Convencioén sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer;

OP-CEDAW Protocolo Facultativo de la CEDAW;

CAT Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes;

OP-CAT Protocolo Facultativo de la CAT;

CRC Convencion sobre los Derechos del Nifio;

OP-CRC-AC Protocolo Facultativo de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio relativo a la participacion de nifios en los conflictos
armados;

OP-CRC-SC Protocolo Facultativo de la Convencion sobre los Derechos

del Nifio relativo a la venta de nifios, la prostitucion infantil y
la utilizacion de nifios en la pornografia;

OP-CRC-IC Protocolo Facultativo de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio relativo a un procedimiento de comunicaciones;

ICRMW Convencion Internacional sobre la Proteccion de los Derechos
de Todos los Trabajadores Migratorios y de sus Familiares;

CRPD Convencion sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad,;

OP-CRPD Protocolo Facultativo de la CRPD;

ICPPED Convencion Internacional para la Proteccion de Todas las

Personas contra las Desapariciones Forzadas.
For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras.111.1-19, 111.21-24, 111.26-28, 111.51,
111.66-67, 111.80, 111.73-77, 1112.1, and A/HRC/25/16/Add.1 113.1-3, 113.5-7.
JS4, page 2.
CGNK, p. 5.
Al, page 6.
CGNK, p. 5.
JS4, page 3.
JS4, page 8.
CGNK, p. 4.
ICAN, p. 1.
Al, page 1.
For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.25, 111.30-46, 111.48-50, 111.59,
111.84 and A/HRC//25/16/Add.1, para.113.4.
JS4, page 11.
JS4, page 8.
JS1, page 2, pp. 2-3.
JS1, page 4.
JS1, page 10.
JS1, page 10.
CS, page 7.
For relevant recommendations see A/HRC//25/16, 111.78, 114.1-2.
JS3, pp. 20-23.
JS3, pp. 31.
JS3, para.24.
JS3, pp. 26-26.4.
JS3, pp. 32.
JS3, pp. 32 letter f.
JS3, page 6, pp. 32 letter g-k.
For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.62,111.71, 111.91-92, 111.105-110.
JS4, page 1.
JS4, page 2.
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JS4, page 3.

JS4, page 3.

Al, page 2.

Al, page 6.

Al, page 6.

Al, page 6.

Al, page 6.

JS4, pages 7 and 9.

JS4, pages 4 and 5.

JS2, page 9.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.20, 111.60, 111.111-115.
JS4, page 10.

JS2, page 10.

Al, page 6.

Al, page 6.

JS4, page 5.

JS4, page 5.

JS4, pages 6 and 7.

JS4, page 7.

JS1, page 10.

JS1, page 6.

Al, page 2.

Al, page 6.

Al, page 4.

Al, page 6.

Al, page 4.

Al, page 4 and 6.

JS2, page 5.

Al, page 6.

JS2, page 6.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.65, 111.130.132, 111.132.
JS1, page 4.

CS, page 7.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.17-18, 111.52, 111.55, 111.57, 111.61,
111.71, 112.6-13, 112.14-16, 112.22.

JS1, page 5.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 111.117-119.
JS1, page 5.

JS1, page 4, pp. 13.

JS1, page 4, pp. 14-15.

JS1, page 4.

JS1, page 6.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 112.19-20, 112.29.
JS1, page 8.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras. 112.21.

CS, page 2.

CS, page 7.

CS, page 5.

CS, page. 2.

CS, page 7.

CS, page 7.

CS, page 7.

For relevant recommendations see A/HRC//25/16, paras.111.135-137.
Al, page 7.

Al, page 7.




