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|. Introduccion la Agricultura y la Alimentacion (FAO), y otros 6rganos,
organizacionesy programas competentes del sistemade las

1. Ensuresolucion 52/28 de 26 de noviembre de 199¢aciones Unidas, organizaciones y acuerdos regionales y
la Asamblea General reconocid laimportancia del Acuerﬁ!ébreg'onales de conservacion y ordenacion de las pobla-
sobre la aplicacion de las disposiciones de la Convencfd@nes de peces transzonales y de las poblaciones de peces
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 103gmente migratorios, y otros organos intergubernamenta-
diciembre de 1982 relativas a la conservacion y ordenaciBf ¥ 0rganizaciones no gubernamentales competentes, e
de las poblaciones de peces transzonales y las poblacidf@® & todos aquellos que todavia no lo hubieran hecho a
de pecealtamente migratorios (“Acuerdo sobre las pobl &Y€ suministraran informacion al Secretario General con
ciones de peces”) como una importante contribucion p&2i€to de que su informe fuese lo mas completo posible.

asegurar la conservacion y ordenacion de las poblacioBes En consecuencia, el Secretario General envié una
de pecestranszonalesylas poblaciones de pkaesente nota verbal a todos los Estados, sefialando a su atencion la
migratorios, y destaco laimportancia de su pronta entraégolucion 52/28 de la Asamblea General. También se
en vigor y aplicacién efectiva. despacharon cartas alas organizaciones intergubernamen-
2. En la misma resolucion, la Asamblea Genertdles pertinentes y a las organizaciones y los érganos del
también exhorté a todos los Estados y demas entidadesYaéma de las Naciones Unidas, al igual que a las organi-
aGn no lo hubieran hecho a que ratificaran el Acuerdo FS&10Nes y arreglos regionales y subregionales sobre la
adhirieran a él y consideraran la posibilidad de aplicaf§ScaY @ as organizaciones no gubernamentales pertinen-
provisionalmente, y también a que velaran por que td@s: EN respuesta a estas comunicaciones, el Secretario
declaracién o salvedad que hubieran hecho en el moméff§ieral recibio varias exposiciones y comentarios. El
de la firma o de laratificacién, o en el momento de adhert€Cretario General desea expresar su agradecimiento por
se al Acuerdo, estén en consonancia con los articulos@9as las contribuciones recibidas.

y 43 de éste.

3. La Asamblea General, ademas de tomar nota ¢ |nformacion proporcionada por
preocupacion de que muchas poblaciones de peces transzo- los Estados

nalesyde pecedtamente migratorios de importante valor

comercial habian estado sujetas a actividades de pesca . )
intensas y escasamente reglamentadas, y que alglfhas En su respuesta de fecha 26 de abril de 1999, China

poblaciones seguian siendo objeto de sobrepesca, aciftic® que habia participado en todas las negociaciones
con beneplacito el hecho de que un nimero cada vez magtcionadas con el Acuerdo sobre las poblaciones de peces
de Estados y otras entidades, asi como organizacion&§1y!a intencion de aportar una contribucién positiva para
acuerdos regionales y subregionales de ordenacion dég¥rlas abuen término. Asujuicio, el Acuerdo facilitaria
pesca, hubieran adoptado legislacién, establecido redfaunificacion de las normas}relatlvas alas acnwdadgs de
mentaciones o tomado otras medidas para dar efecto PRRE2 €n alta mar y ayudaria a fozea la cooperacion
disposiciones del Acuerdo, y les insté a aplicar cabalmeH}Eernacional en materia de pesca y arealizar la conserva-
esas medidas. También exhorté a los Estados y deffig8 ¥ la ordenacion efectivas de los recursos pesqueros.

entidades y organizaciones y arreglos regionales y subre- Por otra parte, China sefialé que el hecho de que no
gionales de ordenacion de la pesca que no lo hubiesarhubiesen celebrado negociaciones y consultas suficientes
hecho a que consideraran la conveniencia de adopfabre algunas de las principales disposiciones podria dar
medidas para dar efecto a las disposiciones del Acuerld@ar a algunas dificultades en la aplicacion del Acuerdo.

4. La Asamblea General pidi6 también al Secretari@’ 10 tanto, tras firmar el Acuerdo, China hizo una
General que le presentara en su quincuagésimo cudlgelaracion relativa a su entendimiento de los conceptos
periodo de sesiones y posteriormente cada dos aﬁosg%ﬁutonzamon del E_stado del pabellén y uso de Iafu.erza.
informe sobre la evolucién de la situacioén en lo relativa™a €St€ respecto, China destaco que su preocupacion se
la conservacién y ordenacion de las poblaciones de per@égrlaa las disposiciones del Acuerdo que trataban del uso
transzonalesy las poblaciones de patsnente migrato- d€ 12 fuerza, ya que esto podria dar lugar a abusos de
rios, incluido el estado del Acuerdo y su aplicaciéﬁlertas partes en algunas esferas, poniendo en peligro las
tomando en consideracién la informacion que proporciondqas y la seguridad economica de los pescadores chinos.
los Estados, los organismos especializados competen&¥, consiguiente, y a fin de atender a esta preocupacion,
en particular la Organizacion de las Naciones Unidas pafd1aPia adherido a las organizaciones regionales de pesca
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pertinentes, como la Comision Internacional para ke pecealtamente migratorios, exigiéndoles que utilizaran
Conservacion del Atan del Atlantico y la Comision depalangres y prohibiéndoles el uso de todo tipo de redes de
Atun para el Océano Indico, y habia participado en eérco, asi comoredes de enmalle. Oman procuraba también
establecimiento de medidas regionales de conservacidtopservar su medio ambiente marino vigilando la contami-
ordenacién; Chinatransmitia sus opiniones directamemigcion provocada por las flotas pesqueras en alta mar.
en el seno de estos organismos. China indicé también cAgemas, la ley de pesca marina y la reglamentacion
habia participado en actividades cientificas multilateraleslativa a la aplicacion de ley de Oman sobre pesca y
relacionadas con el at(in en el Océano Pacifico septentipoeteccion de los recursos marinos vivos proporcionaban
nal y que estaba participando en las negociaciones soplena proteccion juridica respecto de las poblaciones
laordenacién delosrecursos de atin en el Océano Pacifitamente migratorias, asi como respecto de laepcain
central y occidental. del medio ambiente marino.

8. Ademas, Chinaindicé que lapescacomercialerautia Tunez, ensurespuestade 8dejuniode 1999, dijo que
industria muy importante en China y cumplia una impodnabia participado en las actividades de conservacion y
tante funcion en las actividades para garantizar la seguridenacion de las poblaciones de peces transzonales y las
dad alimentaria. La conservacion y el uso racional de lpgblaciones de pecatamente migratorios realizadas en
recursos marinos vivos , asi como el desarrollo sosteniblenarco de las organizaciones regionales de ordenacion
de las pesquerias, eran sus principios rectores en cualetla pesca pertinente mediante la concertacion de acuerdos
al desarrollo de la pesca. Por consiguiente, en 1995 haklativos a las poblaciones de estos peces, incluidos los
establecido una prohibicion de la pesca estival en el Mauerdos sobre las disposiciones de los articulos 8, 9y 10
de China Oriental y el Mar Amarillo, y desde 1998 habiel Acuerdo sobre las poblaciones de peces. A este respec-
prolongado la vigencia y extendido el alcance de fa, TUnez indicé que habia ratificado el Conveniointerna-
prohibicién. A partir de 1999 se habia comenzado a aplicawnal para la conservacién del atun del Atlantico en 1997
también una prohibicién de la pesca estival en el Mar ylejue en 1998 habia apoyado eltéecimiento de la

la China Meridional y en ese afio la produccién pesquduacion del Consejo General de Pesca del Mediterraneo
de la China habia registrado un crecimiento cero. Respecto de la ordenacién de la pesca. Ademas, el Ministe-
consiguiente, China apel6 a los otros Estados riberefiogoade Agricultura de Tunez estaba preparando un regla-
gue adoptaran medidas apropiadas para conservarn@nto para fortalecer la legislacion naciondatigea al
recursos pesqueros de la regién. atun rojo de conformidad con el Convenio.

9. Ensurespuestade 28 de abrilde 1999, Turkmenisi@n En su respuesta de 15 de junio 1999, Chipre indicé
declaré que la Comisidn sobre los Recursos Biolégicos delke la vigilancia de la pesca correspondia a la jurisdiccion
Mar Caspio, establecida de conformidad con el Protocalel Departamento de Pesca de su Ministerio de Agricultura,
de la Reunion de Representantes de las Autorida®esursos Naturales y Medio Ambiente. Afiadié que se
Pesqueras de Azerbaiyan, la Federacion de Rusia, Kazeftaba revisando toda la politica relativa al registro de
tan y Turkmenistan celebrada el 22 y 23 de diciembre higques bajo el pabellén de Chipre de conformidad con el
1992, erala Gnica organizacion encargada de reglameiiRagistro de Naves de Chipre, y a la vigilancia de las naves
la conservacion y ordenacion de las poblaciones de pgeesqueras que operaban en la alta mar, con el objetivo de
en la cuenca del Caspio. El Acuerdo sobre la conservacé@monizar esta politica con los requisitos pertinentes del
y el usoracional de los recursos biolégicos del Mar Casplierecho del mar y de la Unién Europea. Se estaban prepa-
se habia terminado, pero la firma del documento a nivehdo enmiendas a la legislacion para introducir un
gubernamental se habia demorado hasta que se encontiaama de licencias para el control de los buques pesqueros
una solucién a la cuestion de la situacién juridica del Mem alta mar y aplicar derechos prohibitivamente elevados
Caspio. Por lo tanto, Turkmenistan hizo un llamamienpara emitir dichas licencias de pesca, que incluirian el
a todos los Estados riberefios del Mar Caspio para gosto total de las actividades de vigilancia.

firmaran la Convencion sobre la Situacion Juridica del M Chipre subray6 que la obtencion de una licencia de

Caspioyluego aprobaran el Acuerdo sobre la conservagii 4 era un requisito para el registro de buques pesqueros
yelusoracional de los recursos bioldgicos del Mar Casp[!)%jo el pabellén de Chipre de conformidad con la Ley

10. Ensurespuestade 11 de mayo de 1999, Oman indisil963 sobre la Marina Mercante (registro de naves,
que afin de aplicar las disposiciones del Acuerdo sobreVaatas y prendas). La realizacion de actividades de pesca
poblaciones de peces habia ejercido una estrecha vigilasaiauna licencia o en contravencion de los términos de la
sobre los buques pesqueros que explotaban las poblacidicescia expondria al bugue pesquero a la revocacién de su
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nacionalidad chipriota y su eliminacion del registro d&9. Ademas, el Ministerio de Agricultura, Ganaderia y
naves de Chipre. Pesca de la Argentina habia adoptado ya varias medidas

14. Arabia Saudita, que presenté su respuesta con fedfi£onservacion y ordenacion, por ejemplo: el estableci-
22 de junio de 1999, declaré que habia ratificado piento de un Registro de_: Pesc_a para la explotacion comer-
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho EI'@I' de los recursos marinos vivos; un programa de obser-

Mar en 1996 y que tenia conocimiento de las disposicioﬁ’é‘gor_eS yun _plan de Inspeccion; estaciones Ce”?‘das’
de la Convencion relativas a las poblaciones eee estaciones abiertas y restricciones a la pesca de ciertas

transzonales ylas poblaciones de pe¢ag®inte migrato- especies (Ia_ merluza argentina); I_a aplicacion deun cri_terio
rios. Indicé que participaba en muchos proyectos regiorgf- precaucion, el uso fje aparejos d_e_p_e;ca selefctl_vos y
les relativos a las poblaciones de eseseg, incluidos un requisitos de tamano minimo; la pro_hlplmon de practicas
estudio de la pesca del camardn en zonas sometidas |gesca dgstrucnvas;,y el establecimiento de un sistema
jurisdiccién nacional de Estados miembros del Consejo vigilancia por sateliteMONPESAT) para la flota
Cooperacion del Golfo, y un estudio amplio de las pobl%quuera argentina.
ciones de peces en el fondo del mar en el Golfo Pérsicd@l El Jap6n envio su respuesta con fecha 30 de junio de
Golfo de Oman, el Mar de Arabia y el Mar Rojo. Esak999; en ella indicé que habia firmado el Acuerdo sobre
actividades eran preparatorias de la futura ratificacion ted poblaciones de peces €896 y que se encontraba
Acuerdo sobre poblaciones de peces y del Acuerdo pabkmcado al examen de las leyes y los reglamentos naciona-
promover el cumplimiento de las medidas internacionales para determinar si estaban en consonancia con las
de conservacion y ordenacién por los bugues pesquerosahlaaciones asumidas en virtud del Acuerdo, a fin de que
pescan en alta mar (Acuerdo sobre el cumplimiento). el Japon pudiera ratificarlo. Ademas, las actividades de
fsca del Japédn se realizaban de conformidad con la Ley
g pesquerias y con la Ley sobre recursos acuéticos vivos
pais, que disponian medidas para la ordenacién y

15. Ensurespuestadefecha24 dejuniode 1999, Finl
dia informé al Secretario General que habia iniciado |

preparativos para ratificar el Acuerdo sobre las poblacio 2 . ) .
conservacion de poblaciones de peces, incluidas las pobla-

de peces. Paratificar el Acuerdo seactestaba el consen- ciones de peces transzonales v de paEtasiente miarato
timiento del Parlamento, ya que serécesario modificar ! P z y de pad '9

ciertas disposiciones de la legislacién nacional. A 3PS
efecto, el Gobierno presentaria un proyecto de ley er2él EIl Japdn indicd también que era miembro de varias
momento oportuno. organizaciones internacionales de ordenacién de la pesca

16. Tailandia, en su respuesta de fecha 24 de junioyd’éalaba por que sus actividades de pesca se realizaran en
1999, sefialé que comprendia la importancia del Acue sonancia con las medidas de conservacion y ordenacion

sobre las poblaciones de peces para la ordenacion d fogSas orgarrzacmnes(.jAdemas(,j hlabtlfalred#mgoel nurrt1_ero
recursos de pesca en alta mar. Por consiguiente, estud ucl]utes pa ang:erc_)ks)l %peisca gla un, a '(;] etgarfm |z|ar
la posibilidad de adherirse al Acuerdo en el futuro, teni f-explotacion sostenibie de 1as poblaciones de atun tras fa

do debidamente en cuenta la politica de Tailandia rela'[fi‘}‘i;lopCIon del Pla_m de Accion InternaC|o,naI para Iaprdena—
a la pesca en alta mar. cion de la capacidad pesquera en é@gdiodo de sesiones

o _del Comité de Pesca (COFI) dela FAO, en febrero de 1999.
17. Ensurespuesta de fecha 29 de junio de 1999, Dina-

marca informé al Secretario General que habia iniciadd €} . En su ngposmon dbe fechq 30 de Junio ;je ;?99,
proceso de ratificacién. Preveia que la ratificacion (MI?X'CO senalo que otorgaba gran importancia a la utiliza-

Acuerdo se produciria en la primavera de 2000 a nfAan sostenible de los recursos vivos de alta mar, y, por lo
tardar tanto, habia fomentado la adopcion de medidas para

asegurar su conservacion y ordenacion. A tal efecto, habia

18. En su informe de fecha 30 de junio de 1999, Jaajizado actividades cooperativas a los niveles regional
Argentina indic6 que ya habia ratificado el Acuerdo sobggnternacional.

el cumplimiento en 1996 y que estaba en marcha el proce- L, - . .
dimiento para obtener aprobacién parlamentaria par Méxicoindico que si bien se adheria alas actividades
ratificacion del Acuerdo sobre las poblacionesatep, ya ylos principios del Acuerdo sobre las poblaciones de peces

que la Constitucion disponia que el Congreso debia pre4f: iunto con las recomendaciones contenidas en el

su aprobacion antes de la ratificacion de las convencio digo de Conducta para la Pesca Responsable, habia sido
internacionales.

elaborado para lograr una utilizacion racional de los
recursos vivos de alta mar, seguia no obstante teniendo
reservas acerca de ciertos aspectos del Acuerdo, especial-
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mente las disposiciones relativas al cumplimiento y I&’. Noruega inform6 también al Secretario General de

procedimientos de inggcion. que el 4 de marzo de 1998, su Ministerio de Pesquerias
élpireccién de Pesquerias) habia aprobado nuevas regla-
Ubeéntaciones gue exigian a los barcos que enarbolasen la

habia participado en las negociaciones que condujer Jdera de Noruek:)ga y que dzseaser: pescargndalta(\j mar
la aprobacion del Acuerdo de 1998 sobre el progralﬂ%cesquedng,esta an kgenta oS porias autolndba_,es €
internacional para la proteccion de los delfines de hpruega deblan registrarse previamente en laddion.

Comisién Interamericana del Atun Tropical, en el que Esta Ultima podia negarse a registrar a un buque si esa

asignaba prioridad ala pesca del atdn para promo{)&gatlva estuviese jUStIflcada por las circunstancias

practicas que evitaran la captura y el descarteegesp consideradas pertinentes en ese caso. Los buques pesqueros

jévenes, con miras a desarrollar pesquerias sostenibl8Y' fnzados qTe gperap:fln Zn aPIta mar ,estalrlanf ol:;]hga:jjos
reducir la pesca incidental de especies no deseadas, eggglormar at a .|rec_c,i|ond € desquerlas~ asd echas de
cialmente los delfines. Asimismo, el 11 de marzo de 1989M€NZ0 Yy lerminacion de cada campana de pesca y
México habia depositado su instrumento de aceptacion géPoreionar informes de captura semanales especnﬂcando
Acuerdo sobre el cumplimiento y habia también particip@‘-S especies ylas zonas. El registro de los bugues es valido

do en un proyecto preparado por la Organizacion Latingr un ano. Ademas, el 13 de marzo de 1998 Noruega

mericana de Desarrollo Pesquero (OLDEPESCA) pagatablecm normas muy estrictas que exigen a los buques

apoyar la aplicacién regional de los instrumentos interrf4z>94€ros que enqrbolen el pabelloq noruego la obtencion
cionales sobre la pesca, incluida la aplicacion de (08 licencias especiales de las autoridades noruegas antes
principios dispuestos en el Acuerdo sobre las poblaciorfésdY® puedan realizar operaciones de pesca en la zona de

de pecesyen el Cédigo de Conducta para la Pesca ResEoﬁ:-O”"e”.‘?'O” correspondiente a la (?om|3|on, para la
sable onservacion de los recursos marinos vivos antarticos, de

conformidad con las decisiones pertinentes de la Comisién.
25. Ensurespuestade fecha 3 de agosto de 1999, Nofgg-huques noruegos deberan contar con equipo de rastreo
ga manifestd que ya habia ratificado el Acuerdo sobre a5 satélite, inspectores y observadores a bordo, y se les
poblaciones de peces en 1996. De conformidad con j@gira prohibir que pesquen especies determinadas o en
disposiciones del Acuerdoylas recomendaciones contesinas determinadas. Asimismo, deberan suspender las
das en laresolucién 52/28 de la Asamblea General, Norggeraciones de pesca cuando hayan alcanzado la cuota total

ga habia concertado acuerdos con otros Estados respegigtificar y comunicar los datos sobre la captura.
de las zonas de la alta mar del Mar de Barents y habja

adoptado también nuevos reglamentos de pesca relat
a la conservacion y ordenacion de los recursos mari
vivos.

24. México indico, ademas, que a fin de contribuir
aprovechamiento sostenible de los recursos marinos vi

Noruegainformé ademas que el 19 de febrero de 1999
iaenmendado sureglamento de 1994 estableciendolas
condiciones para denegar o retirar licencias de pesca a
nacionales extranjeros en su zona econémica exclusiva,
26. Traslacelebracionde negOCiaCioneS trilaterales erttﬁ%ndo éstos hubiesen efectuado Operaciones de pesca no
Noruega, Islandiay la Federacion de Rusia, las tres pagggtrolada en alta mar de una poblacionetes sometida
habian firmado, el 15 de mayo de 1999 en San Petersbugg@eglamentacion en la zona econdmica exclusiva de
un acuerdo para poner fin a la pesca no regulada de pgg&fiega, incluyendo también las operaciones de pesca que
sometidos a control en las zonas de |a alta mar del Mamg®iesen contravenido las medidas reglamentarias estable-
Barents (“Acuerdo sobre la zona de escapatoria”). Enc@ljas por las organizaciones o los arreglos regionales o
acuerdo trilateral se tomé en cuenta que la “zona de escapregionales de ordenacion de la pesca. Ademas, habia
toria” de alta mar estaba totalmente rodeada de zonas %Eborcionado inspectores] buques dedm;s'pﬁn yaerona-
la jurisdiccion pesquera de Noruega y Rusia. Se reconogég para un plan de control de la Comision de Pesquerias
también la necesidad de un régimen de ordenacion g€ Atlantico Nororiental y para hacer cumplir la ley
tuviera en cuenta las poblaciones de peces transzonal@s\;kjecto de las operaciones de los buques pesqueros en la
pecesltamente migratorios que se encontraban en la zgia reglamentada por la Comisién. El plan, que entré en
de escapatoria. De conformidad con el Acuerdo, las pargRfor el 1° dejuliode 1999, inclufa, entre otras, disposicio-
se asignarian entre si cuotas de peces dentro de sus re§R&Gobre una autorizacion para pescar, la notificacion de
tivas zonas econémicas exclusivas y ademas Islandiggsgntrada y la salida de la zona reglamentada, un sistema
abstendria de hacer reivindicaciones adicionales respefdQigilancia de buques, la comunicacion de la captura,

del bacalao del Artico y el capelan. EI Acuerdo entr6 @Rspeccion y vigancia y procedimientos en casos de
vigor el 15 de julio de 1999. infraccion.
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20.

En su informe al Secretario General de fecha 15 de

septiembre de 1999, Nueva Zelandia indic6é que estaba
adoptando las medidas necesarias patifigar el Acuerdo
sobre poblaciones de peces con miras a completar el
proceso al final de 1999. Nueva Zelandia estaria en condi-
ciones de efectuar la ratificacién una vez que entrase en
vigor la legislacion que ajustaba la legislacion nacional al
Acuerdo.

[ll. Informacion proporcionada por

organizaciones internacionales

A. Organismos especializados del sistema

30.

de las Naciones Unidas

En su respuesta de fecha 24 de marzo de 1999, el

Banco Mundial sefialé que, en su calidad de instituciéon
financiera, no aplicaba acuerdos internacionales, aunque

algunas veces proporcionaba asistenciafinanciera para ese

propoésito, a peticion de sus paises miembros. A este
respecto, sefialé que el Banco, en colaboracion con la FAO
ycon la asistencia financiera de Islandia, estaba preparan-
do una guia para la aplicacién del Acuerdo sobre las
poblaciones de peces y el Acuerdo sobre el dumignto.

La guia proporcionaria asistencia a los paises que introdu-
jesen legislacién para cumplir las obligaciones contenidas
en los Acuerdos, con miras a ratificar uno de ellos o ambos.
Estaba previstoterminar laguiaafinales de junio de 1999.

31

En surespuesta al Secretario General de fecha 19 de

julio de 1999, la FAO presenté el siguiente informe:

“

3. Medidas tomadas por la FAO para
facilitar la aplicacion del Acuerdo de las
Naciones Unidas sobre las Poblaciones de
Peces

La FAO confiere alta prioridad a las tareas
encaminadas a facilitar la aceptacién y ratificacion
delosinstrumentos internacionales sobre pesquerias,
o la adhesion a éstos, como medio de facilitar su
entrada en vigor lo mas pronto posible y, al mismo
tiempo, prestar apoyo para su aplicacién plena y
efectiva a todos los niveles y por todos los que tengan
intereses en el sector de las pesquerias. Estas activi-
dades revisten caracter permanente en la FAO. De
hecho, constituyen una parte importante del progra-
ma de trabajo de la Organizacion e incluyen iniciati-
vas tanto formales como informales. Los oficiales

técnicos de la FAO aprovechan las visitas perioddicas
sobre el terrenoy otros contactos con los representan-
tes de los gobiernos para alentarlos a que adopten
medidas para aceptar o ratificar los instrumentos
internacionales, o adherirse a ellos, y a que tomen
medidas concretas para aplicar estos instrumentos.
La FAO plantea la necesidad de la aceptacion y
ratificacion de los instrumentos internacionales, ola
adhesion a ellos, en diversos foros, incluidos los
periodos de sesiones de los érganos regionales sobre
pesquerias, las conferencias internacionales, las
reuniones de la FAO y las consultas formales de la
FAO con sus miembros. Ademas, la Organizacién
presta apoyo técnico a iniciativas como la revision
de los mandatos de los 6rganos regionales sobre
pesquerias, como medio de ajustarlos a las disposi-
ciones de los nuevos instrumentos aprobados, y el
establecimiento de nuevas organizaciones o arreglos
regionales sobre pesquerias, cuando no existan esos
organos.

Desde la concertacion del Acuerdo sobre las
poblaciones de peces, el Acuerdo sobre el cumpli-
miento y el Cddigo de Conducta para la Pesca res-
ponsable, la FAO ha planteado la cuestion de la
aceptacion o ratificacion de estos instrumentos, o la
adhesion a ellos y su aplicacién, en dos cartas circu-
lares dirigidas a los Estados, la mas reciente de las
cuales esta fechada en mayo de 1998. El envio de esta
carta responde a una peticién hecha por el Comité de
Pesca (COFI), en su 2periodo de sesiones, de que
los paises aceptaran o ratificaran el Acuerdo sobre
las poblaciones de peces y el Acuerdo sobre el cum-
plimiento, o se adhieran a ellos lo mas pronto posi-
ble.

La FAO continta destacando que la pronta
entrada en vigor de los Acuerdos sobre las poblacio-
nes de pecesy sobre el cdmpento, y su aplicaciéon
conjuntamente con el Codigo de Conducta para la
Pesca Responsable, es esencial pai@déaan mejor
ordenamiento de la pesca. Adema4s, aun cuando estos
instrumentos no hayan entrado en vigor, la FAO
alienta a los Estados a que adopten algunos de sus
elementos cuando revisen su legislacion sobre pes-
guerias y modifiquen sus politicas para este sector.

3.1 Vigésimo tercer periodo de sesiones del
Comité de Pesca, Roma, 15 a 19 de febrero
de 1999

El 23’ periodo de sesiones del COFI se celebré
en la sede de la FAO en Roma, en febrero de 1999.
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Uno de los principales temas de su programa fue la
aceptacion o ratificacion del Acuerdo sobre las
poblaciones de peces y el Acuerdo sobre el cumpli-
miento, y la adhesién a ellos, y la aplicacion del
Caodigo de Conducta para la Pesca Responsable. En
el informe del periodo de sesiones se sefiala que:

‘... varios Estados natificaron que habian
aceptado el Acuerdo sobre el cumplimientoy/o
habian ratificado el Acuerdo de las Naciones
Unidas sobre las poblaciones de pecestranszo-
nales y las poblaciones de peces altamente
migratorios, y pidieron a otros Estados que
consideraran la posibilidad de hacer lomismo.
Seexpresépreocupacion por el pequefionime-
ro de paises que habian aceptado o ratificado
los dos Acuerdos hasta la fecha. Se destaco la
importancia del Acuerdo sobre el cumplimiento
como instrumento vinculante para abordar los
problemas de las embarcaciones que minan la
eficacia delas medidas de conservacion acorda-
das internacionalmente. Algunos delegados
sugirieron que el Acuerdo sobre el cumplimien-
to y el Plan de Accidn sobre la ordenaciéon de
la capacidad pesquerapodian complementarse
con medidas adicionales para abordar estas
actividades pesqueras. EI Comité subrayé la
funcién importante que los organismos regio-
nales y organizacion pesquera pueden desem-
pefiar con respecto a las cuestiones de la capa-
cidad pesqueraylas actividades de pescailegal
en alta mar.’

Unlogroimportante del Z3eriodo de sesiones
del COFI fue la aprobacién del Plan de Accion
Internacional para la ordenacién de la capacidad
pesquera. El Plan es un documento amplio concebido
para facilitar la reducciéon de la capacidad. En el
parrafo 29 del Plan de Accion se insta a los Estados
a que participen en los Acuerdos sobre las poblacio-
nes de peces y sobre el cdmpento:

‘...los Estados deberanaxinar la convenien-
cia de participar en los acuerdos internaciona-
les relativos a la ordenacién de la capacidad
pesqueray, en particular, el Acuerdo sobre el
cumplimientoyel Acuerdo sobre la aplicacion
de las disposiciones de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de
10 de diciembre de 1982 relativas a la conser-
vacién y ordenacion de las poblaciones de
peces transzonales y las poblaciones de peces
altamente migratorios.’

3.2 Reunién Ministerial de la FAO sobre
Pesquerias, Roma, 10y 11 de marzo de 1999

Invitados por el Director General de la FAO,
los Ministros responsables de las pesquerias se
reunieron en Roma, en marzo de 1999, en sefal de
su adhesion a la aplicacion del Codigo de Conducta
para la Pesca Responsable. Entre otras cosas, los
Ministros expresaron su reconocimiento a la FAO
por su labor de fomento de la aplicacion del Cédigo
de Conducta y de la adopcién del Codigo por un
numero cada vez mayor de Estados yorganizaciones
interesadas.

La Declaracién de Roma sobre la aplicacion del
Cddigo de Conducta para la Pesca Responsable fue
aprobada por unanimidad en la Reunién de Minis-
tros, a la que asistieron 126 miembros de la Organi-
zacion. Entre otras cosas, la Declaracion se referia
al Acuerdo sobre las poblaciones de peces de la
siguiente manera:

‘La Reunion Ministerial destacé que el
logro de una ordenacion sostenible de las
pesquerias y la acuicultura revestia mucha
importancia para la seguridad alimentaria
mundial, para el logro de las metas sociales y
econdémicas nacionalesyparacel bienestar ylos
medios de vida de pescadores y familias de
pescadores ... A este respecto, si bien celebro
la entrada en vigor de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, la
Reunidn sefialé que hasta ese momentoséloun
pequefio nimero de paises habian ratificado el
Acuerdo para promover el cumplimientode las
medidas internacionales de conservacion y
ordenacién por los buques pesqueros en alta
mar y el Acuerdo sobre la conservacion y
ordenacién de poblaciones de pecestranszona-
lesy poblaciones de pecalisamente migrato-
rios.

Los Ministros yrepresentantes de Minis-
tros, reunidos en Roma el 10 y 11 de marzo
de 1999, declaramos que, sin perjuicio de los
derechos y las obligaciones de los Estados en
virtud del derecho internacional:

h) Tomaremos todas las medidas
necesarias, confiriéndoles caracter gtaoio,
para pasar a ser partes de la Convencion de las
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Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, el
Acuerdo para promover el cumplimientodelas
medidas internacionales de conservacién y
ordenacién por buques pesqueros en alta mar
yel Acuerdo sobre laconservaciony el ordena-
miento de las poblaciones de peces transzona-
lesylas poblaciones de peeétmmente migra-
torios, a fin de que éstos puedan entrar en
vigor;’

La Declaracion de los Ministros no deja lugar
a duda de que la aplicacion de los instrumentos
mencionados en los parrafos preambularesy disposi-
tivos se consider6 importante para resolver los
principales problemas que afectan a las pesquerias
marinas. Se determind que estos problemas eran,
entre otros, el uso no sostenible de los recursos, la
sobrepesca, las practicas pesqueras destructivas y
dispendiosas, el exceso de capacidad de las flotas y
las actividades de pescanoreglamentadas, nocomu-
nicadas e ilicitas.

El compromiso asumido por los Ministros de
tomar medidas para ratificar el Acuerdo de las
Naciones Unidas sobre las poblaciones elsep, 0
adherirse a él, constituye una iniciativa enérgica y
muy positiva para lograr la entrada en vigor del
Acuerdo lo antes posible ...

3.3. Fortalecimiento de los érganos regionales
de la FAO sobre la pesca y apoyo para el
establecimiento de nuevas organizaciones
o arreglos

Las organizaciones o los arreglos regionales
sobre la pesca cumplen una funcién fundamental en
la reglamentacion de las pesquerias regionalesy, en
particular, en la aplicacion del Acuerdo sobre las
poblaciones de peces. De hecho, la comunidad
internacional espera que se establezcan esas organi-
zaciones o arreglos donde no los haya, y que se
refuercen o revisen los mandatos de los existentes,
si esto fuera necesario, a fin de mejorar su eficacia
paralaconservacionyordenacion de las pesquerias.
De hecho, el Acuerdo proporciona orientacion a estas
organizaciones en cuanto a los factores que se deben
tener en cuenta al adoptar medidas de conservacion
y ordenacion. De esta forma, el Acuerdo alienta
también a estos 6rganos a promover un sistema
integrado de conservacion y ordenacién en todo el
ecosistema y aplicar el criterio de precaucion en
todos los aspectos de su labor.

En enero de 1998, el Director General de la
FAO convoc6 un Grupo de Alto Nivel de Expertos
Externos en Pesquerias que se reunié en Roma. El
Grupo examing, entre otras cosas, la funcion de los
arreglos y las organizaciones regionales en la orde-
nacion de las pesquerias. Las opiniones expresadas
por el Grupo respaldaron y reforzaron la labor que
realizaba la FAO respecto de kecesidad de edzar
la funcion de los érganos regionales. En particular,
el Grupo sefialé que esas organizaciones o arreglos
eran esenciales para formaér la cooperacion regio-
nal sobre la pesca. Ademas, el Grupo sefial6 que los
Gltimos acontecimientos en materia de conservacion
yordenacioén de lapescarequerian el fortalecimiento
de estos arreglosyorganizaciones para que pudieran
asumir sus nuevas responsabilidades en virtud de
instrumentos recientes como el Programa 21, el
Acuerdo sobre las poblaciones de peces y el Codigo
de Conducta para la Pesca Responsable. El Grupo
expresola opinion de que los dltimos 30 afios habian
sido muy importantes en cuanto a la reunion de
informacion y la obtencién de experiencia sobre el
funcionamiento de los arreglos y las organizaciones
regionales, pero que los proximos 10 afios serian
decisivos en cuanto a la aplicacién de las decisiones
de esos 6rganos.

A fin de facilitar la cooperacién entre la FAO
y los arreglos u organizaciones regionales sobre la
pesca ajenos a la FAO, el Grupo de Alto Nivel de
Expertos Externosrecomendé que la FAO organizase
unareunion entre estos érganos. La reunion, que se
celebr6 en Roma en febrero de 1999 cont6 con la
participacién de 18 organizaciones regionales, siete
organos de la FAO y 11 organizaciones ajenas a la
FAO, asi como de representantes de otros dos meca-
nismos de cooperacion. Enlareunion se examinaron
cuestionesrelativas al funciamiento de los arreglos
u organizaciones regionales sobre la pesca, un estu-
dio de la situacién de las pesquerias desde varias
perspectivas y la comunicacion de las tendencias, y
el establecimiento de arreglos u 6rganos regionales
sobre la pesca como instrumentos para una buena
reglamentacién de las pesquerias. En relacion con la
cuestion de la reglamentacion, la FAO advirtio a la
reunion de que la eficacia de la reglamentacion
regional se habia visto socavada porque algunos
Estados no habian aceptado y puesto en practica los
instrumentosinternacionales que son fundamentales
para mejorar la reglamentacion de la pesca, como el
Acuerdo sobre las poblaciones de pecesyel Acuerdo
sobre el cumplimiento. La reunién adopt6 varias
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conclusiones en firme. Entre ellas figuraba la pro-
puesta de que los arreglos u organizaciones regiona-
les sobre la pesca continuaran examinando y adap-
tando, seglin fuese necesario, sus mandatos, estructu-
rasy estrategias. Esto era necesario parpugdie-

ran cumplir mejor sus funciones, cada vez mas
importantes, en el desarrollo de pesquerias sosteni-
blesysusresponsabilidades en cuantoalaaplicacion
de los instrumentos internacionales mas recientes
sobre la pesca.

Afinde prestarapoyoalareunién derepresen-
tantes de arreglos u 6rganosregionales sobre la pesca
de la FAO y ajenos a la FAO, y como parte de su
labor permanente de andlisis de la evolucién conjun-
tamente con losarreglos u organizaciones regionales
sobre la pesca, la FAO realiz6 un examen de las
medidas tomadas por estos érganos en relaciéon con
cuestiones contemporaneas de la pesca. Este examdm,
que también constituy6 la base de un documento para
el 23 periodo de sesiones del COFI, abarc6 22
arreglos u organizaciones regionales sobre la pesga
de la FAO y ajenos a la FAO. El examen se refirid ae.la
las medidas que estaban tomando los 6rganos re IRic
nales para aplicar el Acuerdo sobre las poblaciong&nC
de peces, el Acuerdo sobre el cuimpento y el
Cadigo de Conducta sobre la Pesca Responsable. |.
conclusion del informe, que se refleja en la concIL{fata
sion del documento del COFI, expresaba un optimi
mo cauteloso.

importante y continuado. Las actividades a este fin,
contintan, haciéndose hincapié en ladeterminacion
de formas en que estos érganos podrian trabajar
concretamente con sus miembros para aplicar los
instrumentosinternacionales comoel Acuerdo sobre
las poblaciones de peces. Se reconocid, sin embargo,
gue muchas de las modificaciones requeridas en el
procesode aplicacion debian necesariamente aplicar-
se gradualmente.

Ademas de prestar apoyo para fortalecer a sus
propias organizaciones regionales sobre la pesca, la
FAO presta apoyo técnico para el establecimiento de
dos nuevos arreglos u organizaciones regionales
sobre la pesca. Estos dos drganos, que se examinan
mas adelante, dimanan directamente del Acuerdo
sobre las poblaciones de peces.

Organos, organizaciones y programas
del sistema de las Naciones Unidas

En su respuesta de 21 de julio de 1999, el Programa

s Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA)

0 que, aunque no habia emprendido ninguna actividad
reta en pro de la plena aplicacion de la resolucion
durante el periodo de que se informa, mediante la presta-
de apoyo ordinaria a los paises en desarrollo habia
do de velar por que las resoluciones pertinentes sobre
ﬁésca se reflejaran en la ejecucion de los progss del
PNUMA en esos paises. Por ejemplo, con arreglo al

El COFI, en su 22periodo de sesiones (marzadProyecto Conjunto sobre Derecho e Instituciones del Medio
de 1997), y la Conferencia de la FAO en su 29Ambiente en Africa del PNUMA/PNUD, el Programa

periodo de sesiones, recomendaron que se realizastaba prestando apoyo a la elaboracion de un proyecto de
un estudio de los 6rganos regionales de la FAO soldey sobre recursos riberefios y marinos en Santo Tomé y
la pescay que sus propios miembros efectuaran uRgncipe. A ese respecto, el PNUMA se aseguraria de que
evaluacion a fondo para determinar qué medidéss proyectos de ley respetaran los principios de conserva-
podrian tomarse con vistas a favorecer gbfeci- cion de la pesca recogidos en la resolucion 52/28 de la
miento de esos 6rganos. Posteriormente, el GrupoAlgamblea General.

Alto Nivel de Expertos Externos hizo suya esta

recomendacion. En el 2®eriodo de sesiones del o ]

COFI, la FAO pudo presentar un informe detalladoC. Organizaciones y arreglos regionales y

sobre las medidas adoptadas para fortalecer las Subregionales de ordenacidn pesquéra
funcionesyresponsabilidades de sus organizaciones

regionales con miras aincrementar su eficaciacord@. En su informe al Secretario General de fecha 24 de
instrumentos parala conservacionyla ordenacion fbrero de 1999, la Comision Internacional para la Conser-
las pesquerias. En el informe se sefiala que ochowdion del Atin del Atlantico (CICAA) sefialé que habia
los nueve organos de la FAO sobre la pesca harstado a todas las Partes Contratantes a que ratificaran el
estudiado la posibilidad de adoptar medidas papguerdo sobre las poblaciones de peces de las Naciones
reforzar sus funciones y responsabilidades. Unidas. La Comision estaba muy interesada en aplicar las

LaFAOconsideraqueeIfortalecimientodesu@iSPOSiCiO”eS del Acuerdo, incluso antes de que éste
6rganos regionales sobre la pesca es un proc&§graraenvigor. A esos efectos, habia creado un grupo de
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estudio que habia examinado las consecuencias del Acueternacionales relacionadas con el proceso de ratificacion
doparalalabor dela Comision. Sin embargo, se consideceadhesion. Dicha asistencia se presté en diversas formas,
ba que las medidas de conservacion y ordenacion adoptaglaise ellas mediante iniciativas de fomento de la capacidad
por la CICAA estaban de conformidad con las disposicioacional. EI Organismo organiz6 cursos de capacitacion
nes del Acuerdo sobre las poblaciones de peces (véagbre aspectos del Acuerdo sobre las poblaciones de peces
A/54/429, parrs. 268y 269). Ademas, el Grupo de Trabayda Conferencia Multilateral de alto nivel sobre la conser-
sobre criterios de asignacion, en unareunion extraordinacion y ordenacion de las poblaciones de paktamente

ria celebrada en mayo y junio de 1999, tomé plenamentegratorios en el Pacifico occidental y central, que tenia
en cuenta las disposiciones del Acuerdo relativas a lpsr objeto aplicar el Acuerdo en la regién. Actualmente
criterios para asignar cuotas para poblaciones de pesesstaban celebrando negociaciones con la Conferencia
altamente migratorios, al tiempo que se consideraban Meltilateral para adoptar una convencion para la conserva-
cuestiones de equidad. Ademas, el Grupo de Trabajo sobi@ y ordenacion de las especies altamente migratorias
el criterio de precaucion, que se habia reunido por primeza las que participaban todos los paises con verdadero
vez en mayo de 1999, estaba estudiando actualmenteifderés en los recursos de atun de la region (véase
consecuencias cientificas de la aplicacion del criterio @¢54/429, parrs. 291 y 292).

precaucién a la ordenacién de poblaciones, espemalmeggga El Organismo de la Pesca indicé también que la

con respecto al atin y el pez espada del Atlantico.  conferencia Multilateral era una iniciativa instaurada
34. En su respuesta del 11 de marzo de 1999, la Cl& 1994 por los miembros del Organismo y los Estados
informo6 de que en febrero de 1998 habia convenido E@nidos de América, en vista de la importancia critica del
revisar las funciones de la CIAT y su Convencién y, de s&cuerdo para los miembros del Organismo. Para algunos
necesario, formular posibles enmiendas a la Convencide.éstos, los recursos de atln constituian el Gnico medio
En dicho examen se tendrian en cuenta los principigable de desarrollo. Asi pues, la necesidad de asegurar el
pertinentes del derecho internacional relacionados corafovechamiento de recursos sostenible y a largo plazo
conservacion y ordenacion de los recursos marinos vivesyestia importancia primordial para la labor del Organis-
segun se recogian, entre otros, en el Acuerdo sobrentasy, con ese objeto, el Foro del Pacifico Meridional habia
poblaciones de peces #895. subrayado los empefios por alentar la mayor participacion
35. La CIAT informé también al Secretario General dﬂéacional en ellfomento d.e,l sumament_e valioso sech')r
que el Acuerdo sobre el programa internacional paraggs_querodgl atdn de laregion. _Para facilitar la ordenacion
conservacion de los delfines, para el cual la CIAT dese Cional, miembros del Organlsm.o' de la Pesca estab,an
orando planes parala ordenaciony el fomento del atln.

pefiaba ciertas funciones, habia entrado en vigor en feb N Gui las Islas Salomén habi d d
de 1999. El programa incluia objetivos de velar por ?apua ueva Guineaylas Islas Salomon hablan adoptado

conservacion de los ecosistemas, al igual que medida® §&'€S de ordenacion ,yfomento,del atu.n de dicha indole,
conservaciéon y ordenaciéon destinadas a velar pornpéentras que otros paises seguian el ejemplo.
sostenibilidad en el largo plazo de las poblaciones de a89n En su respuesta del 26 de abril de 1999, la Comision
y otras poblaciones de recursos marinos vivos asociadesPesca para el Atlantico Centrooccidental (COPACO)
con la pesca del atun con redes de cerco de jareta en la atioamo6 de que se habia pedido a los paises que habian
comprendida en el Acuerdo. Las medidas de ordenacasistido a la 252 Conferencia Regional de la FAO para
también deberian ser compatibles con el Acuerdo sobreAasérica Latina y el Caribe (Bahamas, juniode 1999) para
poblaciones de peces de 1995y el Cédigo de Conducta ma@minar, entre otras cosas, la aplicacion del Codigo de
la Pesca Responsable. Conducta para la Pesca Responsable en la region, que
36. EI Organismo de la Pesca del Foro del Pacifi %tificaran el Acuerdq sobre las poplgciones,etaepyel ,
Meridional informé de que habia estado alentando m ugrdo de (.:u.r,npllmlento 0se adhl'rleran a estos. Se hizo
misma peticion en todas las reuniones sobre pesca en la

vivamente a sus miembros a que ratificaran el Acuer breqid hab i7ado 1a FAO q ;
sobre las poblaciones de peced 885 o adhirieran a éste>UPr€gion que habia organizado fa cuanao se exami-
gba el Cdodigo en reuniones.

y adoptaran medidas para aplicarlo. Al 10 de junio 8
1999, ocho miembros del Organismo de la Pesca hab4@n La COPACO indicé también que, como resultado de
ratificado el Acuerdo o adherido a éste. la asistencia técnica de la FAO a los miembros de la
ﬂganizacién de Estados del Caribe Oriental (OECO) en
7, se habia redactado un proyecto de ley sobre ley
gsquera armonizada de la OECO en alta mar, que aun

37. Ademas, el Organismo de la Pesca habia prest
asistenciajuridica alos miembros que lo habian solicita
sobre la conclusion de las formalidades nacionaled®

10
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estaba por adoptarse como legislacién, en que se teniames recientes a las medidas fueron el Programa de observa-
cuentalas disposiciones del Acuerdo sobre las poblaciomeses y de rastreo con satélites y las @tspones en los

de pecesy el Acuerdo de Cubmpiento. Como iniciativa puertos de todos los buques que pescasen en la zona sujeta
complementaria, se pidié alos administradores de la pesceeglamentacion.

que asistieron aun Simposiodela OECO sobreordenacipn o respecto a la cuestion del criterio preventivo, la

y fomento de la pesca celebrado en San Vicente y I8544nizaci6n de Pesquerias afirmé que, como resultado de
Granadinas en abril de 1999 que alentaran a sus respggliias reuniones en el seno de la Organizacion, habia
vos gobiernos a adoptar el proyecto de ley. consenso general en que el criterio debia ser un instrumen-
41. Ensurespuesta de 28 de mayo de 1999, la Comigidy un método integrado en las estrategias de ordenacion
Permanente del Pacifico Sur indicé que habia seguiddeyla Organizacién aplicadas a las poblacionesdes
seguia atentamente el desarrollo de la situacién relativiEalcuanto a la cuestion de la transparencia, las normas
Acuerdo sobre las poblaciones de peces, por ser la pasgantes disponian que se podia invitar a observadores a
en alta mar de esas especies un tema de marcada relevéasiaeuniones de la Organizacion y, por consiguiente,
para cada uno de sus paises miembros. Sin embargo, pulshas reuniones estaban abiertas a observadores.

que ninguno de sus miembros habia adoptado una decigion | 5 comision de Pesquerias del Atlantico Nororiental

la Comisid o ifost lacid r(%IPANE)im‘ormé de que laelaboracién del marcojuridico
a Lomision no pocia manitestarse en relacion conl}J ra la ordenacion de la pesca tras la aprobacién de la

aplicacion de laresolucion 52/28 de la Asamblea Gene @bnvencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del

42. En su informe al Secretario General de feciar de 1982y, en particular, la Declaracion de Rio sobre
15 de junio de 1999, la Organizacion de Pesquerias eleMedio Ambiente y el Desarrollo de 1992 y el Acuerdo
Atlantico Noroccidental indicé que los principios fundasobre las poblaciones de peces habia significado el comien-
mentales de la ordenacion de las poblaciones de peaesle una nueva era para la CPANE. La decisién de
transzonales en el Océano Atlantico noroccidental establecer la CPANE como 6rgano independiente a partir
habian incorporado en el Convenio sobre la futura coopel 1 de marzo de 1999 representaba la decisién de la
racion multilateral en las pesquerias del Atlantico noroc€omisién de aplicar mas cabalmente las disposiciones del
dental de 1979. El Convenio era aplicable a todos lasuerdo de 1995.

recursos pesqueros de la regiéon comprendida en el Corh\ég—
nio con excepcion de las poblaciones altamente migra&%-uer
rias, es decir, de salmén y cetaceos.

La CPANE agreg6 que su decision de elaborar un
do sobre un nuevo Plan de fiscalizaciéfegucion

con respecto a buques pesqueros en zonas fuera de los
43. Aeserespecto, laOrganizacion de Pesquerias indiodtes de la jurisdiccidon de las pesquerias nacionales en
gue habia impuesto una moratoria sobre la pesca de cilacaona de la Convencion también estaba orientada a
poblaciones de pecestranszonales pamaipieisu recupe- facilitar laejecucion de las disposiciones del Acuerdo. El
racion a niveles estables, en cumplimiento de las recomBfen permitia la insgxcion por una Parte Coatante de
daciones cientificas facilitadas por su Consejo Cientifidos buques de otra Parte Contratante en la alta mar. Tam-
La Organizacion indicé también que sus medidas Hi&n obligaba a las Partes Contratantes a notificar a la
conservacion y ejecucion cditaian una amplia variedadsecretaria de la CPANE los buques que estaban autorizados
de normas y reglamentaciones que comprendian, emgtaea pescar en alta mar en la regién y proporcionar infor-
otras cosas, asignaciones de cuotas, capturas, tamafimeeperiddicos sobre captura a la secretaria. Paraenerode
los pecestamario de lamallas y palangres, documentacio2000, un sistema de rastreo por satélite que facilitaria
de los buques, natificacién de los buques para actividadg€®rmacioén al corriente a las Partes Contratantes sobre
pesqueras y un sistema de informacién sobre la actividadas las actividades pesqueras en la zona sujeta a regla-
de buques en zonas de pesca (sistenlad®da). Con mentacién haria de la CPANE la primera organizacién
arreglo al Plan de inspeccion y itancia internacionales pesquera regional en el mundo en contar con un sistema
conjuntas, las Partes Contratantes brindarian informacdmvigilancia computadorizada totalmente automatizado.
sobre estas normas yreglamentaciones a los tripulante&-ﬁe

sus buquesy, a los efectos de supervisejegucian, a los contra los Estados que no fueran Partes Contratantes y que

inspectore§_ del Pl_an. Cada Parte_Contratante te_ni 2caran en la zona comprendida en la Convencion, las
responsabilidad directa de garantizar la prevencmnééf

Con respecto a las medidas que se habian de adoptar

. ! . L Partes Contratantes en la CPANE convinieron, entre otras
adoptar medidas contra las infracciones y notificar

L, . sas, prohibir poner en tierra capturas de poblaciones de
respecto a la Organizaciéon de Pesquerias. Los agregados
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peces reamentadas por la CPANE en contravencion den contravencion de las medidas de conservacion de la

las recomendaciones de ésta. CCRMVA. La Comision reiter6 también suinvitacion alas

48. Lasecretariadela Comunidad del Pacificoindicé q(ar(gamzacmnes de pesca mternquonal_es y reglqr)ales para
se sumaran al intercambio de informacion sobre

su oOrgano rector no le habia encomendado apoyarq Vidades d ilicit lad declarad
ejecucion del Acuerdo sobre las poblaciones de peces.%ciHV' ades de pesca licita, no regulada y no declarada en

embargo, varias de las actividades en cursodeIasecret]zgr'gIta mar. Ademas, la CCRMVA indic6 que ha_bl'a
\|cado otros aspectos del Acuerdo sobre las poblaciones

en el Pacifico occidental y central prestaban apoyo indir&& i N -
to a la aplicacion de ciertas disposiciones del Acuerdjcf peces, entre ellos, pgemplo, el criterio de precaucion.
entre ellas: a) reunion de informacién sobre pesca p&fa EIl Comité de Pesca para el Atldntico Centrooriental
especies de peces altamente migratorias y especies cap{@BACO) afirmd que habia examinado las nuevas respon-
das accidentalmente por buques comerciales; b) elabaabilidades a que hacian frente los 6rganos de pesca
cion de evaluaciones periddicas y marginalmente nrégionales en sus periodos de sesioneg 14, celebrados
rigurosas de las principales poblaciones que sirven ateDakar en diciembre de 1995 y en Nouakchott en sep-
sustento a las actividades de pesca para las cuatro espteimbre de 1998, respectivamente. En el programa del
de atun; c) asesoramiento cientifico, bioldgico y ecolégiperiodo de sesiones de 1995 del Comité figuraba un
a los gobiernos que participan en el proceso multilatesaibtema que se ocupaba exclusivamente del Acuerdo sobre
de alto nivel dirigido a la instauracién de un acuerdas poblaciones de peces y sus consecuencias para el
internacional sobre la ordenacién y la conservacion de @GRACO, mientras que los documentos pertinentes destaca-
poblaciones de atin en laregién; d) decisiones consendigt, entre otras cosas, el objetivo del Acuerdoy cémo podia
les de expertos cientificos de los Estados riberefiosnterpretarse y aplicarse en el contexto de la Convencién
naciones que realizan pesca en aguas lejanas con respicti®82 y en forma compatible con ésta.

a cuestiones biolégicas y ecoldgicas que guardan relag 'r_1 Ademas, el CPACO observo que el Acuerdo sobre las
con la ordenacion de poblaciones de atun, y €) periodo 8 ’

. les del Comité P o do | Blaciones de peces consagraba varios nuevos principios
SESIONEes anuales gel Lomiie mermanente de a secre ﬁerechointernacional,siendoquizéselmésimportante

de la Comunidad del Ffamﬁco §qbrg el atdn y los 'St'Ofogfcriterio de precaucion. Se habia sefialado que la aplica-
dos y grupos de trabajos subsidiarios. cion del criterio de precaucion exigiria a las autoridades
49. LaComision de Pescade Asiayel Pacifico dio cuertacargadas de la ordenacion adoptar medidas preventivas
de quetenia escasa informacion con respecto alas medidando hubiera riesgo de perjuicios a los recursos y el
adoptadas por sus miembros para aplicar el Acuerdo sahnexlio ambiente incluso sin que existiera certidumbre sobre
las poblaciones de peces y que pocos de dichos miemboeefectos olasrelaciones causales. Los debates sobre esta
realmente estaban dedicados a la pesca en alta mar.caestion comprendieron un exhaustivo examen de la
probable que Tailandia adhiriera al Acuerdo en el futuroportancia del Acuerdo para la pesca en el Atlantico
proximo como parte de sus planes para ampliar sus actiriental, en vista del hecho de que existian pocas poblacio-
dades de pesca de atin. La Comisién seguiria alentandesde peces transzonales en laregiéony que las poblaciones
sus miembros a ratificar el Acuerdo o adherirse a éstede pecealtamente migratorios eran una cuestiéon de la que

50. La Comision para la Conservacién de los RecurgsSe ocupaba la CICAA, con la cual el CPACO ya estaba
Marinos Vivos de la Antartida (CCRMVA) inform6 de qué:ooperando.

habia alentado a sus miembros a que ratificaran instrumg&h- EI CPACO reconocia también que muchos de los
tos internacionales tales como el Acuerdo sobre las polgaincipios que figuraban en el Acuerdo eran aplicables a
ciones de peces, el Acuerdo de Climpento y el Cédigo todas las actividades pesqueras, con especial mencién de
de Conducta para la Pesca Responsable y a que promdag-basadas en poblaciones compartidas que existian en
ran la entrada en vigor de dichos instrumentos. A d@séa la region del CPACO. Por consiguiente, el Comité
respecto, la CCRMVA sefal6 que la entrada en vigor dabia hecho una recomendacioén concreta en que instaba
esos instrumentos contribuiria a la eliminacion de la pescaus miembros a hacerse partes en el Acuerdo sobre las
ilicita, noregulada yno declarada en la zona del Converpoblaciones de peces y los habia alentado a aplicar las
gjssposiciones pertinentes referentes a la ordenacién de los

51. La CCRMVA sefialé que, teniendo presentes | .
rggursos compartidos.

articulos 19 a 23 del Acuerdo sobre las poblaciones
peces, habia convenido en que los miembros de5@ EI Consejo General de Pesca del Mediterraneo
CCRMVA debian instaurar un intercambio de informaciafCGPM) inform6 de que el Subdirector General de Pesca
sobre todos los buques que se supiera que habian peseaduo declaracion de apertura en éli28iodo de sesiones
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del CGPM celebrado en julio de 1998 habia invitado a legjuidad, eficiencia y sostenibilidad, y la asistencia en
miembros del Consejo a ratificar el Acuerdo sobre lasateria de pesca comprenderia cuatro esferas: a) apoyo
poblaciones de peces o adherirse a él. Aunque no habiawenmativo para el fomento de la ordenacion sostenible de
tema concreto del programa que se hubiera ocupado d&l@esca a largo plazo; b) fomento de la capacidad para el
cuestion. EI CGPM sefalo también que, puesto quedasarrollo y la ordenacion de recursos; c) creacion y
actividad pesquera en el Mediterraneo era principalmeritetalecimiento de la capacidad productora, lainfraestruc-
deltipode pescadealtura, cualquier medida de ordenacténa y los servicios, y d) cooperacion regional. El Banco
gue adoptara el Consejoguardariarelacion con el Acuertebmbién habia aplicado directrices ambientales para
Sin embargo, observé que sus dos ultimos periodos elaborar y ejecutar proyectos de pescay habia adoptado un
sesiones se habian dedicado a la reestructuracion elgloque participativo para asegurar que los proyectos
Consejo y que habia quedado poco tiempo para debdtesran aceptables para los beneficiarios destinatarios.
sobre cuestiones de ordenacion. Ademas, los proyectos habian de concebirse en forma

56. La Comisién del Atin para el Océano indico hl tegral, incorporando las inquietudes ecoldgicas y sociales

informado de que no se han adoptado medidas concr a@,u‘f’ll que c_je otra indole, que no se mcll_ugn en !OS
con respecto al Acuerdo sobre las poblaciones de peces?@ﬁ\l!s's tradicionales de larazon costo—ben(_aﬁcm. De*?'a”
embargo, se han hecho gestiones ante Estados que n&Bgjzarse los efectos sobre la pesca de las |n,tervenC|ones
Partes Contratantes en la Comision que reunian los reqfﬁg _Banco en proyectog en otros sectorles y ‘?'eb'a” adoptarse
tos pararatificar el Acuerdo o adherir a éste para alenta idas correctivas siempre que se justificasen.

a que lo hicieran o, por lo menos, colaboraran en el inté®: En su respuesta de 22 de marzo de 1999, el Consejo
cambio de informacién, como se pedia en el Acuerdo.de Europa informé de que la Asamblea Parlamentaria

57. Ademas, la Comision aprobé en su tercer periodoq}:el Consejg habia aprobado el 24 de sgptiembre _de 1998
sesiones (Mahé (Seychelles), diciembre de 1998) ﬁaresolumon 11_70 sopre la explotacion sostenible de
resolucién relativa a normas obligatorias sobre presenfés— FECUrsos marinos vivos en que, ef‘.“e otras cosas, se
cién de informes estadisticos por los miembros, que esta L ortaba a los Estados miembros aratificar la Convencion
de conformidad con las normas dispuestas en el Acuerdo as Naciones Unidas sopre el Derecho del Mar y sus
sobre las poblaciones de peces. La ComisioThién habia acuerdps conexos, en particular el Acuerdo sobre las
encomendado a su secretaria que reuniera datos SBBPéamones de peces.

capturas accidentales de especies asociadas y dependiedites. En su presentacion déde julio de 1999, la Unién
Otra resolucion aprobada por la Comisién se referia aHaropea declar6 que la Comunidad Europea habia ratifica-
gestién de la capacidad de pesca de buques atunerosdoda Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho
palangre de altura y se llegdé a un acuerdo sobre wehMar, que exigia a los Estados riberefios y a los Estados
recomendacion relativa a la matricula de buques yqele pescaban en alta mar que cooperaran en pro de la
intercambio de informacion al respecto, incluidos buquesnservacion y ordenacion de las especies de peces transzo-
gue enarbolaban pabellones de conveniencia, que pescasdes y las especies altamente migratorias. El Consejo de
atunes tropicales en la zona de competencia de la Co@iUnién Europea habia firmado el Acuerdo sobre las
sion. poblaciones de peces en juniold®6 y habia convenido,

58. Sinembargo, la secretaria de la Comision sefialo §ile/irtud de su decision 98/414/CE de 8 de junio de 1998,

algunas disposiciones del Acuerdo sobre las poblacio é\sratificar el Acuerdo. Sin embargo, la decision disponia

de peces obligarian a modificar el Acuerdo de la Comisi@He el depdésito de los instrumentos de ratificacion por parte
del Atin para el Océano indico de la Unién Europea se haria simultdneamente con los de

todos sus miembros. La Union Europea deseaba adherir al

Acuerdo lo antes posible, ya que su entrada en vigor

D. Otras organizaciones permitiria una aplicacion y unainterpretacion estrictas del
intergubernamentales derecho del mar y, en particular, la creaciéon de un plan
global para el control de la pesca en alta mar aunado a

59. En su respuesta de 15 de marzo de 1999, el Ba%%cemmentos para el arreglo pacifico de controygrsa,&
. T . ._AcCtualmente estaba en marcha el proceso de ratificacion
Asiatico de Desarrolloindicé que su politica en materiade _ . s
X - g0 varios Estados de la Union.
pesca estaba de conformidad con la Convencién de Tas

Naciones Unidas sobre el Derecho al Mar. Las operaciof@s La Union Europea indico que, durante el tiempo que

del Banco en el sector se basaban en los principiosegtaba en marchael proceso de ratificacion, sus actividades
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pesqueras en alta mar se estabalizando en consonancia |\/. |[nformacion proporcionada
con el derecho internacional y de conformidad con los por organizaciones no

compromisos convenidos con las organizaciones pesqueras

regionales. La Comunidad Europea era Parte Contratante gUbemamentaleS

en nueve organizaciones regionales de pesca en las cuales

participaba con miras al fortalecimiento de los mecanism88. En su respuesta de 15 de junio de 1999, el Instituto
para la ordenacién de los recursos marinos vivos y Qceanico Internacional (101) indicé que habia contribuido
aplicacion de planes de supervision, fiscalizacionjyaig @ la ejecucién de la resolucion 52/28 de la Asamblea
cia. La Comunidad también estaba dedicada actualmefeneral mediante sus actividades de capacitacion en
al proceso de establecer nuevos 6rganos regiona|esda@rSOS centros del 10Il. La capacitacion incluia informa-
pesca, como la Organizacién Pesquera del Atlantigton relativa al Acuerdo sobre las poblaciones de peces
Sudoriental (véase A/54/429, parrs. 278 y 279), y habt@mo parte del curso que se ocupaba de la Convencion de
pedido su admision en la CIAT. También estaba siguienti&s Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar. El Centro
atentamente la labor preparatoria para la creacion de UR4—Pacifico Meridional en Fiji también estaba participan-
nueva organizacién regional de pesca en el Pacifide en el programa TRAINFISH de la FAO.

centrooccidental. 67. Ademéas, en las conferencias anuales Pacem in

63. Ademas, el Consejo de la Union Europea hab¥karibus el 10l estaba sefialando a la atencion de las
aprobado el 17 de diciembre de 1998, como parte @aigoridades nacionales, los encargados de la adopcion de
la Politica comUn en materia de pesca de la Comunidigtisiones y el sector privado la situacion relativa a la
Europea, una normativa que introducia nuevas medidapegca mundial yregional. La Declaracion de Halifax sobre
el régimen de fiscalizacion del plan de supervisiégl Océano de la Conferencia Pacem in Maribus celebrada
fiscalizacién y vigilancia de las actividades pesqueras. €8 Halifax (Canada) en 1998 habia destacado muchas de
nueva normativa comprenderia operaciones pesquefascuestiones relativas a la pesca mundial y habia pedido
transbordos, desembarcos, comercios, transporte y alm&te 10s gobiernos y el sector pesquero adoptasen medidas

namiento de productos pesqueros, al igual que el regigioconsuno para mejorar la situacion. La Declaracion de
de desembarcos y ventas. Beijing de la Conferencia de 1996 Pacem in Maribus

. . celebrada en China también habia exhortado a todas las
64. ElCentrode Desarrollo Pesquerodel Asia SUdor'enaiciones a que adoptaran todas las medidas posibles para
tal (SEAFDEC) informé de que la cuestion del Acuer q P b P

: . e Cianzar la cooperacion y la organizacion regionales que
sobre las poblaciones de peces sangiraba en relacion

: o . serianindispensables paralaaplicacién del Acuerdo sobre
con el tema del programa relativo a “Informe esgplesobre

o . . las poblaciones de peces. Ademas, el |0l estaba llevando
las actividades realizadas de conformidad con el Plan P P

. , . cabo trabajos destinados a mejorar la ordenacion de los
Estratégico del SEAFDEC” y en relacién con el deba?e . 10s dest nel .

. . P O0céanos y la utilizacién sostenible de los recursos marinos
sobre “Fomento regional de la pesca del atin”.

dentro del marco de la Convencion de las Naciones Unidas
65. El Centro estaba elaborando directrices regionagsre el Derecho del Mar y la Conferencia de las Naciones
para el Codigo de Conducta para la Pesca Responsablggidas sobre el Medio Ambiente y el desarrollo (CNU-
relacion con el Acuerdo. En noviembre de 1998 se halbiaD) de 1992, ambas de las cuales impartirian impetu a
terminado con éxito la etapa | de las directrices relativ@aaaplicacion de la resolucion.
operaciones pesqueras yahora estaba lista para su d's”ég.u' En suinforme de fecha 10 de agosto de 1999 dirigido
cion. Las etapas segunda y tercera estaban centradas epéa : ; .

. . dl.Secretario General, Greenpeace International expresé
ordenacién de laacuiculturayla pesca. Aunque no se telnla L .

. a %Jlmon de que en el Acuerdo sobre las poblaciones de

presente el Acuerdo sobre las poblaciones de peces com , . D
ces figuraban medidas que guardaban relacién directa

objetivo directo de la tarea, se entendia que, Segl]npo%las cuestiones relacionadas con la pesca de interés para
dispuesto en el articulo 3 del Cédigo de Conducta 12 P P

L . 5 . 'la’Asamblea General de las Naciones Unidas, y era posible
aplicacion regional del Caodigo se promoveria de conformj- : .

. o dque pronto entrara en vigor. El Acuerdo exigia a los
dad con las disposiciones del Acuerdo.

Estados, entre otras cosas, reducir al minimo el desperdicio
ylos desechos yla captura accidental de especies no objeto
de la pesca, proteger la diversidad biolégica en el medio
marino, tomar medidas para prevenir o eliminar la pesca
excesiva y el exceso de capacidad de pesca y reunir y
difundir datos completos y precisos acerca de las activida-
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des pesqueras, en particular sobre la posicion de krganos pesqueros regionales mediante el cual los adminis-
buques, la captura deges objeto de la pescaylas capturasadores de empresas pesqueras en laregion deberian hacer
accidentales. Esas medidas y otras que se especificalagrortes a un fondo financiero destinado a prestar apoyo al
en particular el requisito de aplicar el criterio de precagperfecciommiento de las medidas de conservacion y
cion, si los Estados los aplicaban eficazmente, podriardenacion en la region. Dicho fondo deberia estar admi-
reforzar considerablemente los lamamientos en pro denistrado por un comité independiente, que incluiria la
eliminacion delas practicas ylos aparejos de pesca destrp@rticipacion de organizaciones no gubernamentalesyuna
tivos, reducir los dispendiosos desechos ycapturas accidepresentacion efectiva de las comunidades pesqueras
tales yreducirla capacidad pesquera a niveles sosteniblesales. El CIAT habia brindado un modelo Gtil para dichos
poner bajo control la pescailicita, no regulada y no declarecanismos.

radayprestar apoyo a medidas para poner coto al problema

dela pesca por buques que enarbolan pabellones de conve-

niencia. Greenpeace alentaria atodos los Estados a asuWias

el compromiso de garantizarégecucion rapida y eficaz

de las medidas dispuestas en el Acuerdo. ! Los informes se enviaron directamente al Secretario General

) ) o se transmitieron al Secretario General por conducto de
69. Greenpeace reconocié que el Acuerdo habia abierto la FAO.

nuevos caminos en el derecho internacional con respecto
a cuestiones relativas al cumplimiento yejacucion y
podria tener efectos sobre las actividades de pesca ilicita,
no regulada y no declarada en la alta mar. El Acuerdo
disponia que un Estado que fuera parte en un acuerdo
regional de conservacion y ordenacion tenia derecho a
abordar e inspeccionar uodpue de otra parte que pescara
en la zona de la alta mar comprendida en ese acuerdo
regional si el Estado cuyo buque estuviera pescando fuese
parte en el Acuerdo sobre las poblaciones de peces. Green-
peace destacaba asi la necesidaticerde que todos los
Estados se hicieran partes en el Acuerdo y acataran sus
medidas, incluidos los requisitos de hacerse partes en todas
las organizaciones regionales de ordenacién de la pesca
competentes.

70. En ese contexto, Greenpeace subrayo6 laimportancia
de fortalecer las orgéaaaciones regionales de ordenacion

de la pescay, en particular, el requisito que figuraba en el
Acuerdo de que se fortaleciera la capacidad de los Estados
en desarrolloylos pequeiios Estados insulares para partici-
par como asociados en pie de igualdad en esas organizacio-
nes. Sin embargo, Greenpeace seguia preocupado por las
tendencias mundiales conforme a las cuales los paises
desarrollados seguian importando su exceso de capacidad
de pesca a zonas oceéanicas en Estados en desarrollo y
pequefios Estados insulares (a menudo con el apoyo de
subsidios), al tiempo que simultAdneamente aumentaban sus
importaciones de pescado de zonas bajo la jurisdiccion de
€s0s paises, sin prestarles la asistencia necesaria para que
pudieran elaborar gjecutar sus propios regimenes de
conservacioén y ordenacion de la pesca.

71. En consecuencia, Greenpeace deseaba destacar
especialmente la etesidad de elaborar y ahgp la
aplicacion de un mecanismo eficaz en el contexto de los

15



A/54/461

Anexo

16

Situacion del Acuerdo sobre la aplicacion de las

disposiciones de la Convencién de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982 relativas a la
conservacion y ordenacion de las poblaciones de peces
transzonales y las poblaciones de peces altamente migratorios

(AlI'30 de septiembre de 1999)

Estados y entidad que han firmado el Acuerd¢59)

Alemania, Argentina, Australia, Austria, Bangladesh, Bélgica, Belice, Brasil,
Burkina Faso, Canad4, China, C6te d'lvoire, Dinamarca, Egipto, Espafia, Estados Unidos
de América, Federacién de Rusia, Fiji, Filipinas, Finlandia, Francia, Gabon, Grecia,
Guinea-Bissau, Indonesia, Irlanda, Islandia, Islas Marshall, Ised&d, lamaica, Japon,
Luxemburgo, Maldivas, Marruecos, Matania, Micronesia (Estados Federados de),
Namibia, Niue, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Pakistan, Papua Nueva Guinea,
Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Samoa,
Santa Lucia, Senegal, Seychelles, Sri Lanka, Suecia, Tonga, Ucrania, Uganda, Uruguay
y Vanuatu; Unidén Europea.

Estados que han ratificado el Acuerdo o se han adherido a @4)

Bahamas, Canad4, Estados Unidos de América, Federacion de Rusia, Fiji, Iran
(Republica Islamica del), Islandia, Islas Cook, Islas Salomén, Maldivas, Mauricio,
Micronesia (Estados Federados de), Monaco, Namibia, Nauru, Noruega, Papua Nueva
Guinea, Samoa, Santa Lucia, Senegal, Seychelles, Sri Lanka, Tonga y Uruguay.

Estados que han convenido en aplicar el Acuerdo de manera provisionalinguno




