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I. Introduccidén

1. Ensuresolucion 51/35, de 9 de diciembre de 1996, la
Asamblea General reconoci6 la importancia del Acuerdo
sobrela aplicacién delas disposiciones de la Convencién de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 10 de
diciembre de 1982 relativas ala conservacién y ordenacion
de las poblaciones de peces transzonales y las poblaciones
de peces altamente migratorios (“ Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces’) como importante contribucion para
asegurar la conservacién y ordenacién de ambas poblaciones
de peces, destac6 laimportancia de su pronta entrada en vigor
y aplicacion efectiva, y exhort6 atodos los Estados y a las
demés entidades que alin no |o hubieran hecho a que ratifica-
ran € Acuerdo o se adhirieran adl y consideraran la posibili-
dad de aplicarlo provisional mente.

2. LaAsamblea General, si bien observé con preocupa-
cién que muchas poblaciones de peces transzonales y de
peces altamente migratorios de importante valor comercial
habian estado sujetas a actividades de pesca intensas y
escasamente reglamentadas y que algunas poblaciones
seguian siendo objeto de sobrepesca, acogio con beneplacito
el hecho de que un nimero cadavez mayor de Estados y otras
entidades, asi como organizacionesy acuerdos regionalesy
subregional es de ordenacién de la pesca, hubieran adoptado
legislacion, establecido reglamentaciones o tomado otras
medidas paradar efecto alasdisposicionesdel Acuerdo, y les
inst6 aaplicar cabalmente esas medidas. También exhorté a
los Estados y demas entidades y organizaciones y acuerdos
regionalesy subregional es de ordenacién de la pesca que no
lo hubieran hecho a que consideraran la conveniencia de
adoptar medidas para dar efecto a las disposiciones del
Acuerdo.

3. Enlaresolucién 51/35, la Asamblea también pidi6 al
Secretario General que le presentara en su quincuagésimo
segundo periodo de sesiones 'y posteriormente, cada dos afios,
un informe sobre la evolucion de la situacion en lo relativo
alaconservacion y la ordenacion de las pobl aciones de peces
transzonales y las poblaciones de peces altamente migrato-
rios, incluidos el estado del Acuerdoy su aplicacién, tomando
en consideracion la informacion que proporcionasen |os
Estados, los organismos especializados competentes, en
particular la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Agricultura y la Alimentacién (FAO), y otros 6rganos,
organizaciones y programas del sistema de las Naciones
Unidas apropiados, organizacionesy acuerdos regionalesy
subregional es de conservacion y ordenacion de las poblacio-
nes de peces transzonales y de las poblaciones de peces
altamente migratorios y otros érganos intergubernamental es
y organizaciones no gubernamental es competentes, e insté

alos Estados, |os organi smos especializados pertinentes, las
organizaciones internacionales, 10s érganos i ntergubernamen-
talesy las organizaciones no gubernamentales que aiin no lo
hubieran hecho a que suministraran informacion al Secretario
General con objeto de que su informe fuese o més completo
posible (véase A/52/487, péarrs. 20 a 24).

4.  Enconsecuencia, el Secretario General envio unanota
verbal a todos los Estados, sefialando a su atencion la
resolucion 51/35 de la Asamblea General. También se
despacharon cartas alas organizacionesintergubernamental es
pertinentes y organizaciones y 6rganos del sistema de las
Naciones Unidas, a igua que alas organizacionesy acuerdos
regionalesy subregional es de pescay |as organizaciones no
gubernamentales pertinentes. En respuesta, el Secretario
General recibié varias exposiciones y comentarios. El
Secretario General desea expresar su agradecimiento por
todas las contribuciones.

I1. Informacion proporcionada por los
Estados

5. Ensurespuestadefechal2 dejunio de 1997, Barbados
indicd que, si bien no eramiembro dela Comisién Internacio-
nal para la Conservacion del Atdn del Atlantico, estaba
analizando la posibilidad de incorporar las normas de la
Comisién con respecto a tamafio minimo en su legislacion
nacional sobre ordenacion de la pesca. Ademés, |os bugues
internacionales que usan a Barbados para el trasbordo de
especies altamente migratorias son supervisados durante su
estadia en puerto, y se relinen datos sobre las capturasy las
actividades de pesca.

6. En su respuesta de 13 de junio de 1997, Mauricio
informé de que el 25 de marzo de 1997 se habia adherido a
Acuerdo de 1995 sobre |as poblaciones de peces y que desde
el 24 de noviembre de 1994 era miembro de la Comision del
Atln para el Océano indico.

7. Ensunotade13dejuniode 1997, Kiribati afirm6 que
yahabiatomado medidas a nivel nacional paralaconserva-
cién y ordenacion de las poblaciones de peces altamente
migratorios, especialmente las de atdn, limitando el nimero
de pescadores con redes de cerco de jareta a los que se
permite pescar dentro de su zona econdmica exclusiva, e
imponiendo a los buques de pesca extranjeros con licencia
para pescar en aguas de Kiribati un Iimite de pesca de 60
millas desde las costas de Tarawa y Kiritimati. Sus acuerdos
bilaterales en vigor con naciones que pescan en aguas
distantesincorporaban términos y condiciones rel acionados
con laordenacién delosrecursos de atiin, como la presencia
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de observadores abordo de | 0os buques pesqueros, la obliga-
cién de comunicar laentraday lasalida de la zona econémica
exclusiva, € suministro de datos sobre las capturas, colabo-
racion en materiadevigilancia e identificacion y el requisito
de que todos | os buques cumplan | as especificacionesinterna-
cionales uniformes parael marcado y laidentificacion de los
bugues de pesca. A nivel regional, conjuntamente con otros
miembros del Organismo de Pesca del Foro del Pacifico
Meridional, Kiribati estatratando de establecer un mecanismo
para la ordenacion para los recursos de atin en la regién
mediante la creacion de un subcomité del organismo, que se
encargaria concretamente de determinar las modalidades de
dicho arreglo y velar por que se gjustase al régimen de
conservacion y ordenacion del Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces.

8. Ensucartadefecha27 dejunio de 1997, Letoniaindic
quetenia 15 buques de pesca en altamar en las zonas abarca-
das por la Organizacién de Pesquerias del Atlantico Norocci-
dental y la Comisién de Pesquerias del Atlantico Nororiental,
asi como en las zonas econémicas exclusivas de diversos
paises de Africa, entre ellos Marruecos, Mauritania y el
Senegal . Aungue Letonia no tiene reglamentos propios sobre
lapesca en alta mar, los buques que Ilevan su pabell6n han
cumplido con las normas, las cuotas y los reglamentos de
conservacion y de ordenacion de la pesca aplicables atodas
las zonas de pesca. Ademés, Letonia ha proporcionado
informes estadisticos sobre las capturas a las comisiones
regionales de pesca pertinentesy ala FAO.

9.  En su respuesta de 30 de junio de 1997, Maldivas
afirmo que, de conformidad con las disposiciones del Acuerdo
de 1995 sobre las poblaciones de peces que exige a los
Estados que proporcionen datos de pesca alas organizaciones
subregionales y regionales de ordenacién pesquera, ha
reunido y presentado a los 6rganos regionales pertinentes
series cronoldgicas de estadisticas de las capturas y las
actividades de pesca conexas relacionadas con diferentes
tipos de pesquerias. En su zona econémica exclusiva esta
prohibidala pesca con redes de cerco de jarete.

10. Ensucartadefechal®dejuliode 1997, Fiji indico que
yahabia firmado y ratificado el Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces y que habia cumplido con las resolucio-
nes de la Asamblea General relativas alas pesguerias. A nivel
nacional, Fiji habia adoptado una politica con respecto al atin
queregulabala capturatotal permisible de diversas especies
de atuin en su zona econémica exclusiva, basdndose en la
informacion cientifica proporcionada por la Comision del
Pacifico Meridiona y los datos suministrados por |os bugues
gue pescan en la zona. También habia limitado a 150 el
ndmero de los buques que podian faenar en la zona econémi-
caexclusiva, con € objeto de velar por el desarrollo sosteni-

ble de sus recursos. El componente naval de lafuerza militar
de Fiji se encargaba de hacer cumplir los reglamentos de
pesca.

11. Ademés, Fiji indico que, anivel regional, como miem-
bro del Organismo de Pesca del Foro del Pacifico Meridional,
habia recibido asesoramiento de esa organizacion sobre la
ordenacion y la conservacion de las poblaciones de atin.
Asimismo sefial 6 que el mandato del Organismo permitiaa
éstevigilar lapescapor extranjeros en toda la region. Como
resultado, los Estados miembros habian aceptado laideade
promover e aprovechamiento éptimo de laespecie altamente
migratoria del atin en la zona como propiedad comin que
pertenecia a todos |os miembros del Organismo.

12. En su respuesta de 2 de julio de 1997, el Pakistén
afirmé que apoyaba plenamente e Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de pecesy habiainiciado el proceso encaminado
aratificarlo.

13. Ensucartadefecha9 dejulio de 1997, el Perti indico
gue si bien no habia firmado el Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces, en su Ley General de Pesca, €l regla-
mento de ésta, l0s planes de ordenacién pesquera 'y demas
medidas regulatorias, el Perl habia tenido en cuenta los
principios béasicos de la pesca responsabl e incorporados en
la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar y distintos acuerdos internacionales en materia pesquera,
incluidos los establecidos en el Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces.

14. Lasnormasde ordenacién pesgueraincluidas en laLey
General de Pesca del Per( estipulaban que las pesquerias
debian administrarse de acuerdo con e conocimiento actuali-
zado de todos los factores pertinentes. La Ley también le
permitia establecer un sistema de ordenacion que conciliase
el principio de sostenibilidad de | os recursos pesqueros con
la obtencion de beneficios econdmicos y sociales en su
explotacion. Ese sistema de ordenacion tomaria en cuenta,
segun el caso, los regimenes de acceso, la captura total
permisible, lamagnitud del esfuerzo de pesca, |os periodos
de veda, las temporadas de pesca, las tallas minimas de
captura, las zonas prohibidas o de reserva, las artes, aparejos,
métodos y sistemas de pesca, asi como las necesarias acciones
devigilanciay control de |as actividades pesqueras.

15. Considerando la importancia del Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces para la ordenacién de las
pesquerias en las zonas de alta mar, asi como lainterdepen-
dencia con aquellas pesquerias de aguas jurisdiccionales,
varios paises de laregién (Chile, Colombia, Ecuador y Per(),
por conducto de la Comision Permanente del Pacifico Sur,
habian estado reuniendo informacién cientifica sobre el
desarrollo de las actividades extractivas de |as flotas de los
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paises de pesca distantes en aguas de alta mar adyacentes a
las dejurisdiccion nacional. También se estaban realizando
reuniones nacionalesy regionales parafortalecer la capacidad
técnica de los paises de laregion.

16. Ensurespuestadefechal0 dejulio de 1997, la Repu-
blica de Corea sefial 6 que para cumplir las disposiciones del
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces habia
tomado |as siguientes medidas: habiaingresado a 12 organi-
zaciones internacionales de pesca, incluidas la Comision
Internacional parala Conservacion del Atln del Atlanticoy
la Comisién del Atan para el Océano indico, y solicitado
admisién a otras organizaciones y acuerdos, incluida la
Comision para la conservacion del atin meridional de aleta
azul; habia proporcionado estadisticas anuales de pesca a,
entre otras, la Comision Internacional parala Conservacion
del Atln del Atléntico, la Comisién parala Conservacion de
los Recursos Marinos Vivos de Antértiday el Organismo de
Pesca del Foro del Pacifico Meridional; y habia organizado
un crucero anua deinvestigacionesen el Mar de Bering para
estudiar los recursos de colin; habia realizado actividades de
vigilanciacientificay estudiado el estado de |as poblaciones
de peces, |as caracteristicas ecol 6gicas, lalabor de marcado,
los mamiferos marinos 'y los descartes de peces transzonal es
y peces altamente migratorios; y habia incorporado las
recomendaciones de la Comisién Internacional para la
Conservacion del Atdn del Atlantico y las normas de la
Comision de Pescaparael Atlantico Centrooccidental en los
reglamentos y normas nacional es.

17. En su nota de fecha 11 de julio de 1997, Colombia
inform6 de que habia incluido en su ordenamiento juridico
normasy précticas relativas ala conservacion y ordenacién
de las poblaciones de peces transzonales y las poblaciones
de peces altamente migratorios, en particular laLey 13 de
1990 o Estatuto General de Pescay su Decreto Reglamentario
2256 de 1991, que contemplaban medidas de ordenacion
pesquera; el Acuerdo No. 5 del Instituto Nacional de Pesca
y Acuicultura, por medio del cual se reglamentaban las artes,
métodos y sistemas de pesca paralaextraccién de marlin, pez
vela, pez espaday especies afines; y las resoluciones 095 de
1994 y 02 de 1995, por medio de las cual es se reglamentaba
lapescade atin en e Océano Pacifico por embarcaciones con
pabell6n colombiano y més de 400 toneladas de capacidad.

18. Si bien Colombia no era miembro de la Comision
Interamericana del Atan Tropical, habia participado en sus
reuniones como observador y habia acogido alas recomenda-
ciones del Acuerdo de la Joyade 23 de abril de 1992 y ala
Declaracién de Panamé de 1995 en lo relativo ala proteccién
de los delfines en la pesca del atin de aleta amarilla en el
Océano Pacifico oriental.

19. Ademés, Colombiasefial 6 que los paises miembros de
laComision Permanente del Pacifico Sur habian establecido
un Grupo de Trabajo de evaluacién y ordenacién pesquera
en el Pacifico sudoriental como Grgano asesor de la Comisién,
con latarea de acopiar informacion relativa a las especies
transzonales y | as especies altamente migratorios con miras
a ayudar a los paises miembros a adoptar estrategias y
medidas paralaconservacion y ordenacién de dichos recur-
SOS.

20. Ensurespuestade 11 dejulio de 1997, la Federacion
de Rusiaindicé que el 26 de abril de 1997 habia ratificado
el Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces. Asimis-
mo afirmo que habia procurado incorporar las disposiciones
del Acuerdo en su legislacion nacional y a velar por su
aplicacion. En ese sentido, se habian tomado en cuentalas
disposiciones del Acuerdo en un proyecto de ley sobre las
pesqueriasy laproteccion de ladiversidad biol 6gica marina,
gue estaba examinando la Asamblea Federal de Rusia, asi
como en las negociaciones y la elaboracion de acuerdos
internacional es sobre la pesca.

21. Ensurespuestade 23 dejulio de 1997, Noruega afirmé
que el 30 de diciembre de 1996 habiaratificado el Acuerdo
de 1995 sobre las poblaciones de peces, tras recibir el
consentimiento unanime del Parlamento noruego. Asimismo,
se estaban celebrando negociaciones entre los Estados
riberefios y los Estados que tenian verdadero interés en la
pesca del bacalao del Artico nororiental a fin de adoptar
disposiciones de ordenacién adecuadas parala parte de las
poblaciones que se encontraban fuera de las aguas jurisdic-
cionales. Ademés, el 14 de diciembre de 1996 se habia
concertado en Oslo un acuerdo entre la Federacion de Rusia,
Idandia, las |slas Faroe, Noruegay la Unién Europea, para
regular la pesca por esos paises en 1997 de los arenques
noruegos que desovan en primavera. A raiz del Acuerdo, la
Comision de Pesquerias del Atlantico Nororiental habia
elaborado un reglamento sobre la ordenacion del as poblacio-
nes fuera de las aguas jurisdiccionales. En una reglamenta-
cién aprobada en 1996 por la Comision de Pesquerias del
Atlantico Nororiental de 1996 también se habia dispuesto
para 1997 la ordenacion de las poblaciones transzonales
de gallineta tanto dentro como fuera de las aguas
jurisdiccionales alas que se aplicala Convencion.

22.  Ensurespuestade 24 de julio de 1997, los Emiratos
Arabes Unidos informaron de que estaban cooperando con
los paises vecinos en diversos proyectos de pesca, asi como
en la conservacion y ordenacion de poblaciones de peces
altamente migratorios, por conducto dela Comisién de Pesca
parael Océano indicoy laComision del Atan para el Océano
Indico.
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23.  Ensucomunicacién de fecha 29 dejulio de 1997, los
Estados Unidos de América sefialaron que les complacia
haber desempefiado un papel importante en el éxito de la
negociacién del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de
peces. El 4 de diciembre de 1995 habian firmado el Acuerdo,
y el 21 de agosto de 1996 habian depositado su instrumento
de ratificacion con el Secretario General.

24. LosEstados Unidos consideraban el Acuerdo como un
logro importante para fomentar una ordenacion més racional
delos recursos marinos vivos, y estaban empefiados en que
entrara en vigor |o antes posible. Con miras alograrlo, los
Estados Unidos habian iniciado, en septiembre de 1995, una
campafia parafomentar por conductos diplométicos lafirma
y ratificacion del Acuerdo, paralo cual habian hecho gestio-
nes ante més de 130 Estados Miembros de las Naciones
Unidas. También habian instado a Estados no miembros a que
se adhirieran alos principios del Acuerdo.

25.  Ademas, los Estados Unidos destacaron que eran parte
en varias organizacionesy acuerdos regionales y subregiona-
les de ordenacion pesqueraalos que se aplicaria el Acuerdo.
El Acuerdo reforzaria la capacidad de las organizacionesy
acuerdos regionales para desempefiar sus funciones de
conservacion y ordenacion. Esa conviccion habia conducido
a los Estados Unidos a alentar a aquellas organizaciones y
acuerdos que se ocupaban de la ordenacion de las poblaciones
de peces transzonales y | as poblaciones de peces altamente
migratorios a que antes de la entrada en vigor del Acuerdo
aplicaran provisionalmente sus disposiciones fundamental es,
como las relacionadas con € enfoque preventivo, latranspa-
rencia, la participacion de los nuevos miembros, el cumpli-
miento y la aplicacion, y las actividades de pesca de los no
miembrosy no participantes. Los Estados Unidos trabajarian
los meses y afios proximos para lograr 1a adhesién general a
esas disposiciones, y estaban también dispuestos a col aborar
con otros miembros de la comunidad internacional para
establecer, de conformidad con | as disposiciones pertinentes
del Acuerdo, organizacionesy arreglos en aquellas regiones
en que actualmente no existieran.

26. Ensuinformede 12 de agosto de 1997, Filipinasindicé
que el 29 de agosto de 1996 habia firmado el Acuerdo de
1995 sobre |as poblaciones de peces y que estaba tratando de
satisfacer sus requisitos internos para asumir |as obligaciones
del Acuerdo. Parte de ese proceso guardabarelacion con la
existenciao e establecimiento de organizaciones o arreglos
regionales o subregionales idéneos de conservacion y
ordenacién pesqueras. Filipinas se proponia participar
activamente en las negociaciones sobre el establecimiento de
dichas organizaciones o arreglos. También habia elaborado
un programaintegral para prepararse paralaentrada en vigor
del Acuerdo y habia participado en la Segunda Conferencia

Multilateral de ato nivel sobre la conservacion y ordenacion
de las poblaciones de peces altamente migratorios en el
Pacifico occidental y central (Majuro, 10 a 13 de junio de
1997), en la que se habia aprobado por aclamacién la
Declaracion de Majuro (véase también el parrafo 49).

27. Ensurespuestade 13 de agosto de 1997, Italiaindicé
que el 26 dejunio de 1996 habiafirmado el Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces y que habia comenzado el
proceso para su ratificacion.

28. Oman inform6 el 22 de agosto de 1997 que seguia
participando en organizaciones regionales e internacionales
como laComision del Atuin parael Océano indicoy el Comité
dedesarrollo y ordenacién de | os recursos pesqueros de los
golfos, en un empefio por desarrollar la cooperacion y
coordinacién eficaz a nivel regional e internacional en lo
tocantealareuniony el andlisis de datos cientificos, asi como
informacién relacionada con las poblaciones de peces
transzonales y de peces altamente migratorios, con miras a
velar por unamejor conservacion y ordenacién de los recur-
SOS pesqueros.

29. En su respuesta de 12 de septiembre de 1997, las
Bahamas indicaron que no efectuaban actividades comercia-
les de pesca relativas a las poblaciones de peces altamente
migratorios reconocidas.

30. El 16 de septiembre de 1997, Nueva Zelandiaindicé
que seguia tratando de lograr laratificacién del Acuerdo de
1995 sobre las poblaciones de peces y que, entretanto, la
pesca de atin meridional de aletaazul por sus buques seguiria
sujetaal sistema mundial de cuotas de la Comisién parala
conservacion del atin meridional de aleta azul. Desde 1986
se aplicabaalas principal es empresas pesqueras un sistema
de ordenacién por cuotas basado en las cuotas individuales
transferibles que contaba con el amplio apoyo de laindustria
pesquerade Nueva Zelandia. Nueva Zelandia describi6 ala
cuotaindividual transferible como una proporcion del limite
de captura, basada en informacion cientifica, tal que permitie-
se que labiomasade la poblacién de peces a que se aplicase
alcanzase un volumen que permitiera el méximo rendimiento
sostenible. En general, el sistema de ordenacién por cuotas
habiatenido éxito, segun un reciente estudio que indicaba que
delas poblaciones de peces con situacion conocida, el 85%
superaba o alcanzaba el volumen de biomasa deseado, o se
acercabamucho aéd, y existian estrategias de reposicion para
el 15% restante.

31. Contodo, Nueva Zelandiaexpreso grave preocupacion
por €l rapido desarrollo en los Ultimos afios de la pescailegal,
incontrolada y en gran escala de |la austromerluza antartica
en zonas del océano meridional. Esas actividades contrave-
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nian las disposiciones dela Convencion de la Comision para
la Conservacion de los Recursos Marinos Vivos de Antértida
y ponian en peligro las excelentes directrices y practicas de
ordenacién elaboradas por 1a Comision en |os Ultimos afios
con mirasavelar por la ordenacién prudente y sostenible de
lavidamarinade Antértida, incluidas medidas eficaces para
reducir la captura incidental de aves marinas, que ocurre
especia mente con el método que se emplea parala pesca de
laaustromerluza.

32. Habia pruebas contundentes de que las actividades
ilegales de pesca estaban dafiando | os ecosistemas vulnera-
bles dependientes y asociados de Antértida y del océano
meridional que rodeael continente y que sus efectos trascen-
dian laregion abarcada por la Comision parala Conservacion
de los Recursos Marinos Vivos de Antértida. Nueva Zelandia
consideraba que la ordenacion prudente de |0s ecosistemas
estipulada en la Convencién erala mejor forma de velar por
el aprovechamiento sostenible de los recursos marinos del
rico océano meridional, dltimo gran océano virgen del mundo.
Por consiguiente, Nueva Zelandia estaba tratando con otros
miembros de la Comision de resolver el problema de la
austromerluza y confiaba en que la propia Convencion
pudiera resolverlo eficazmente. También preveia encontrar
soluciones eficaces a nivel regional con los Estados afectados
por lapescailegal.

33. En su nota de 23 de septiembre de 1997, Tailandia
inform6 de que habia realizado diversas actividades en
relacion con el Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de
peces, incluso la celebracion de un seminario en julio de 1996
al que habian asistido més de 100 participantes de los
sectores publico y privado paraanalizar las disposiciones del
Acuerdo, latraduccion del Acuerdo al tailandés y su distribu-
cién alos participantes en el seminario, la determinacion de
s laLey de PescaB.E. 2490 (1947) se gjustaba a las medidas
de conservacion y ordenacién del Acuerdo y aotras obligacio-
nes pertinentes, la evaluacion de la distribucion de las
poblaciones de peces transzonales y de peces altamente
migratorios con miras a preparar medidas de conservacién
y ordenacioén, y la solicitud de admision ala Comision del
Atun para el Océano indico. El Departamento de Pescaiba
a pedir al Gobierno que examinara la posibilidad de que
Tailandiase adhieraal Acuerdo de 1995 sobre las poblacio-
nes de peces.

I11. Informacion proporcionada por
organizaciones internacionales

A. Organismos especializados del sistema
de las Naciones Unidas

34. Ensurespuestade fechal5 dejulio de 1997, laFAO
present6 un informe en el que afirmaba que habia tomado
algunas medidas con miras a hacer conocer laimportancia del
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces y afacilitar
més concretamente laaplicacion del Acuerdo. En particular,
el Subcomité sobre el comercio de pescado del Comité de
Pesca, en su quintareunion, celebrada en Alemania en 1996,
hizo suyo el pedido de que se aplicara el Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces, el Acuerdo para promover
el cumplimiento de las medidasinternacional es de conserva-
cion y ordenacion por 1os buques pesqueros que pescan en
altamar (Acuerdo de Cumplimiento) y el Cédigo de Conducta
parala Pesca Responsable, que figuran en laDeclaracion y
Plan de Accién de Kioto, aprobados en la Conferencia
Internacional sobre la Contribucion Sostenible de la Pesca
alaSeguridad Alimentaria (Kioto (Japdn), 4 a9 de diciembre
de 1995).

35.  Ene Plan deAccién aprobado en la Cumbre Mundial
sobre la Alimentacion, convocada por laFAO (Roma, 13 a
17 de noviembre de 1996), los gobiernos se comprometieron
apromover la prontaratificacién y aplicacion del Acuerdo
de 1995 sobre las poblaciones de peces y el Acuerdo de
Cumplimiento y aaplicar el Cédigo de Conducta. En el Plan
de Accién seinstd en particular alos gobiernos a que aplica-
ran précticas sostenibles de ordenacion de la pesca de
conformidad con los objetivos de la Declaracion y Plan de
Accion deKiotoy otros instrumentos internacionales. En su
22° periodo de sesiones (Roma, 17 a 20 de marzo de 1997)
se recordd al Comité de Pesca que incumbia a la FAO
informar acerca de las cuestiones relacionadas con las
pesquerias a nivel mundial, incluso sobre el Acuerdo de 1995
sobrelas poblaciones de peces. El Comité coincidié en que
el Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces y el
Acuerdo de Cumplimiento de 1993 contenian elementos
fundamentales relacionados con la sostenibilidad de las
pesqueriasy recomendo que los paises ratificaran el Acuerdo
lo antes posible.

36. El Grupo Coordinador de Trabajo sobre estadistica de
pescaen € Atlantico, en su 17° periodo de sesiones (Austra-
lia, marzo de 1997), examind algunas iniciativas internacio-
nales relativas a la ordenacion de la pesca. Se observé que
el Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces y el
Cadigo de Conducta, eran de particular pertinencia paralas
estadisticas sobre la pesca y que ambos instrumentos propi-
ciarian mayoresincentivos paralareunion de datos confiables
sobre pesca.
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37. LaFAOtambiéninformé que, asolicitud de la Organi-
zacion de Estados del Caribe Oriental, habiarealizado una
misién en lasubregién del Caribe con miras a determinar los
aspectosjuridicosy demés necesidades relativas ala aplica-
cion del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces y
el Acuerdo de Cumplimiento dela FAO. Larecomendacion
principa delamisién fue que se celebrara un curso practico
subregional para examinar la aplicacién del Acuerdo alos
niveles nacional, regional e internacional, y que se elaborara
un proyecto de legislacién modelo para su posible uso por los
miembros de la Organizacién de Estados del Caribe Oriental.

38. Ademas, laFAQ indico que todoslos 6rganos regiona-
les de pesca de la FAO para los que eran importantes las
poblaciones de peces transzonales y las pobl aciones de peces
altamente migratorios, estaban examinando el Acuerdo de
1995 sobre las poblaciones de peces, afin de velar por que
los miembros de esos 6rganos se familiarizaran plenamente
con el acance, losobjetivosy laimportancia del Acuerdo en
SUS zonas respectivas.

B. Organos, organizaciones y programas
del sistema de las Naciones Unidas

39. En surespuesta de 15 de mayo de 1997, el Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) indico
gue durante un periodo de 15 afios habia proporcionado
fondos ala FAQ, lo que habiafacilitado el establecimiento
delaComision del Atdn para el Océano indico en diciembre
de 1996. El PNUD habiaayudado también alaFAO ainiciar
un programa descentralizado de capacitacion denominado
Train-Fish parala aplicacion del Cédigo de Conducta para
la Pesca Responsable, siguiendo el modelo del programa
Train-Sea Coast de la Division de Asuntos Ocednicosy del
Derecho del Mar de la Oficina de Asuntos Juridicos, que
habia tenido tanto éxito.

40. Ensunotadefecha?25 dejunio de 1997, el Programa
delas Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA)
afirmé que, como parte de sus esfuerzos encaminados a
proteger el medio marinoy costero, incluidala promocién de
importantes acuerdos internacionales y regionales sobre el
medio ambiente, habia coadyuvado a la aplicacién del
Acuerdo de 1995 sobre |as poblaciones de peces a ocuparse
de cuestiones rel acionadas con la proteccién, la conservacion
y la ordenacién de |os recursos marinos vivos. Ademas, se
habia celebrado un seminario sobre ordenacion de los
recursos nacionales, patrocinado por el Fondo Mundial para
laNaturalezay el PNUMA (Ginebra, junio de 1997), afin de
examinar e papel delas politicas comerciales en el sector de
la pesca. El objetivo del seminario habia sido aclarar la

funcion de los subsidios pesqueros como contribuyente
importante alacrisismundia de lapescay elaborar recomen-
dacionesy estrategias para |las opciones de politicas encami-
nadas a velar por el comercio sostenible de pescado.

41.  En su informe de 4 de julio de 1997, la Comisién
Econémicapara Américalatinay el Caribe (CEPAL) indico
gue el examen delas diversas repercusiones del Acuerdo de
1995 sobre las poblaciones de peces formaba parte de su
programa de trabajo para 1996-1997 y 1998-1999. La
CEPAL estaba elaborando un estudio sobre | as posiciones de
losdiferentes paises de laregion con respecto al Acuerdoy
el grado de adopcidn de sus mecanismos de cooperacion por
parte de las organizaciones regionales y subregionales de
América Latina y el Caribe. Para el proximo bienio, la
CEPAL podriaanalizar el estado del Acuerdo en 1998 y su
eficacia con respecto a la proteccién de los intereses de la
industria pesquera de la region, teniendo en cuenta sus
componentes econdémico y ambiental.

42. La CEPAL habia elaborado un estudio en el que se
analizaba el Acuerdo con respecto a su contribucién a la
conservaciony el aprovechamiento sostenible de la diversi-
dad biol dgica de las zonas costeras y marinas.

C. Organizacionesy arreglos regionales y
subregionales de ordenacion pesquera

43.  En su comunicacion de fecha 22 de abril de 1997, la
Organizacién L atinoamericana de Desarrollo Pesquero sefial 6
gue en una resolucion aprobada en la X1 reunién ordinaria
dela Conferencia de Ministros de la Organizacién se habia
reafirmado la decisién de la Conferencia de participar
activamente en lagjecucion eficaz del Acuerdo de 1995 sobre
las poblaciones de peces. A tales efectos, en la misma
resolucién se previ6 el establecimiento de un mecanismo
regional de consultay coordinacion que facilitase alos paises
latinoamericanos la aplicacién de politicas de desarrollo
pesquero sostenible, en el marco de las disposiciones de la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar.

44. LaOrganizacién habiarealizado un estudio en el que
se analizaba el Acuerdo de 1995 sobre |as poblaciones de
pecesy seincluian sugerencias sobre el procedimiento y las
medidas que deberian adoptar 10s paises |atinoamericanos
para consolidar su cooperacién y salvaguardar sus derechos
eintereses. Como parte de esas sugerencias se invitaba a cada
uno delos paises de laregion aque examinara las disposicio-
nes del Acuerdo a la luz de sus intereses nacionales; se
recomendaba la aplicacion provisional del Acuerdo; se



A/52/555

recomendaba que, a la larga, los Estados ratificaran el

Acuerdo o se adhirieran aé y se proponiala convocacién de
reuniones preparatorias delos Estados riberefios de América
Latinay el Caribe afin de coordinar su posicién sobre los
siguientes asuntos: las poblaciones de peces que deben ser
objeto del Acuerdo, las regiones donde se efectuaria la
ordenacién delapescay los criterios de dicha ordenacién, en
especial la pertinencia de la distribucion geogréficay la
compatibilidad de |as medidas de conservacion y ordenacién;

€l papel que deberian desempefiar |as organizaciones pesque-

ras existentes o la necesidad de establ ecer nuevas organiza-

ciones, y laasistencia que deberian prestar |as organizaciones
internacionales pertinentes en la eleccion de los criterios de
ordenacion.

45. A finde promover la coordinacion regional en todos los
aspectosinherentes alas actividades pesqueras, |a Organiza-
cion habia formulado un proyecto, financiado por el Banco
Interamericano de Desarrollo, orientado a prestar asistencia
alos paises delaregion en laaplicacion del Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces, el Acuerdo de Cumplimiento
delaFAOYy e Cadigo de Conducta parala Pesca Responsa-
ble; apoyar el establecimiento de organizaciones pesqueras
regionales o subregionales o el fortalecimiento de | as existen-
tes; prestar asistencia para la concertacién de acuerdos en
materia de pesca y la armonizacién legislativa; prestar
asistencia parala evaluacién de los recursos y promover la
cooperacién entre los Estados de laregion en la conservacion
y la ordenacion de |0s recursos pesqueros.

46. Enlarespuestaque present6 el 1° de mayo de 1997, la
Comision Interamericana del Atdn Tropical indic que en una
reunion intergubernamental cel ebrada conjuntamente con su
562 reunién, en Panam@, habia aprobado dos declaraciones
relativas a la aplicacion del Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces. En la primera declaracion, |os Estados
miembros expresaron su voluntad de crear un instrumento
juridico obligatorio que diera carécter oficial al Acuerdo para
la proteccién de los delfines, y de adoptar medidas de
conservacion y ordenacion que aseguraran la estabilidad a
largo plazo de las poblaciones de atiin y otros recursos
marinos vivos en el Pacifico oriental, basandose en la
documentacién cientifica mas concluye, incluida una metodo-
logia precautoria. En lasegundadeclaracién, afin de fortale-
cer los objetivosy las medidas previstas en laconvencion con
arreglo alo cual se cred la Comision, los Estados miembros
hicieron hincapié en la necesidad de entablar negociaciones
paralaformulacién de un nuevo instrumento obligatorio que,
entre otras cosas, pudierainterpretarse y aplicarse de confor-
midad con las disposiciones pertinentes del Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces.

47. El 16 dejunio de 1997, |a Organizacién de Pesquerias
del Atlantico Noroccidental manifestd que las disposiciones
del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces eran
aplicables a la Organizacion y que también lo serian en el
futuro. En lo que respectaala ordenacién de las poblaciones
de peces transzonal es, sefial 6 también que su politica consis-
tia, por unlado, en asegurar la coherencia entre las medidas
de conservacion y ordenacién adoptadas en la zona sujeta a
lareglamentacién y las adoptadas por el Estado riberefio en
las zonas de jurisdiccién naciona v, por otro lado, en estable-
cer mecanismos de supervision, control, vigilanciay cumpli-
miento que incluyeran la presentacion de informes y el
registro de las capturas, las capturas incidentales y los
descartes; lainspeccion; un sistema de saludo de buques; un
mecanismo de observadores; y €l rastreo con satélites afin
develar por e cumplimiento delas medidas de conservacion
y ordenacién.

48. LaComision Permanente del Pacifico Sur, establecida
por Chile, Colombia, el Ecuador y el Peru, habia creado un
grupo de trabajo especial sobre evaluacion y ordenacion de
las actividades pesqueras de la region, con un componente
concreto dedicado a las poblaciones de peces transzonales y
las poblaciones de peces altamente migratorios. El grupo de
trabajo habia celebrado su primerareunion en mayo de 1997.

49. Enrelacion con las medidas adoptadas para aplicar el
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces, el Organis-
mo de Pesca del Foro del Pacifico Meridiona informé de que,
la Segunda Conferencia Multilateral de alto nivel sobre la
conservacion y ordenacion de las poblaciones de peces
altamente migratorios en el Pacifico occidental y central,
celebrada en Majuro del 10 al 13 de junio de 1997, habia
centrado su atencién en las medidas relativas ala aplicacién
del Acuerdo. En la Declaracion de Majuro, aprobada por la
Conferencia, se habia expresado e compromiso de establecer
un mecanismo para la conservacion y ordenacion de las
poblaciones de peces altamente migratorios de laregién, de
conformidad con las disposiciones de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y el Acuerdo de
1995 sobre las poblaciones de peces. Se habia previsto
celebrar otras conferencias de alto nivel en 1998 y 1999, a
fin de ultimar el mecanismo que habria de establ ecerse.

50. LaComisiéndePescadeAsiay el Pacificoinformé de
gue habia adoptado medidas afin de informar a sus miembros
acerca de la aprobacion del Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces y poner de relieve los efectos de su
aplicacion en la zona abarcada por la Comisién. Ademés de
prestar asistenciatécnica al Gobierno de Tailandia parala
traduccion del Acuerdo a tailandés, la Comision habia
trabajado con los funcionarios tailandeses a fin de organizar
un seminario nacional sobre las poblaciones de peces transzo-
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nalesy las poblaciones de peces altamente migratorios, que
tuvo lugar en julio de 1996 y al que asistieron funcionarios
gubernamentales'y representantes del sector privado y delas
universidades.

51. El Consgjo General de Pesca del Mediterréneo indicé
gue habia adoptado medidas a fin de sefialar ala atencion de
sus miembros laimportancia del Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces. Se habia examinado el Acuerdo enla
Consultatécnica sobre evaluacién de poblaciones del Medite-
rréneo occidental, celebrada en Marruecos en octubre de
1996, y en la Consulta técnica sobre evolucion de poblaciones
del Mediterradneo central y oriental, celebrada en Chipre en
diciembre de 1996.

52.  LaComision del Pacifico Meridional informé de que,
desde hacia tiempo, se habia determinado que lareunion de
datos sobre las capturasy las actividades pesqueras |levadas
acabo por lasflotas nacionales de pesca de atiin en laregion
constituia un gran problema, que se habia agravado por la
ampliacion de las flotas nacionales en los Ultimos afios.
Algunos de los Estados poseedores de flotas nacionales que
suministraban escasos datos sobre capturas y actividades
pesqueras eran Fiji, con 35 buques con palangre y ocho
embarcaciones con cafiay lineg; lasdlasMarshall, con cuatro
buqgues con palangre; Kiribati, con dos embarcaciones con
cafiay lineay un buque paralapesca con red de cerco; Nueva
Caledonia con ocho buques con palangre; Papua Nueva
Guinea, con 11 buques con palangre y cuatro buques parala
pesca con red de cerco; Tonga con nueve buques con palangre
y Vanuatu con dos buques con palangre y dos buques parala
pesca con red de cerco. Entre las flotas atuneras de altura que
desarrollaban actividades en la zona abarcada por la Comi-
sién del Pacifico Meridional y que proporcionaban escasos
datos sobre capturas y actividades pesqueras figuraban
bugues de China (435 buques con palangre) y de Filipinas (13
buques paralapesca con red de cerco). La Comision sefial 6
también que los Estados mencionados no habian adoptado en
fecha reciente ninguna medida para mejorar la reunién de
datos sobre las capturas y las actividades pesqueras de sus
flotas, segln se estipulaba en el Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces.

53. LaOrganizacion parala Conservacién del Salmoén en
el Atlantico Norte comunicé a Secretario General que, en
1996, su Consejo hacia acogido con beneplé&cito la aproba-
cion del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces y
habia reconocido que, a pesar de que no se aplicaba al
salmon, el Acuerdo contenia disposiciones que podian
contribuir alaconservacion y ordenacién internacional es del
salmén en el Atléantico norte.

54. LaComisién de Pesquerias del Atlantico Nororiental
informd de que recientemente habia aprobado recomendacio-
nes paralaordenacion de dos poblaciones de peces transzo-
nales, a saber, la palometay el arenque noruego de desove
primaveral, a las que podia aplicarse el Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces. La Comisién sefial 6 también
gue no habia incompatibilidad entre la Convencion que dio
origen ala Comision de Pesguerias del Atlantico Nororiental
y el Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces. No
obstante, teniendo presente el hecho de que la Convencion
databa de 16 afios, se habia creado un grupo de trabajo
encargado de examinar € futuro de la Comisién. En el curso
de sus debates, se habia hecho referenciaala Convencion de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, a Acuerdo
de 1995 sobre las poblaciones de peces y al Cédigo de
Conducta para la Pesca Responsable. La Comision habia
creado asimismo otro grupo de trabajo encargado de examinar
cuestiones relativas al control de las actividades pesqueras
y a cumplimiento de las disposiciones.

55.  La Comision Internacional parala Conservacién del
Atln del Atlantico informé de que habiaincluido el Acuerdo
de 1995 sobre las poblaciones de peces en el programa de su
reunién de 1996 y que la cuestién habia sido examinada
exhaustivamente. A juicio de la Comisién, las disposiciones
del Acuerdo tendrian repercusiones considerables en muchos
aspectos de sus actividades. No obstante, algunas partes
contratantes habian considerado que era prematuro analizar
lacuestion con mayor profundidad en ese momento, puesto
que alin no ratificaban el Acuerdo. Si bien en dicha ocasion
la Comision habia decidido aplazar el debate sobre el tema
e incluirlo en el programa de su reunién de 1997, aprob6
muchas recomendaciones sobre la conservacion de las
poblaciones de atin y de las especies afines, incluidas
especies de altamar, y esas recomendaciones eran compati-
bles con las disposiciones del Acuerdo de 1995 sobre las
poblaciones de peces.

56. La Comision Internacional de Pesquerias del Mar
Bélticoinformd de que las decisiones que habia adoptado en
los dltimos afios eran compatibles con las disposiciones del
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces.

57. Ensucomunicacion de fecha 18 de agosto de 1997, la
Comision parala conservacion del atin meridional de aleta
azul acogié con agrado la aprobacion del Acuerdo de 1995
sobre las poblaciones de peces y manifest6 que tendria en
cuenta | as obligaciones internacional es pertinentes.

58. LaComisién paralaconservacion del atiin meridional
de aleta azul fue creada con arreglo alas disposiciones del
Convenio para la conservacion del atin meridional de aleta
azul, que entré en vigor el 20 de mayo de 1994 tras haber sido
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ratificado por Australia, el Japén y Nueva Zelandia. El
Convenio habia establecido un comité cientifico encargado
de evaluar y analizar la situacion y las tendencias de las
poblaciones de atln meridional de aleta azul; coordinar las
investigaciones y los estudios; presentar informes a la
Comision sobre sus conclusiones y formular recomendacio-
nes, segun procediera, sobre las cuestiones relativas a la
conservacion, la ordenacion y la utilizacién 6ptima del atdn
meridional de aleta azul.

59. Afindealcanzar losobjetivosdel Convenio, consisten-
tes en asegurar, mediante una ordenacion adecuada, la
conservacién y la utilizacién éptima del atin meridional de
aletaazul, la Comisién decidié que fijariaun limite paralas
capturas de atin meridional de aleta azul y su distribucion
entre las partes o adoptaria las medidas adecuadas teniendo
en cuenta el informe y |as recomendaciones que presentara
el comité cientifico. Respecto de la temporada de pesca
1996/1997, la Comisién convino en que el limite de las
capturas de atin meridional de aleta azul para las partes
participantes se mantendria en los niveles vigentes el afio
anterior, asaber 11.750 toneladas, con una distribucién por
pais de 6.065 toneladas a Japon, 5.265 toneladas a Australia
y 420 toneladas a Nueva Zelandia. Si bien se reconocio que
la poblacién de atiin meridional de aleta azul se manteniaa
la sazén en el nivel necesario para su reproduccion, las
evaluaciones recientes permitian inferir que las medidas de
ordenacién vigentes habian evitado que siguiera disminuyen-
do. La Comisién seguiria perfeccionando los métodos de
evaluacién cientifica de las poblaciones y se revisarian las
estrategias de ordenacion alaluz de dichas evaluaciones a
fin de velar por la consecucién de ese objetivo.

60. LaComisién agreg6 que en laConvencion sereconocia
que el atin meridiona de aletaazul era una especie altamente
migratoria que se trasladaba através de las zonas econémicas
exclusivas o las zonas de pescade varios paises y en altamar,
y que era capturado en |as operaciones pesqueras de naciona-
les de varios paisesy de diversas entidades. En el predmbulo
del Convenio se reconocia la obligacion de las partes de
respetar debidamente sus derechosy obligaciones con arreglo
a los principios pertinentes del derecho internacional. La
Comisién invitd aotros Estados que participaban en la pesca
de attin meridional de aletaazul, o atodos |os demés Estados
riberefios por cuyas zonas econémicas exclusivas o zonas de
pesca migraba el atin meridional de aleta azul, a que se
adhirieran al Convenio. Se alentd asimismo, alas entidades
aque cooperaran en laordenacion de las poblaciones de atin
meridional de aletaazul mediante la aplicacién de las medidas
de conservacion y ordenacion establecidas por 1a Comision.

10

D. Otras organizaciones
intergubernamentales

61. El 16 demayode 1997, la secretariadel Commonwesalth
informé de que en fecha reciente habia proporcionado
asistencia técnica a Gobierno de Namibia en cuanto alas
posibilidades de crear una organizacién regional de ordena-
cién delas poblaciones de pecestranszonales y las poblacio-
nes de peces altamente migratorias, asi como las posibles
limitaciones. La secretaria del Commonwealth publico
posteriormente un informe en el que se examinaban cuestio-
nes como la ordenacion de las poblaciones de peces transzo-
nalesy las poblaciones de peces altamente migratorios en el
Atlantico sudoriental y las organizaciones regionales e
internacionales de ordenaci6n pesquera que se ocupaban de
dichas poblaciones. En el informe se recomend6 también la
creacion de una organizacién regional de pesquerias del
Atlantico sudoriental y se formularon sugerencias sobre el
funcionamiento de dicha organizacién. El informe habria de
utilizarse en las consultas que celebrarian los Gobiernos de
Namibia, Sudéafrica, Angolay Santa Elena, territorio depen-
diente del Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del Norte,
asi como laisladela Ascensiony el grupo delasislas de
Tristén da Cunha

62. Ensucartade?7 dejulio de1997, el Consegjo Internacio-
nal paralaExploracion del Mar informé de que habia presta-
do asesoramiento ala Comisién de Pesquerias del Atlantico
Nororiental sobre laordenacion de las poblacionestranszona-
les de palometa, bacaladilla y arenque noruego de desove
primaveral . Respecto de la ordenacion de dichas poblaciones,
el Consejo recomend6 que no se autorizara la captura de
palometa en un volumen superior al correspondiente al
periodo 1993-1996, debido a que no se contaba con conoci-
mientos adecuados sobre la distribucién y la productividad
de las poblaciones; que no se sobrepasara el limite vigente
para el control dela captura de arenque noruego de desove
primaveral, teniendo presente la posibilidad de reducir la
pesca a niveles muy bajos en caso de que la biomasa de esa
poblacién disminuyera a los niveles bioldgicos minimos
aceptables; y que se autorizara una captura fija multianual de
bacaladilla, a pesar de que era preciso efectuar mayores
investigaciones antes de estar en condiciones de evaluar las
consecuencias alargo plazo delaaplicacion de dicha estrate-
gia

63. En su comunicacién de fecha 22 dejulio de 1997, la
Unién Europea informé de que ella misma y todos sus
Estados miembros habian firmado el Acuerdo de 1995 sobre
las poblaciones de peces antes del plazo estipulado del 4 de
diciembre de 1996, ademas de comunicar que, ala sazon, se
estaba examinando la posibilidad de que el Consegjo de la
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Unién Europea adoptara una decisién sobre la ratificacion
del Acuerdo por laUnidn. Ademés sefial 6 que habia adoptado
varias medidas compatibles con las disposiciones del Acuerdo
respecto dela creacién o el perfeccionamiento de los meca-
nismos de control dentro de algunas organi zaciones pesqueras
regionales como la Comision de Pesquerias del Atlantico
Nororiental.

IV. Informacién proporcionada por las
organizaciones no gubernamentales

64. En su comunicacion de fecha 25 dejunio de 1997, el
Fondo Mundial parala Naturaleza sefial 6 que el examen del
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces ofrecia una
excelente oportunidad de alentar |a adhesién al Acuerdo y de
examinar esferas que planteaban problemas concretos y
proponer soluciones. El Fondo indic6 asimismo que, en su
opinion, eralamentable que durante el primer examen que
habia realizado la Asamblea General en su quincuagésimo
primer periodo de sesiones no se hubieran analizado los
graves obstacul os que entorpecian la aplicacién eficaz del
Acuerdo como la aparente falta de disposicién de las naciones
con mayor actividad pesquera de adherirse adicho instrumen-
to. El Fondo hizo hincapié en que lalentitud del proceso de
adhesién al Acuerdo debiaser e principal temadeinterés de
la Asamblea General en su quincuagésimo segundo periodo
de sesiones, asi como el hecho de que los gobiernos y las
organizaciones pesgueras no regionales procedieran a aplicar
el Acuerdo de manera provisional. Indicd también que la
Comisidn Internacional parala Conservacion del Atan del
Atléntico habiarechazado unapropuestadeiniciar el examen
de las medidas necesarias para poner en précticalas disposi-
cionesdel Acuerdo, por considerarla prematura, y ademés se
habia opuesto alas normas de transparencia, de acuerdo con
lo estipulado en el articulo 12 del Acuerdo.

65. El Fondo Mundial parala Naturaleza agreg6 que el
mejor eiemplo de que e Acuerdo de 1995 sobre las poblacio-
nes de peces habia tenido escasas repercusiones en la
conservacion de las especies de alta mar eran las précticas
de sobrepescay cazafurtivadel pez sapo de la Patagonia, en
el Atlantico meridional. Laomision en laaplicacion provisio-
nal y lalentitud del proceso de adhesién al Acuerdo habian
[legado a constituir un problema de tal magnitud que la propia
viabilidad del Acuerdo estaba en peligro. Por consiguiente,
el Fondo consideraba que la Asamblea General debia estable-
cer un mecanismo practico parael control de las organizacio-
nes regionalesy subregional es de ordenacion pesquera, y su
acatamiento del Acuerdo. El Fondo sugirid por lo tanto que
la Asamblea pidiera que los programas de las reuniones de

los Estados partes en la Convencion de las Naciones Unidas
sobreel Derecho del Mar incluyeran debates sobre el Acuer-
do de 1995 sobre | as poblaciones pesqueras y que aprobara
unaresolucién para hacer efectivasu aplicacion, centrdndose
enlanecesidad de lograr |a adhesién oportunaal Acuerdoy
su aplicacion provisional, asi como en las medidas que debian
adoptarse para salvaguardar, en particular, las poblaciones
de peces transzonal es o | as pobl aciones de peces altamente
migratorios que eran motivo de preocupacion, por jemplo,
los tiburones.

66. En su respuesta de fecha 30 de junio de 1997, el
Consgjo para la Defensa de los Recursos Naturales, en
nombre de la Sociedad Nacional Audubon y de la Campafia
en pro delavidasilvestre oceanicaindico que la contribucion
del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces respecto
de la conservacién de la pesca marina, la proteccion de las
especies que no se deba pescar y el mejoramiento de las
actividades regional es de ordenaci 6n pesquera se habia visto
entorpecida por no haber entrado en vigor y por lafaltade
cumplimiento de sus disposiciones. Por consiguiente, el
Consegjo sugirié ala Asamblea General que exhortaraalos
Estadosy aotras entidades aratificar el Acuerdo o adherirse
aél, con caracter de suma prioridad, inst6 alos Estadosy a
otras entidades a poner en practica rapidamente las diversas
medidas de conservacion del Acuerdo. Ademas, el Consejo
pidi6 que con arreglo a lo dispuesto en el articulo 12 del
Acuerdo, relativo a la transparencia, las organizaciones
pesqueras regionales como la Comisién Internacional para
laConservacion del Atan del Atléntico y la Organizacién de
Pesquerias del Atlantico Noroccidental, dejaran de excluir
a las organizaciones no gubernamentales de sus reuniones
mediante la imposicién de requisitos “exageradamente
restrictivos’.

67. Ensurespuestadefecha30 dejunio de 1997, laUnidn
Mundial para la Naturaleza sefial6 que, en su opinién, la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
y sus acuerdos subsidiarios proporcionaban el marco general
para forjar un futuro sostenible para los océanos y sus
recursos, y que, en relacion con las cuestiones pesqueras, el
Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de peces constituia
un avance fundamental respecto de la capacidad de ordena-
cion de los recursos marinos vivos internacionales. Por o
tanto, la Uni6n estaba buscando la forma de trabajar en
colaboracién con el sistema de las Naciones Unidas y las
organizaciones regional es de ordenacién pesguera que debian
aplicar el Acuerdo, en particular mediante la prestacion de
asistenciaadichos érganosy la creacién de mecanismos que
permitieran una contribucién mas amplia de los interesados
a la aplicacion regional del Acuerdo. Algunas cuestiones
fundamental es respecto de las pobl aciones de peces transzo-
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nales y las poblaciones de peces altamente migratorios que
revestian especial importancia parala Unién eran el exceso
de capacidad, los subsidios, las capturas incidentales y el
comercio. LaUnidn consideré que una colaboracién més
ampliacon laDivision de Asuntos Oceénicos y del Derecho
del Mar de laOficina de Asuntos Juridicos de la Secretaria
tendria unaimportancia decisiva paralos mecanismosy las
cuestiones mencionadas y acogi6 con agrado la oportunidad
de forjar unarelacién mas estrecha con la Division.

68. En su comunicacion de fecha 29 de julio de 1997,
Greenpeaceindico que le preocupaba lalentitud del proceso
deratificacién del Acuerdo de 1995 sobre las poblaciones de
peces. Sefial 6 que las poblaciones de numerosas especies de
pecestranszonalesy de peces altamente migratorios seguian
disminuyendo abruptamente como consecuencia de la sobre-
pescay delas politicas de ordenacion mal dirigidas, mientras
que, por el contrario, se podrian haber beneficiado con la
aplicacién de muchas de las medidas de conservacién y
ordenacién més progresistas dispuestas en el Acuerdo.

69. Greenpeace informd de que la supervivencia de la
poblacién de atin meridional de aleta azul en el Océano
indico meridional, el Mar de Tasmania y las aguas del
Pacifico meridional que rodean aAustraliay Nueva Zelandia
estaba en grave peligro tras |os varios decenios de sobrepesca
por buques de diversos paises. De acuerdo con Greenpeace,
dichasituacién era el epitome de las actual es deficiencias en
laordenacion de | as especies altamente migratorias, incluso
la forma en que la Comisién para la conservacion del atdn
meridional de aleta azul efectuaba la ordenacion del atun
meridional de aletaazul porque la Comision estaba dispuesta
aponer en peligro la diversidad biol 6gica marina con tal de
no interrumpir la obtencion de utilidades a corto plazo con
la explotacion pesquera. La sobrepesca habia reducido la
poblacion de atiin meridional de aleta azul a un volumen
inferior a 5%, quiz&incluso al 2%, del nivel existente antes
de que comenzara la pesca intensiva de esa especie. De
acuerdo con las estimaciones, si la explotacion pesquera
continuara al mismo ritmo la especie tendria solamente un
15% de probabilidades de recuperarse en los proximos 25
anos. Segin Greenpeace, laUnion Mundial parala Natural e-
za habia propuesto incluir al atin meridional de aleta azul
como especie en grave peligro de extincién en su “listaroja’
de especies en peligro.

70. Greenpeace sefialé que, puesto que, al parecer, los
Estados de que se trataban actuaban como si la supervivencia
de laespecie fuera una cuestion de importancia secundaria,
habia decidido emprender una vigorosa campafiaen Australia
y Nueva Zelandia, asi como en el plano internacional, para
la suspension de la pesca del atiin meridional de aleta azul
hasta que la poblacion hubiera recobrado niveles biol 6gica-
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mente seguros, en sus limites histéricos, y hasta que se
hubieran puesto en practi ca sati sfactoriamente medidas para
evitar la captura incidental de aves marinas y reducir la
capturaincidental de otras especies ecol 6gicamente afines.

71.  Por consiguiente, Greenpeace sugirié que, en vistade
gue lamayoria de las organizaciones regional es de ordena-
cién pesguera no actuaban con transparencia, podria resultar
conveniente establecer, con los auspicios de la Asamblea
General, una autoridad internacional que supervisara la
ordenacién pesquera de dichas organizaciones regional es.



A/52/555

Anexo

Situacion del Acuerdo sobre la
aplicacion de las disposiciones de la
Convencion de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar de 10 de
diciembre de 1982 relativas a la
conservacion y ordenacion de las
poblaciones de peces transzonales y las
poblaciones de peces altamente
migratorios (al 15 de octubre de 1997)

Estados y entidad que han firmado el Acuerdo (59):

Alemania, Argentina, Australia, Austria, Bangladesh, Bélgi-
ca, Belice, Brasil, Burkina Faso, Canada, China, Céte d'lvoi-
re, Dinamarca, Egipto, Espafia, Estados Unidos de Ameérica,
Federacion de Rusia, Fiji, Filipinas, Finlandia, Francia,
Gabon, Grecia, Guinea-Bissau, Indonesia, Irlanda, 1slandia,
Islas Marshall, Israel, Italia, Jamaica, Japén, Luxemburgo,
Maldivas, Marruecos, Mauritania, Micronesia (Estados
Federados de), Namibia, Niue, Noruega, Nueva Zelandia,
Paises Bajos, Pakistén, Papua Nueva Guinea, Portugal, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica de
Corea, Samoa, Santa L ucia, Senegal, Seychelles, Sri Lanka,
Suecia, Tonga, Ucrania, Uganda, Uruguay, y Vanuatu; Unidn
Europea.

Estados que han ratificado el Acuerdo o se han adherido a
él (15):

Bahamas, Estados Unidos de América, Federacion de Rusia,
Fiji, Iandia, I1das Salomén, Mauricio, Micronesia (Estados
Federados de), Nauru, Noruega, Samoa, Santa L ucia, Sene-
gal, Sri Lankay Tonga.

Estados que han convenido en aplicar el Acuerdo de manera
provisional: ninguno.
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